Sygn. akt: I Ns 1082/15
POSTANOWIENIE
Dnia 10 marca 2016 r.
Sad Rejonowy w Gorlicach I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Penar
Protokolant: Radostaw Wedrychowicz
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2016 r. w Gorlicach na rozprawie
sprawy z wniosku H. G.

z udzialem M. S. (1), S. S. (1), W.K,, J. K., J. G, G.G., M. G. (1), S. K., T. G, B. N., A. S.,, M. K. (1), M. K. (2), A. G.,
R.C,A. M. (1), M.G. (2)

o dzial spadku po K. K. i zniesienie wspotwlasnosci

postanawia:

I. ustali¢, ze przedmiotem dzialu spadku po K. K. i zniesienia wspolwlasnos$ci jest nieruchomo$¢ potozona w G.
oznaczona jako dzialka (...) o pow. 0,9897 ha objeta KW (...),

II. ustali¢, ze zgodnie z mapa z projektem podzialu dzialki (...) sporzadzona przez geodete uprawnionego J. S. (1)
wpisang do zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty (...) pod nr P.1210.2015. (...), dzialka ta ulegla podzialowi
na dziakki (...) o pow. 0,7039 hai (...) o pow. 0,2858 ha,

ITI. dokona¢ dziatku spadku po K. K. i zniesienia wspdtwlasnoéci w ten sposob, ze przyznaé na wylaczng wlasnosc¢:
- H. G. c. J.iE. dzialke (...) o pow. 0,7039 ha polozona w G.,
-M. S. (1) s. J. i E. dzialke (...) o pow. 0,2858 ha polozona w G.,

IV. zasadzi¢ od wnioskodawczyni H. G. splaty na rzecz uczestnikow W. K., S. K., J. K., M. K. (1), M. K. (2) w kwotach po
4 354 zk (cztery tysiace trzysta piecdziesiat cztery zlote) platne w terminie 6 miesiecy od prawomocnoSci postanowienia
z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia,

V. w pozostalym zakresie splat ani doplat nie zasadzac,

VI. nakaza¢ $ciagnac do Skarbu Panstwa Kasa Sadu Rejonowego w Gorlicach tytulem zwrotu kosztéw wyplaconych
tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa kwote:

- od wnioskodawczyni H. G. - 2 300 zl,
- od uczestnika M. S. (1) - 3 800 zl,
- od uczestnikow W. K., S. K., J. K., M. K. (2) - po 300 zl,

VII. zasadzié od uczestnika M. S. (1) solidarnie na rzecz uczestnikow W. K., S. K., J. K., M. K. (1), M. K. (2) kwote 1
800 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania ,



VIII. w pozostaly zakresie orzec, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie.

SSR Magdalena Penar

ZARZADZENIE

- odnotowa¢ postanowienie,
- zaliczke uiszczona przez M. K. (1) przelaé na dochody budzetowe (k.95 akt) i z tej kwoty zwréci¢c M. K. (1) 2 700 zl.
- po prawomocnosci odpis postanowienia przestac
« Starostwu Powiatowemu w Nowym S.
+ Urzedowi Skarbowemu w N.,
+ Wydzialowi KW tut. Sadu ( KW jak w postanowieniu),
- kal. 21 dni.
G., dnia 10 marca 2016r.

Sygn. akt. I Ns 1082/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni H. G. w ostatecznie sprecyzowanym na rozprawie w dniu 10.03.2016 r. zadaniu domagala sie
zniesienia wspolwlasnoSci lub zniesienia wspotwlasnoéci i dzialu spadku po K. K. obejmujacego dzialke ew. (...)
polozona w G. poprzez jej podzial i przyznanie na jej rzecz dziatki ew. (...), za$ na rzecz uczestnika M. S. (1) dziatki
ew. (...), a ponadto zasadzenie od niej na rzecz uczestnikow W. K., S. K., J. K., M. K. (1) i M. K. (2) sptat w wysokoSci
wynikajacej z opinii biegltej A. C., deklarujgc ich uiszczenie w terminie 6 miesiecy.

Stanowisko to poparl uczestnik M. S. (1) oraz pelnomocnik uczestnikow W. K., S. K., J. K., M. K. (1) i M. K. (2), wnoszac
o zasadzenie od uczestnika M. S. (1) na rzecz kazdego z uczestnikow, ktorych reprezentowal kwoty 1 841,79 zt. tytulem
zwrotu kosztéw postepowania, w tym poniesionych w zwigzku z postepowaniem rozstrzygnietym postanowieniem
czeSciowym z dnia 26.06.2013 r. dotyczacym zasiedzenia udzialu we wspotwlasnoéci dzialki ew. (...) nalezacego do

Spadkobiercy P. G.: uczestnicy J. G., G. G., M. G. (1), A. G., R. C.,, A. M. (2), M. G. (2) w pisemnym o§wiadczeniu z dnia
11.12.2010 r. podali, iz zrzekaja sie na rzecz wnioskodawczyni H. G. udzialu we wspotwlasnosci dzialki ew. (...) i nie
zadaja splaty. W o$wiadczeniu z dnia 1.12.2011 r. uczestniczka A. M. (1), bedaca takze spadkobierczynig P. G. zrzekla
sie praw do dziatki ew. (...) narzecz H. G..

W toku postepowania uczestnicy T. G., W. S., S. S. (1), B. N.i A. S. przeniesli swoje udzialy we wspotwlasnoéci dziatki
ew. (...), ktore przypadly im w wyniku dziedziczenia po J. S. (2) i E. S. (1) na rzecz wnioskodawczyni H. G. i uczestnika
M. S. (1).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. S. (2) 1 M. S. (2) na podstawie (...) nr 471/73 z dnia 15.03.1973 r. stali sie wspotwlascicielami po V2 czeSci miedzy
innymi dzialki ew. (...) o pow. 0,0897 ha objetej ksiega wieczysta (...).



M. S. (2) zmarla 23.10.1983 r. i postanowieniem z dnia 12.06.1992 r., sygn. akt I Ns 103/92 Sad Rejonowy w Muszynie
stwierdzil, ze spadek po niej nabyli J. S. (2) i K. K. po 2 czeSci.

K. K. zmarla 28.12.1993 r. i postanowieniem z dnia 19.04.2000 r., sygn. akt I Ns 265/99 Sadu Rejonowego w Lesku
spadek po niej nabyli maz E. K. w 5/20 czedci oraz dzieci: W. K., S. K., J. K., M. K. (1), M. K. (2) po 3/20 czedci, z
tym, ze wchodzace w sklad spadku gospodarstwo rolne z mocy ustawy nabyli maz E. K. i synowie W. K., S. K. i J. K.
po Y4 czesci.

E. K. zmarl 22.08.2006 r. i postanowieniem z dnia 21.06.2010 r., sygn. akt I Ns 783/10 Sadu Rejonowego w Lesku
spadek po nim nabyly dzieci P. G., W. K., S. K., J. K., M. K. (1) i M. K. (2) po 1/6 czeSci.

P. G. zmarl 15.05.2010 r., a jego spadkobiercami zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Sanoku z dnia
18.05.2011 r., sygn. akt I Ns 26/11 sa zona M. G. (2) w 6/100 czeSci oraz dzieci G. G. w 60/100 czeSci, M. G. (1) w
10/100 czesci, J. G. w 6/100 czesci, A. G. w 6/100 czesci, R. C. w 6/100 czeSci, A. M. (1) w 6/100 czeSci.

J.S.(2)zmarl 2.01.2006 r. i postanowieniem z dnia 21.10.2009 ., sygn. akt I Ns 907/09 Sadu Rejonowego w Gorlicach
spadek po nim nabyli zona E. S. (1) w 7/28 czeci oraz dzieci H. G., M. S. (1), T. G., W. S., S. S. (1), B. N.i A. S. po
3/28 czesci.

Aktem notarialnym z dnia 6.03.2013 r., nr rep. A 1282/2013 T. G. i A. S. darowaly swoje udzialy we wspolwlasnoéci
dzialki ew. (...) wynoszace po 9/112 czeéci H. G., za§ W. S. sprzedal swoj udzial wynoszacy 9/112 czeéci H. G..

E. S. (2) zmarla 12.06.2014 r. i zgodnie z aktem po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 7.10.2014 r., nr rep. A 5384/2014
spadek po niej nabyly dzieci H. G., M. S. (1), T. G., W. S., S. S. (1), B. N.i A. S. po 1/7 czesci.

Aktem notarialnym z dnia 9.04.2015 r., nr rep. A 5053/2015 H. G., M. S. (1), T. G., W.S., S. S. (1), B. N.i A. S. dokonali
dzialu spadku po E. S. (1) w ten sposob, ze przystugujacy jej udzial we wspotwlasnosci dzialki ew. (...) — 21/112 czeSci
otrzymali po polowie H. G. i M. S. (1). Tym samym aktem notarialnym S. S. (1) i B. N. darowali swoje udzialy we
wspotwlasnoéci dzialki ew. (...) wynoszace po 9/112 czeSci M. S. (1).

W zwigzku z powyzszym prawo wlasno$ci dzialki ew. (...) przystuguje H. G. w 93/224 czeSci, M. S. (1) w 75/224 czeSci
oraz spadkobiercom K. K. w ¥4 czeéci, wtym W. K., S. K., J. K., M. K. (1) i M. K. (2) po 23/480 cze$ci i spadkobiercom
P. G. w5/480 czesci.

/ dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego w Gorlicach z 21.10.2009 r., sygn. akt I Ns 907/09 k. 10, postanowienie
Sadu Rejonowego w Lesku z 21.06.2010 1., sygn. akt I Ns 783/10 k. 11, odpis z KW (...) k. 23, wypis z rejestru gruntow
k. 23, postanowienie Sadu Rejonowego w Lesku z 19.04.2000 r., sygn. akt I Ns 265/99 k. 26, postanowienie Sadu
Rejonowego w Lesku z 18.06.2001 r., sygn. akt I Ns 183/01 k. 26, postanowienie Sadu Rejonowego w Sanoku z
18.05.2011T., sygn. akt I Ns 26/11 k. 26 postanowienie Sagdu Rejonowego w Sanoku z 27.09.2011 1., sygn. akt I Ns 26/11
k. 32, (...) 2 15.03.1973 nr 471/73 k. 153, akt notarialny z 7.10.2014 r. k.695, akt notarialny z 9.04.2015 r. k.696-702,
akt notarialny z 6.03.2013 r. k.703-708/

Poza udzialem we wspo6lwlasnos$ci dzialki ew. (...) K. K. w chwili émierci nie posiadala innego majatku.

/dowdd: zeznania wnioskodawczyni H. G. protokoél rozprawy z 10.03.2016 r. 0:11:36-0:17:33, zeznania uczestnika M.
S. (1) protokdét rozprawy z 10.03.2016 1. 0:17:33- 0:19:24/

Na dzialce ew. (...) od strony wschodniej znajduje jest drewniany budynek mieszkalny, w ktérym mieszka M. S. (1)
z rodzing. Natomiast od strony zachodniej usytuowany jest budynek gospodarczy oraz przybudowana do niego czeéc
mieszkalna, w ktorej mieszka H. G. wraz z rodzing. Aktualnie na dzialce ew. (...) poza budynkami sa lgki.

W chwili otwarcia spadku po K. K. na nieruchomosci znajdowatl sie budynek drewniany mieszkalny pochodzacy z 1933
r., ktory byl w zlym stanie technicznym. W budynku tym J. S. (2) i E. S. (1) w latach 1973-2006 poczynili naklady w



postaci: montazu rynny od strony potudniowej, wykonania sufitow z plyt piléniowych, instalacji wodociggowej zimnej
wody i elektrycznego podgrzewacza wody, zalozenia drewnianych drzwi laczacych kuchnie z pokojem i przedpokdj z
pokojem.

Budynek gospodarczy oraz dobudowana do niego cze$¢ mieszkalna zostaly wykonane przez J. S. (2) i E. S. (1) po 1983
r. Wykonali oni ponadto droge zwirowa i doprowadzenie kabla elektrycznego do budynku gospodarczego, przylacz
gazowy bez doprowadzenia do budynku, wodociag z rozgalezieniem do budynku mieszkalnego i gospodarczego.

W latach 2005 — 2006 M. S. (1) przeprowadzil remont budynku mieszkalnego polegajacy na budowie
ganku, pomieszczenn wiatrotapu, kotlowni, komina, schodéw zewnetrznych, montazu drzwi zewnetrznych oraz
wewnetrznych, okien PCV wraz z parapetami wewnetrznymi i zewnetrznymi, przemurowaniu osuwajgcego sie
fundamentu i uzupelieniu spoin w pozostalej czesci fundamentu, wymianie zepsutych belek $cian zewnetrznych na
nowe belki i pustaki, wymianie czeSci krokwi dachowych, lacenia, wykonaniu nowego pokrycia z blachy trapezowej,
obrobek blacharskich, remoncie posadzek i polozeniu paneli w pokojach i kuchni oraz plytek ceramicznych w
kuchni i przedpokoju, wykonaniu elewacji wraz z ociepleniem $cian zewnetrznych, urzadzeniu lazienki w czeéci sieni,
wykonaniu okladzin wewnetrznych $cian i sufitow, izolacji termicznej sufitow, instalacji wodno — kanalizacyjnej,
elektrycznej, co, z montazem armatury i osprzetu. W obrebie dzialki ew. (...) uczestnik wykonal ponadto na pow. 40

m? droge Zwirows, utwardzenie betonowe przy budynku mieszkalnym, zbiornik na $cieki z budynku mieszkalnego.

Po $mierci J. S. (2) w 2006 . H. G. wykonczyta dobudowang do budynku gospodarczego cze$¢ mieszkalng. Wykonana
zostala przez nia instalacja elektryczna, wodna, kanalizacyjna, co, bojler na ciepla wode, przytacz wody do budynku,
wybudowany komin, §ciany dzialowe, ganek z dachem, wykonane tynki, wylewki z izolacja, panele podlogowe, plytki
na posadzkach, zalozone drzwi zewnetrzne i wewnetrzne, elewacja z ociepleniem, wykonczona tazienka i kuchnia. W
obrebie dzialki ew. (...) wnioskodawczyni wylozyla plyty azurowe przy budynku gospodarczym, wybudowala zbiornik
na $cieki z budynku gospodarczego, studnie betonowa wraz z przylaczem wodociagowym do budynku gospodarczego
oraz wspolnie z M. S. (1) wykonala nowy przylacz energetyczny do budynku mieszkalnego.

/dowdd: zestawienie nakladow k.84,84, protokdét ogledzin z dnia 19.05.2014 r. k.529-532, projekt techniczny k.634,
opinia bieglej A. C. k.709-783, zeznania wnioskodawczyni H. G. k. 129/2-130,520, protokél rozprawy z 10.03.2016 .
0:11:36-0:17:33, zeznania uczestnika M. S. (1) k.130/2,131,521, protoko6l rozprawy z 10.03.2016 r. 0:17:33- 0:19:24/

Dzialka ew. (...) zgodnie z mapg wpisana do zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty (...) pod nr P.1210.2015.
(...) podzielila sie na dziatki ew. (...) o pow. 0,7039 ha, zabudowang budynkiem gospodarczym i dobudowana do niego
czedcia mieszkalng i (...) o pow. 0,2858 ha, zabudowana budynkiem mieszkalnym.

/dowdd: opinia bieglego J. S. (1) k.657-661, postanowienie Burmistrza Miasta G. z 21.12.2015 r. k.807/

Wartoé¢ dzialki ew. (...) wynosi 136 717 zl., w tym warto$¢ spadku po K. K. wg stanu na dzien 28.12.1993 r. i wg
aktualnych cen wynosi 22 718 zl.

/dowdd: opinia bieglej A. C. k.709-783/
Wartoé¢ dziatki ew. (...) o pow. 0,2858 ha odpowiada udzialowi we wspodtwlasno$ci uczestnika M. S. (1).

/dowdd: zeznania wnioskodawczyni H. G. protokél rozprawy z 10.03.2016 r. 0:11:36-0:17:33, zeznania uczestnika M.
S. (1) protokét rozprawy z 10.03.2016 1. 0:17:33- 0:19:24/

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil wykorzystujac spostrzezenia poczynione podczas ogledzin przedmiotu wniosku, na
podstawie dokumentéw powolanych w opisie stanu faktycznego oraz zeznan wnioskodawczyni i uczestnika M. S. (1),
ktore nie budza zastrzezen i zastuguja na wiare. Wskazaé nalezy, iz zakres nakladow poczynionych na dziatke ew. (...),
a takze ostatecznie sposob podziatu tej nieruchomogci, nie byl pomiedzy wnioskodawczynia i uczestnikami sporny.



Podzieli¢ nalezalo opinie rzeczoznawcy majatkowego A. C. jako rzetelng, logiczna, nalezycie uzasadniong, zawierajaca
aktualng wycene przedmiotu postepowania.

Sad podzielil takze w calo$ci opinie bieglego geodety J. S. (1), jako fachowa, opartg na wnikliwej analizie wszelkich
dostepnych materialow geodezyjnych.

Obie te opinie nie byly kwestionowane przez wnioskodawczynie i uczestnikow.
Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 210, 211 k.c. w zw. z art. 1035 k.c. kazdy ze wspolwlaScicieli moze zadaé zniesienia wspotwlasnoéci oraz
zadaé, by nastapilo to przez podzial rzeczy wspoélnej, chyba ze bylby on sprzeczny z przepisami ustawy lub spoleczno -
gospodarczym przeznaczeniem prawa, albo ze pociagalby za soba istotna zmiane rzeczy lub zmniejszenie jej wartoSci.

Ostatecznie wszyscy wspotwlasciciele wyrazili zgode na podzial dzialki ew. (...), tak aby - zgodnie ze stanem posiadania
- przyzna¢ dzialke ew. (...) na rzecz wnioskodawczyni H. G., za$ dzialke ew. (...) na rzecz uczestnika M. S. (1).

Poza uczestnikami W. K., S. K., J. K., M. K. (1) i M. K. (2) inni nie domagali sie zasadzenia na ich rzecz splat. Skoro
warto$c¢ dzialki ew. (...) przewyzsza udzial we wspétwlasnoéci wnioskodawczyni H. G., ja obciaza obowigzek uiszczenia
splat. Ustalajac ich wysoko$¢é mie¢ nalezalo na wzgledzie warto$¢ majatku spadkowego po K. K. — 22 718 zl. oraz
wielko$¢ udzialu spadkowego uczestnikow — po 23/120 czeéci (3/20 czeSci — spadek po K. K. + 5/20 czeéci x 1/6 —
spadek po E. K.) z V4 czeSci przypadajacej K. K.. Stad wysoko$é naleznej uczestnikom splaty wynosi po 4 354 zt. (22718
z}. x 23/120).

Ustalajac termin platnosci splaty uwzglednione zostaly zgodne o$wiadczenia wnioskodawczyni i pelnomocnika
uczestnikéw uprawnionych do ich otrzymania.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w pkt. I - V postanowienia na podstawie powolanych przepiséw i art. 212
§1igk.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wyplaconych tymczasowo ze $rodkéw Skarbu Panstwa orzeczono na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz.
1398 ze zm.) obcigzajac uczestnikdbw W. K., S. K., J. K., M. K. (1) i M. K. (2) ¥4 czecia kosztéw opinii bieglej A. C. tj.
kwota 1 500 zk (po 300 zk od kazdego z tych uczestnikow). Z uwagi na fakt, iz uczestniczka M. K. (1) wplacila zaliczke
na poczet przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego geodety w zwiazku z pierwotnym stanowiskiem uczestnikow
domagajacych sie wydzielenia na ich rzecz czeSci dziatki ew. (...), a zaliczka ta nie zostala wykorzystana, kwote 300 zl.
przelano na dochody budzetowe, za$ reszte zarzadzono zwrocié¢ uczestniczce. Pozostalg czescig kosztow wyplaconych
ze Srodkéw Skarbu Panhstwa zgodnie z prawomocnymi postanowieniami o przyznaniu wynagrodzenia biegltym A. C. i
J. S. (1) obcigzono wnioskodawczynie i uczestnika M. S. (1), uwzgledniajac fakt, iz H. G. uiScila zaliczke w wysokoSci
1500 zl.

O kosztach postepowania poniesionych przez wnioskodawczynie i uczestnikow orzeczono na podstawie art. 520§ 1i 3
k.p.c., zasadzajac od uczestnika M. S. (1) solidarnie na rzecz uczestnikow W. K., S. K., J. K., M. K. (1) i M. K. (2) kwote
1800 zk., w pozostalym zakresie orzekajac, iz wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze
swym udzialem w sprawie. Na kwote zasadzona od uczestnika M. S. (1) w zwigzku z nieuwzglednieniem jego wniosku
o zasiedzenie udzialu we wspotwlasnosci w dzialce ew. (...) przystugujacego K. K. oraz jego apelacji skladaja sie koszty
zastepstwa prawnego uczestnikow w postepowaniu przed sadem IiIT instancji (1 200 zl. i 600 zl.) wyliczone stosownie
do tresci § 6 pkt.5, § 7 pkt. 1, § 12 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.). Jako podstawe do obliczenia wysokosci
stawki przyjeto warto$¢ udzialu we wspotwlasnoéci naleznego K. K., ktérego dotyczyl wniosek o zasiedzenie, nie za$
warto$¢ udzialu we wspotwlasnosci naleznego kazdemu jej spadkobiercy. W zwiazku z tym brak byto podstaw, by



kwote 1 800 zl. zasadzié zgodnie z zadaniem pelnomocnika na rzecz kazdego z uczestnikéw, ktoérych reprezentowal.
Ponadto interesy uczestnikow W. K., S. K., J. K., M. K. (1) i M. K. (2) byly tozsame, a pelnomocnik lgcznie ich imieniem
skladal pisma procesowe, podnoszgc w nich te same zarzuty. Sad nie uwzglednil wniosku pelnomocnika uczestnikow
o zasadzenie kosztow zwigzanych z jego udzialem w ogledzinach, bowiem jak wynika z protokolu z dnia 19.05.2014
r. w nich nie uczestniczyl.

SSR Magdalena Penar
1. Odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczyé¢ pel. uczestnikéw r. pr. J. M.,
2. K.. 14 dni

14.03.2016 1.



