Sygn. akt: I C 174/15 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy w Gorlicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Langer
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Tokarska

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2016 r. w Gorlicach
sprawy z powbddztwa (...) sp. z 0.0. SKA z siedzibg w W.
przeciwko A. B. (1)
o zaplate
I. Oddala powodztwo,
II. Kosztami postepowania obcigza strone powodowa (...) sp. z 0.0. SKA z siedzibag w W..
SSR Wojciech Langer
ZARZADZENIE
- odnotowa¢ wyrok zaoczny,
- odpis wyroku zaocznego doreczy¢ pozwanemu z poucz. o sprzeciwie i pelnomocnikowi powoda z pouczeniem,
- kal. 14 dni.
G., dnia 21 czerwca 2016r.

I1C174/15

UZASADNIENIE

wyroku zaocznego z dnia 21 czerwca 2016r.

Strona powodowa (...) sp. z 0.0. S.K.A. z siedzibga w W. zazadala od pozwanego A. B. (2) zaplaty kwoty 482,50
z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztéw. W uzasadnieniu
pozwu podano, ze strona powodowa nabyla, poprzez kolejne czynnosci prawne, wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy
pozyczki udzielonej przez (...) sp. z 0.0. jaka zawarl pozwany w dniu 27 sierpnia 2013r., miala to by¢ umowa o kredyt
konsumencki, zawarta na odleglo$é, ktorej warunki pozwany zaakceptowal dokonujac przelewu (...) grosza, na skutek
czego doszlo do przelania na jego konto kwoty pozyczki, to jest 300 zt.



Stan faktyczny w niniejszej sprawie przedstawial sie nastepujqco.

(...) sp. z0.0. wdniu 27 sierpnia 2013r. przelala, tytulem pozyczki nr (...), nakonto A. B. (2) kwote 300 zl. A. B. (2) tego
samego dnia przelal na konto firmy (...) sp. z 0.0. kwote 1 grosza, wpisujac w tytule przelewu: potwierdzam rejestracje
izgadzam sie na umowe pozyczki vivus.pl nr (...).

Dowody:
Potwierdzenia przelewéw: k. 23, 25, 26;

Firma (...) sp. z o.0. kierowala do A. B. (2) wezwania do zaplaty dotyczace splaty zadluzenia wynikajacego z umowy
pozyczki nr (...).

Dowody:
Wezwanie do zaplaty: k. 24, 27-30;

W dniu 30 listopada 2013r. (...) sp. z 0.0. zawarla z (...) sp. z 0.0. umowe ramowg, na mocy ktorej przelano miedzy
szereg wierzytelno$ci, ktore zostaly oznaczone numerami klientow. Wierzytelno$ci te nabyla nastepnie, ostatecznie,
(...) sp. z0.0. S.K.A. z siedzibg w W..

Dowody:
Umowa ramowa: k. 41-67
Powyzsze okoliczno$ci faktyczne Sad ustalil na podstawie dokumentoéw przedlozonych przez strone powodowa.

Sad nie wykorzystal niepodpisanego druku umowy pozyczki odnawialnej z zalacznikami, gdyz stanowi ona
niepodpisany szablon, bez wskazania numeru pozyczki i jej treSci, nie mozna wiec na jej podstawie wysnu¢ wnioskow,
ktore bytyby pomocne przy dokonywaniu ustalen w niniejszej sprawie. To samo dotyczy regulaminu, ktéry ma postac
niepodpisanej i niepo$wiadczonej za zgodnosé kopii.

Sad zwazyl co nastepuje.

Biorac pod uwage tres$¢ twierdzen zawartych w pozwie, na ktorych strona powodowa opierata swoje zadanie, winna
ona wykaza¢, w mys$l art. 6 ke, ze pozwany zawart ze spotka (...) konkretng umowe pozyczki na kwote 300 zl, poprzez
potwierdzenie jej warunkow przelewem w kwocie 1 grosza, z ktorej sie nie wywigzal, wierzytelnosci z tego tytulu
za$ zostaly ostatecznie przelane, na rzecz (...) sp. z 0.0. S.K.A. z siedziba w W.. Przy czym kazda z wymienionych
okoliczno$ci ma cechy warunku koniecznego, tym samym brak udowodnienia jednej z nich, powoduje niezasadno$c
powddztwa.

Bezsporne jest, ze spolka (...) w dniu 27 sierpnia 2013r. przelala na rzecz pozwanego kwote 300 zl. Z potwierdzenia
przelewu wynika jednoznacznie, ze dokonalo sie to tytulem pozyczki nr (...). W pozwie twierdzono, ze pozwany
zaakceptowal pozyczke o takiej kwocie przelew i jej warunki, przelewem (...) grosza. Z kolejnego potwierdzenia
przelewu wynika jednak, ze A. B. (2), w tym dniu wykonal jednogroszowy przelew, jednak potwierdzal on rejestracje i
zgode na umowe pozyczki o nr (...). Numery wskazane w obu przelewach dotycza wiec réznych pozyczek. Nie ma przy
tym zadnego dowodu ani na to, Ze pozwany zaakceptowal pozyczke nr (...), ani na to, ze zaakceptowana przez niego
pozyczkanr (...), wynosila 300 zti zostala wykonana przez pozyczkodawce. W tym stanie rzeczy wobec braku dowodow
na potwierdzenie kluczowych twierdzen pozwu, dotyczacych warunkéw i akceptacji konkretnej umowy pozyczki przez
pozwanego, nalezalo oddali¢ powodztwo.

Biorgc pod uwage wynik sprawy Sad kosztami obcigzyl strone powodowa, zgodnie z art. 98 § 1 kpc.



SSR Wojciech Langer

G., 13 lipca 2016r.

ZARZADZENIE
1. (...)

2. K.. 14 dni.



