Sygn. akt III Ca 587/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Biatka

SSO Katarzyna Kwilosz — Babi$

SSO Pawel Poreba (sprawozdawca)

Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2019 r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. P.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. we W.i(...) S A . wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 22 lutego 2019 r., sygn. akt I C 816/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

a. uchyla pkt I,

b. pkt II nadaje tresé: ,,zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. we W. na rzecz powoda R.
P. kwote 5 414,27 z1 (pie¢ tysiecy czterysta czternascie zlotych dwadziescia siedem groszy) wraz z
odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 5 wrzesnia 2017 r. do dnia zaplaty,

c. pkt IV nadaje tresé: ,,zasqdza od powoda na rzecz (...) Bank S.A w W. kwote 3 617 zl (trzy tysiqce
sze$cset siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztéow procesu oraz zasadza od powoda na rzecz
pozwanego Towarzystwa (...) S.A. we W. kwote 990,23 z1

(dziewieéset dziewieédziesiqt zlotych dwadziescia trzy grosze) tytulem stosunkowego rozdzielenia
kosztéow procesu”,

2. zasqdza od powoda na rzecz (...) Bank S.A w W. kwote
2 631 zlt (dwa tysiqgce szes$cset trzydziesci jeden zlotych) tytulem kosztéow postepowania
apelacyjnego,

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) S.A. we W. kwote 2 361 zl (dwa tysigce
trzysta szes$cédziesiqt jeden zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

(...)



Sygn. akt III Ca 587/19

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Nowym Sqczu
z dnia 19 grudnia 2019 r.

Powod R. P. wniost o stwierdzenie niewaznoSci umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem
kapitalowym (...) nr (...) zawartej miedzy nim strong pozwang — Towarzystwem (...) S.A., a takze o zasadzenie od
Towarzystwa (...) S.A oraz (...) Bank S.A na jego rzecz kwoty 16 619,24 zt tytulem zwrotu Swiadczen wplaconych przez
powoda na rzecz strony pozwanej. Domagat sie rownie zasadzenia od pozwanych solidarnie kosztéw postepowania,
w tym kosztoéw zastepstwa radcy prawnego wedlug norm przepisanych.

W sprecyzowanym zadaniu pozwu (pismo z 10 pazdziernika 2017 r. k. 255 i nast. ) pow6d wniost o stwierdzenie

niewazno$ci na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353 (g c. umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym
funduszem kapitalowym (...) nr (...) zawartej miedzy nim pozwanym Towarzystwem (...) S.A., ewentualnie
stwierdzenia niewazno$ci powyzszej umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. 0o
przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, zasadzenie na podstawie art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. od
pozwanych Towarzystwa (...) S.A. oraz pozwanego (...) Bank S.A. w W. kwoty 16 619,24 z. z ustawowymi odsetkami
od 15 pazdziernika 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 01 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty. Ponadto powod domagal sie uznania, ze postanowienia umowne odnoszace sie do oplaty wysokos$ci
oplaty likwidacyjnej zamieszczone w rozdziale 8 (Oplaty) oraz zawarte w ,,Tabeli oplat i limitow sktadek do umowy
ubezpieczenia na zycie i dozycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitatlowym (...)” (kod: (...)) stanowiacej integralng
cze$¢ Umowy Ubezpieczenia nie wigzg stron z uwagi na to, ze postanowienia te nie zostaly uzgodnione indywidualnie
z powodem, bedacym konsumentem, a przy tym ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz w dniu 28 pazdziernika 2010 roku zlozyl deklaracje przystapienia do umowy
ubezpieczenia (...) — produktu oferowanego przez bank (...) S.A. Zamiarem powoda bylo zalozenie lokaty na okres do
5 lat. Czynno$c¢ ta byla skutkiem przedstawienia przez pracownice banku, K. G., niepelnych informacji dotyczacych
szczegbOlow wskazanej oferty. Wedle stow powoda nie zostal on poinformowany o ryzyku zwiazanym z inwestycja w
lokate oraz o kosztach ewentualnej rezygnacji z produktu. Pow6d w ramach umowy miedzy nim a bankiem przekazat
kwote 17 500 zlotych na wskazany rachunek bankowy. W nastepnym roku powdd dokonal kolejnej wplaty na lokate,
w wysokoSci 1 000 zlotych.

Dokonane wptaty byty lokowane w funduszu kapitalowym w formie comiesiecznych sktadek po 248 zl., oraz sktadki
poczatkowej w wysokoSci 9 000 zlotych.

W lipcu 2014 roku powdd zostal poinformowany przez pracownikéw banku iz z wplaconej przez niego lacznie kwoty
18 424 zlotych otrzyma kwote 1 804,76 zlotych.

Pismami z dnia 29 lipca 2014 r. i 1 sierpnia 2014 r. odpowiednio do Towarzystwa (...) S.A. oraz do (...) Bank S.A. powod
zlozyt o§wiadczenia o odstgpieniu od skutkow prawnych oSwiadczenia zlozonego pod wplywem bledu wywolanego
podstepem pracownika (...) Bank S.A., oraz wezwal strone pozwana do zwrotu calo$ci ulokowanej w ramach umowy
kwoty.

Dnia 17 wrze$nia 2014 roku (...)poinformowalo powoda, iz jego zastrzezenia uznaje za nieuzasadnione a stosunek
ubezpieczeniowy miedzy pozwang a powodem wygast 29 kwietnia 2014 r., wskutek niezaplacenia skladki przez
powoda. Ubezpieczyciel dokonal wéwczas umorzenia jednostek uczestnictwa funduszu, za$ kwota do wyplaty dla
powoda, po potraceniu oplaty likwidacyjnej w wysokos$ci stanowiacej 75% wartoSci rachunku wyniosta 1.804,76 zl.



Powod podal, iz zwracal sie o pomoc do takich organéw jak — Komisja Nadzoru Finansowego, Kancelarii Prezydenta
RP, Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, oraz do Rzecznika Ubezpieczonych. Komisja Nadzoru Finansowej zwrdcita
sie w tej sprawie do pozwanego (...) Banku S.A. zobowiazujac go do ustosunkowania sie do zarzutow powoda. Za$
Rzecznik Ubezpieczonych dostrzegl zasadnoé¢ zadan powoda i skierowal wniosek do Prezesa Zarzadu Towarzystwa
(...) S.A 0 zawarcie porozumienia z powodem w celu dokonania zwrotu catoéci wplaconych przez niego pieniedzy.

W dniu 18 stycznia 2017 r. powdd skierowat do strony pozwanej ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty, ktore
nie spotkalo sie jednak z odpowiedzig ze strony (...) Bank S.A.

Uzasadniajac zadanie stwierdzenia niewazno$ci umowy powod wskazal, iz jest ona sprzeczna z natura stosunku
obligacyjnego. Zwracal uwage, na niedookreslony charakter Funduszu Kapitalowego (...), na ktérym byly lokowane
srodki powoda, ktore nastepnie w postaci jednostek uczestnictwa byly lokowane w 100% w obligacje emitowane przez
(...) S.A., z ktorych wyplata oparta byla na indeksie (...) ( (...)). Ani w chwili zawarcia umowy, ani péZzniej, powdd
nie wiedzial wedlug jakich regul sa przeliczane jednostki uczestnictwa. Poczatkowa skladka zostala wyceniona wedlug
sztywnego kursu, by w kolejnych miesigcach z niewiadomych przyczyn ulec zmniejszeniu o 1/3. Powod zwrocit uwage
na brak powigzania indeksu z indeksami na rynku kapitalowym, jak i rowniez brak korelacji pomiedzy warto$cia jego
jednostek uczestnictwa z wycena tego indeksu, nie wspominajac juz o braku jakiegokolwiek zwigzku z notowaniami
indeksu (...) O ryzyku zwigzanym z inwestowaniem jego kapitalu w obligacje, ktorych warto$¢ nie pozostawala w
zadnym zwiazku z sytuacja na rynku regulowanym powod nie zostal poinformowany.

Powdd wskazal ponadto na niedozwolony charakter postanowienn umownych odnoszacych sie do oplaty likwidacyjne;.
Oplata ta zostala w ocenie powoda naliczona bez uzgodnienia z nim indywidualnie, nie bedac jednocze$nie
postanowieniem okreslajacym gléwnie §wiadczenia stron.

Motywujac ostroznoécig procesowa wniosek o uniewaznienie umowy z uwagi na nieuczciwa praktyke rynkowa,
ktoérej dopuscil sie pracownik (...) Bank S.A powdd argumentowal, iz dzialania pracownicy banku byly nacechowane
nierzetelnoéciag. Powodowi podano nieprawdziwe informacje dotyczace istotnych cech umowy, w tym szczegolnosci
ryzyk zwiazanych z jej zawarciem i mozliwo$ci utraty zainwestowanego kapitalu. Pracownica banku, posiadajac
informacje o celu powoda, jakim bylo zawarcie lokaty, wprowadzila go w blad przedstawiajac powodowi produkt
(...)jako szczegblna forme lokaty, ktéra nigdy nia byla, a takze, iz ten produkt spelnia reszte wymagan powoda
zaréwno co do bezpieczenstwa §rodkow jak i czasu trwania umowy. W ocenie powoda zachowanie to nosilo znamiona
podstepu pozostajacego w sprzecznosci z dobrymi obyczajami, ktérych nalezatoby oczekiwaé od pracownika instytucji
finansowej jaka jest bank. Konsekwencja uznania umowy za niewazna jest obowiazek zwrotu §wiadczenia uiszczonego
przez powoda, tj. kwoty 16 619,24 z}.

Pozwany (...) Bank S.A. w W. wnio6st o oddalenie powoddztwa i zasadzenie kosztow procesu ( odpowiedZ na pozew k.
93 inast. ).

Pozwany stanowczo zaprzeczyl jakoby powod zostal wprowadzony przez pracownika banku w blad co do tredci
czynnoSci prawnej poprzez rzekome podanie powodowi przed przystapieniem do ubezpieczenia jakichkolwiek
warunkéw sprzecznych z treScia dokumentacji umownej lub poprzez zatajenie przed powodem jakichkolwiek
informacji. Wskazal, iz powod otrzymal dokument deklaracji przystgpienia do ubezpieczenia, w ktérym znajduje
sie widoczna informacja o formie produktu — ubezpieczenie, a nie lokata bankowa — a takze o czasie trwania
i wymaganiach dotyczacych wplacania comiesiecznych skladek. Pozwany zwrécil uwage na mozliwosé zlozenia
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw o$wiadczenia woli zlozonego w wyniku bledu, ktérego termin minat
skutecznie dla powoda w listopadzie 2011 r. To brak zapoznania sie z tre$cig dokumentéw, ktére powdd podpisat w
siedzibie banku, bylo przyczyna niewiedzy na temat cech produktu (...). Zachowanie powoda wyklucza mozliwo$¢
zastosowania art. 84 k.c. dotyczacego bledu przy skladaniu os§wiadczen woli. Nie spelnialo ono takze norm dotyczacych
wzorca ,przecietnego konsumenta”, ktérego postawe mozna oceni¢ jako uwazng oraz ostrozng. Powdd pisemnie
potwierdzil, iz zostal poinformowany o najwazniejszych warunkach ubezpieczenia, do ktérego przystapil.



Wobec powyzszego wszelkie obowigzki informacyjne zostaly przez pozwanego dochowane w momencie zawierania
umowy z powodem. Powdd zostal takze poinformowany, iz produkt jest dlugoterminowy, ma charakter
ubezpieczeniowy i inwestycyjny, wymaga comiesiecznych wplat, w ciggu okresu subskrypcji istnieje mozliwoéé
bezkosztowej rezygnacji z umowy, oraz, ze niedotrzymanie warunkéw umowy powoduje pobranie oplaty likwidacyjnej
w szczeg6lnosci w wysokoSci 100% wartosci rachunku w ciggu pierwszych trzech lat.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedziba we W. wnidst o oddalenie powodztwa w catoéci i zasadzenie na jego rzecz
kosztoéw procesu, wedlug norm przepisanych ( odpowiedz na pozew k. 118 i nast.).

W uzasadnieniu podniosl, ze powdd podpisal deklaracje przystapienia, sam okreslil wysokosé skladki zainwestowanej,
wiedzial, ze umowa ubezpieczenia zostala zawarta na 15 lat. Wskazal pozwany, iz na podstawie OWU ubezpieczyciel
jest zobowiazany do réznego rodzaju Swiadczen: z tytulu dozycia ( wtedy ubezpieczony otrzymuje 100% warto$c
rachunku nie mniej niz 100% skladki zainwestowanej ), z tytulu zgonu w okresie ubezpieczenia, z tytulu zgonu z
powodu nieszczesliwego wypadku, oraz do wyplaty calkowitego wykupu w razie rezygnacji w okresie ubezpieczenia,
rownej warto$ci rachunku pomniejszonej o oplate likwidacyjna.

Celem inwestycyjnym (...) bylo powiekszenie wartoéci jego aktywow, przy czym pozwany nie gwarantowal jego
osiagniecia, Srodki (...) byly lokowane w obligacje, z ktorych wyplata byla oparta na opisanym w pozwie indeksie,
powigzanym z rynkami akcji europejskich, amerykanskich, japonskich i krajéw rozwijajacych sie oraz rynkiem
nieruchomos$ci europejskich, obligacji europejskich i surowcow. Indeks stanowi element strategii inwestycyjnej
banku inwestycyjnego, zarzadzajacego nim, ktora jest niezalezna od pozwanego, ustalana z géry, niemniej stanowi
ona informacje poufna. Calkowicie nieuzasadnione jest wobec tego poréwnywanie wartoéci jednostek (...) do
notowan indeksu (...). Pozwany zwroécil przy tym uwage, iz biezaca wartos¢ aktywoéw (...) nie ma znaczenia dla
gléwnego Swiadczenia z tytulu dozycia, bo ono realizuje cel inwestycyjny ubezpieczenia w dlugim okresie. Pozwany
wskazal iz umowa zawarta z powodem to umowa ubezpieczenia na zycie i dozycie majaca charakter instrumentu
dlugoterminowego, inwestowania na kilka lub kilkana$cie lat i nieuprawniona jest ocena jego rentownosci po kilku
latach trwania umowy. Podniosl, iz w przypadku takich ubezpieczen zaréwno zysk jak i ryzyka w ostatecznym
rozrachunku ponosi jednak ubezpieczony, mimo to sg one atrakcyjna, bezpieczng i potencjalnie zyskowna forma
ulokowania kapitalu, funkcjonujgca w wielu krajach, dozwolona przez ustawe.

Za bezzasadne pozwany uznal zadanie uznania umowy za niewazna, powolal sie na zasade swobody umow.
Postanowienia regulaminu okre$laja zasady wyceny i aktywow (...) bez okre§lania szczegblowej metodologii ich
zakreélania, gdyz nie jest to wymagane przez ustawe. Pozwany zaprzeczyl, aby mialy one charakter postanowien
abuzywnych. Wskazal tez pozwany, iz mimo, ze nie moze uzyskiwaé zyskow z inwestowania skladki w ramach (...) to
ponosi ryzyko spadku wartoéci aktywdw bo w razie rezygnacji przez ubezpieczonego oplata likwidacyjna uzalezniona
od wartoS$ci rachunku nie pokryje poniesionych przez pozwanego kosztéow inicjalnych. Postanowienia okreélajace
wysoko$¢ oplaty likwidacyjnej i podstawe jej pobrania nie sa sprzeczne z dobrymi obyczajami, nie naruszaja interesu
konsumenta, bowiem powdd przystepujac do umowy mial §wiadomo$¢ konsekwencji rezygnacji z ubezpieczenia, mogt
odstapi¢ bezkosztowo od umowy w okresie subskrypcji, zwrocenia uwagi wymaga takze fakt, ze oplata likwidacyjna
pobierana jest w zwiazku z poniesionymi przez pozwanego kosztami ( koszty akwizycji, koszty operacyjne).

Pozwany zaprzeczyt tez jakoby wprowadzil powoda w blad przy zawieraniu umowy ubezpieczenia, a jego o§wiadczenie
o uchyleniu sie do skutkow prawnych o§wiadczenia woli jest nieskuteczne.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 lutego 2019 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu stwierdzil ( pkt. I ) niewazno$¢é umowy
ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym (...) nr (...) zawartej pomiedzy pozwanym
Towarzystwem (...) S.A. we W. a powodem R. P..

Sad Rejonowy zasadzil ( pkt. IT ) od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. we W. na rzecz powoda R. P. kwote 16 619,24
z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty.



W pozostalym zakresie powddztwo oddalil ( pkt. IIT ).

Sad Rejonowy zasadzil ( pkt. IV ) od pozwanych Towarzystwa (...) S.A. we W. oraz (...) Bank S.A w W. solidarnie na
rzecz powoda R. P. kwote 4 448 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze powdd R. P. w dniu 28 pazdziernika 2010 r. w lokalu oddzialu banku (...) S.A. w N. zawart
umowe ubezpieczenia na zycie i dozycie (...) z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym. Ubezpieczajacym byl
Bank, ubezpieczycielem Towarzystwo (...) S.A. we W.. Powdd podpisatl deklaracje przystapienia do umowy, z ktorej
wynika, iz przy zawieraniu umowy uiscil pierwsza sktadke w kwocie 9 000 zl. Skltadka zainwestowana miala wynosié 45
000 zl, sktadka miesieczna, biezgca 248 z1, okres odpowiedzialnoéci 180 miesiecy, data poczatku okresu ubezpieczenia
to szosty dzien po zakonczeniu okresu subskrypcji ( w tym wypadku okres subskrypcji trwal od 1 pazdziernika 2010
r. do 31 pazdziernika 2010 r. ). Z tytulu zgonu wysoko$é¢ $wiadczenia miala wynosic 1% skladki zainwestowanej plus
iloczyn liczby jednostek uczestnictwa funduszu w dacie umorzenia i wartoéci jednostki uczestnictwa funduszu w

dacie zgonu ubezpieczonego. Wysokoé¢ §wiadczenia ubezpieczeniowego z tytutu dozycia wynosié¢ miala 100% wartosci
rachunku w dacie umorzenia. Srodki pieniezne ubezpieczonego byly alokowane w Ubezpieczeniowym Funduszu

Kapitalowym (...).

Powodd podpisal oswiadczenie, w ktorym stwierdzal, ze zostaly mu wreczone i wyjasnione warunki ubezpieczenia
(...), regulamin (...), tabela oplat i limitow skladek. Jednoczeénie w o$wiadczeniu znajduja sie informacje, iz
produkt jest dlugoterminowy, na koniec okresu ubezpieczenia, czyli po 15 latach gwarantowana jest wyplata
skladki zainwestowanej réwnej 5-krotnosci pierwszej skladki, produkt wymaga comiesiecznej wplaty skladek
a niedotrzymanie tego warunku powoduje pobranie oplaty likwidacyjnej w wysokoSci okreslonej w tabeli, w
szczegoblnosci w pierwszych trzech latach w wysoko$ci 100 % warto$ci rachunku i zakonczenia stosunku ubezpieczenia,
bezkosztowa rezygnacja z umowy jest mozliwa do konca okresu subskrypcji.

W dacie zawarcia umowy powod uiScit pierwsza skladke oraz 33 kolejne sktadki biezace. W sumie w tym dniu wplacit
kwote 17 500 zl. Kolejng wplate w wysokosci 1 000 zt powdd dokonal 4 sierpnia 2011 r. Zostala ona zaliczona na
kolejne 4 miesieczne skladki.

Produkt byl oferowany przez pracownice pozwanego banku, doradce klienta, ktéra zajmowala sie takze obsluga
kasowa, sprzedaza lokat, ubezpieczen kredytow, ubezpieczen. W oddziale banku byla reklama dotyczaca atrakcyjnej
lokaty oprocentowanej 12 %, po pytaniach klientéw byli oni informowani, ze wraz z lokata nalezy wzigé¢ produkt
obejmujacy ubezpieczenie. Doradca informowal o tym, iz produkt jest dlugoterminowy, ze klient moze sprawdzac
stan rachunku, iz jego warto$¢ moze by¢ po kilku latach taka sama lub wyzsza, niemniej daje ona mozliwo$¢
odkladania pieniedzy. Na ulotkach podawano informacje, ze produkt przynosi przewidywany zysk i w tym kierunku
byli szkoleni doradcy, szkolono ich takze, ze powinni powyzszy produkt przedstawiaé jako pierwszy w przypadku
zainteresowania klienta zalozeniem lokaty. Konsumenci byli informowani o oplacie likwidacyjnej, réwnocze$nie
produkt byl przedstawiany jako program systematycznego oszczedzania.

W lipcu 2014 r. powdd bedac w oddziale banku dowiedziatl sie, ze z powodu braku wplaty skladek jego jednostki
uczestnictwa w Funduszu zostaly umorzone i ze z wplaconej kwoty 18 500 zL. moze wyplaci¢ kwote 1 728 zl.

Cena jednostki uczestnictwa w momencie zawierania umowy wynosila 200 zt., w chwili umorzenia — 39,55 zl.
Powod uznal wowczas, Ze zostal oszukany przez pracownice banku, ktora wedlug niego miala zalozy¢ mu lokate.

Pismem z 30 lipca 2014 r. pow6d skierowat do (...)reklamacje w trybie ustawy o szczeg6lnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej. O$wiadczyl, iz odstepuje od skutkow prawnych zlozonego o§wiadczenia woli z zagdaniem wzajemnego
zwrotu §wiadczen. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze byt zainteresowany zawarciem lokaty bankowej,
doradca klienta poinformowat go o produkcie spelniajacym jego oczekiwania, przy czym zostal on przedstawiony jako
posiadajaca wylacznie pozytywne aspekty okazja.



Fakt, iz produkt nie zostal szczegblowo omodwiony oraz przedstawiony jako lokata powod ocenil jako podstep
pracownicy banku, ktora pod pretekstem zalozenia lokaty zawarla z nim umowe ubezpieczenia.

W 2014 r. powdd kierowal skargi, pisma o podjecie interwencji do: Komisji Nadzoru Finansowego, Biura
Rzecznika Ubezpieczonych, Kancelarii Prezydenta RP, Kancelarii Prezesa Rady Ministréw. Powod otrzymal stosowne
wyjasnienia oraz informacje, iz Komisja Nadzoru Finansowego do Banku a Rzecznik Ubezpieczonych do Towarzystwa
Ubezpieczeniowego skierowaly pisma o wyjaénienie zastrzezen powoda.

Pozwany Bank uznal zarzuty powoda za nieuzasadnione.

Z informacji pozwanego (...) wynika, ze umowa ubezpieczenia zawarta z powodem zostala rozwiazana z dniem 29
kwietnia 2014 r. w zwigzku z nieoplaceniem skladki. W dniu 7 maja 2014 r. Towarzystwo (...) dokonalo umorzenia
wszystkich jednostek uczestnictwa funduszu. Przy warto$ci rachunku w dacie umorzenia — 7 219,03 zl., wysokoSci
oplaty likwidacyjnej wynoszacej 75 % warto$ci rachunku, tj. kwoty 5 414,76 zl. zwrécono powodowi kwote 1 804,76 zl.

Z postanowien ogélnych warunkéw ubezpieczenia wynika, iz przedmiotem umowy jest zycie ubezpieczonego. Ochrona
ubezpieczeniowa jest udzielana w razie zgonu i dozycia do konca okresu ubezpieczenia. Ponadto celem umowy
jest gromadzenie i inwestowanie Srodkow finansowych ubezpieczonego przy wykorzystaniu Ubezpieczeniowego
Funduszu Kapitalowego (...)

Wysoko$é¢ $wiadczenia ubezpieczeniowego po okresie odpowiedzialno$ci miala wynosi¢ 100% warto$ci rachunku,
ktéra z kolei miala by¢ obliczana w oparciu o wartos$¢ obligacji wyemitowanych przez (...) S.A., z ktérych wyplata
oparta jest na indeksie (...) ( rozdzial 10 owu, § 4 ust. 3 i 5 Regulaminu ), przy czym obligacje zapewniaja ochrone
warto$ci nominalnej odpowiadajacej sktadce zainwestowanej. ogbélne warunku umowy wprowadzaja szereg definicji
miedzy innymi takie jak warto$¢ aktywow netto, warto$é jednostki uczestnictwa, warto$é rachunku, ktore jednak nie
daja konsumentowi mozliwoSci chociazby w przyblizeniu oszacowania warto$ci powyzszych danych.

W przypadku wcze$niejszej rezygnacji z ubezpieczenia ubezpieczyciel przewidzial pobranie oplaty likwidacyjnej — w
pierwszych trzech latach rownej 100% warto$ci rachunku, w czwartym roku — 75 % tej wartoSci.

Produkt ubezpieczeniowy charakteryzuje sie duzym stopniem skomplikowania, wprowadza i postuguje sie szeregiem
poje¢ z zakresu ekonomii i obrotu papierami warto$ciowymi, wymagajacymi wiedzy specjalistycznej, brakiem
przejrzystej metodologii okreslania warto$ci obligacji, brakiem gwarancji osiggniecia zysku a jedynie oferta zwrotu
okreslonej kwoty ( nominalnej warto$ci sktadki zainwestowanej ) na koniec okresu odpowiedzialno$ci.

Pismem z dnia 18 stycznia 2017 r. powod wystosowat do pozwanego (...) S.A. wezwanie do zaplaty kwoty 18 424 zl,
w terminie 5 dni od daty doreczenia pisma.

Stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dolaczonych do akt dokumentoéw oraz zeznan §wiadkow. Z uwagi
na niestawiennictwo powoda Sad Rejonowy pominal dowéd z jego zeznan. Pomimo tego Sad Rejonowy ocenil, iz jego
o$wiadczenia zawarte w zalaczonych do pozwu pismach, ktore zostaly sporzadzone jeszcze w 2014 r. sg spontaniczne
ijasno przedstawiaja przebieg wypadkow, intencje powoda, okoliczno$ci zawarcia umowy.

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy uznal, iz powodztwo zastuguje cze$ciowo na uwzglednienie.

Powod zawarl umowe grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie, ktérej przedmiotem byla zar6wno ochrona
ubezpieczeniowa na wypadek zajécia zdarzenia okre$lonego w ogblnych warunkach ubezpieczenia tj. zgonu w okresie
odpowiedzialnoéci jak i gromadzenie i inwestowanie §rodkow finansowych.

Pozwany (...) byl ubezpieczajacym a pozwany Towarzystwo (...) S.A. ubezpieczycielem, za$§ powod, bedacy
konsumentem wystepowal jako ubezpieczony.



Sad Rejonowy podzielil zarzut powoda, iz umowa jest niewazna z uwagi na jej sprzeczno$¢ z ustawa i zasadami
wspolzycia spolecznego ( art. 58 k.c. ). Stopien skomplikowania produktu ubezpieczeniowego byt tak duzy, ze
praktycznie nie bylo mozliwo$ci racjonalnej oceny przez konsumenta czy i na ile umowa jest oplacalna, czy tez stanowi
ona ryzyko obcigzajace jedynie klienta. Srodki finansowe byly inwestowane w bardzo skomplikowany instrument
finansowy, klient nie mial jasnych informacji na temat ryzyka a w istocie to tylko on ponosil w calosci ryzyko
inwestycyjne.

W postanowieniach ogoélnych warunkéw umowy i regulaminu (...) nie ma wystarczajaco jasnych, precyzyjnych
mechanizméw okreSlania wartoéci obligacji jak i nie ma mozliwosci rozeznania sie w ryzyku inwestycyjnym.
Nie wskazano mechanizmu wyceny obligacji emitowanych przez spolke (...) S.A. wchodzacej w sklad funduszu
powigzanego z polisa. Ta nieprawidlowo$¢ konstrukeji umowy polegajaca na zupelnym pominieciu wskazania metody
okreélania wartos$ci obligacji prowadzi do ich sprzecznosci z natura zobowiazania.

Skoro metody wyceny nie wskazano w umowie, jej wyboru moze dokonaé¢ jednostronnie ubezpieczyciel i
w konsekwencji zachodzi sytuacja, w ktorej jedna ze stron stosunku umownego samodzielnie okresla swoje
zobowiazanie, co jest sprzeczne z natura zobowigzania.

Powdd mimo préb powigzania wartoéci indeksu, na ktéorym byly oparte obligacje, w ktére inwestowano jednostki
uczestnictwa czy tez z indeksem (...), nie odnajdywal zadnych korelacji wahan tych indekséw i wartoéci wlasnych
jednostek uczestnictwa. Pomimo wzrostu indekséw, jedynym zauwazalnym aczkolwiek zupelnie niezrozumialym i
nie wyja$nionym przez pozwanych efektem inwestowania byl systematyczny spadek warto$ci jednostek uczestnictwa
z poczatkowej wartoSci 200 zt do 34,53 zt w chwili ich umorzenia. Argument pozwanego ubezpieczyciela, iz ze
wzgledu na dlugoterminowy charakter umowy nie mozna dokonywac podobnych ocen w krotszym okresie czasu byl
nieprzekonujacy.

W ocenie Sadu Rejonowego powyzsze okoliczno$ci przemawialy za przyjeciem zasadno$ci argumentéw powoda
skutkujacych stwierdzeniem bezwzglednej niewaznoSci umowy ubezpieczenia na podstawie art. 58 § 1i 2 k.c.

Sad Rejonowy ocenil tez na marginesie, iz zasadnym bylo stanowisko powoda, ze klauzula przewidujaca pobieranie
przez pozwane Towarzystwo (...), wygérowanej oplaty likwidacyjnej w formie i na zasadach opisanych w ogélnych
warunkach ubezpieczenia na wypadek wcze$niejszej wyplaty srodkow, stanowi niedozwolona klauzule umowng w

rozumieniu art. 385' § 1k.c. Postanowienia umowy ubezpieczenia, dotyczace oplaty likwidacyjnej, nie byly z powodem
uzgadniane indywidualnie. Postanowienia okre$lajace zasady pobierania oplaty likwidacyjnej nie sg za$ $wiadczeniem
glownym.

W przedmiotowej sprawie miala miejsce taka sytuacja, ze powodowi, poza opisang utratg warto$ci jednostek do kwoty
7 219,03 z}. ( przy wplacie sum alokowanych — 18 424 z}.) dodatkowo potracono oplate likwidacyjna w kwocie 5 414,27
zl, wyplacajac mu jedynie 1.804,76 zl.

Sad Rejonowy ocenil, ze postanowienia OWU nakladajace na klienta obowigzek zaplaty razaco wygbérowanej de facto
kary umownej i tylko jego obciagzajace obowigzkiem zaplaty sumy pienieznej w razie rezygnacji z umowy, nazwanej
oplata likwidacyjna, ktorej na dodatek charakter i funkcja nie zostaly wyja$nione w ogoélnych warunkach ubezpieczenia
stanowia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$¢, sa wiec razacym naruszeniem
interes6w konsumenta.

Powolujac sie na dyspozycje art. 410 § 2 k.c. i 405 k.c. Sad Rejonowy ocenil, iz $wiadczenie spelnione na podstawie
niewaznej czynno$ci prawnej jest nienalezne i podlega zwrotowi, przy czym zobowiazanym do zwrotu nienaleznego
$wiadczenia jest pozwane Towarzystwo (...) S.A. bedace ubezpieczycielem. Swiadczenia z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia stajg sie wymagalne po wezwaniu dtuznika do spelienia §wiadczenia. W sprawie niniejszej pozwany
ubezpieczyciel zostal wezwany do zaplaty w dniu, w ktérym otrzymal odpis pozwu tj. 4 wrzesnia 2017 r., dlatego Sad
Rejonowy zasadzit odsetki od dnia 5 wrze$nia 2017 1.



W pozostalym zakresie Sad Rejonowy powddztwo oddalil. W ocenie Sadu Rejonowego nie bylo potrzeby uzasadniania
zarzutu niewaznos$ci umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom skoro
niewazno$¢ umowy ma charakter bezwzgledny.

W ocenie Sadu Rejonowego niezrozumiate bylo zagdanie powoda zasadzenia od pozwanego (...) Bank S.A. kwoty objetej
pozwem na podstawie art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. czyli Swiadczenia nienaleznego bowiem beneficjentem wplat
dokonywanych przez powoda byl pozwany ubezpieczyciel.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac od pozwanych solidarnie na rzecz
powoda koszty zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej — 3.617 zl i oplaty od pozwu — 831zl

Sad Rejonowy w tym zakresie ocenil, iz mimo zasadzenia obowigzku zwrotu §wiadczenia nienaleznego wylgcznie od
jednego pozwanego — (...) takze drugi pozwany przyczynil sie do zlozenia pozwu, zainicjowania procesu i koniecznosci
poniesienia kosztéw postepowania przez powoda. Pozwany Bank jako ubezpieczajacy byl podmiotem uczestniczacym
w zawieraniu umowy, to na skutek dzialania jego pracownika doszlo do zawarcia przez powoda niewaznej umowy
ubezpieczenia.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami pozwani.
Pozwany (...) Bank S.A. w W. zaskarzyl ( k. 407-410 ) wyrok w czesci, tj. w pkt. I, IIT i IV.

Wnibst o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie przez oddalenie powddztwa oraz zasadzenie na jego rzecz od powoda
kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

(...) Bank S.A. w W. zarzucit:

I. naruszenie prawa procesowego, a to:

a) art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolne ustalenie, ze dokumentacja umowy ubezpieczenia, do ktorej powdd przystapil (w
szczego6lnosci deklaracja przystapienia wraz zalacznikiem, o§wiadcezenia, regulamin i og6élne warunki ubezpieczenia )
uniemozliwia ustalenie ryzyk obciazajacych powoda a jej zapisy nie sa jasne i precyzyjne co ostatecznie doprowadzito
do stwierdzenia niewazno$ci tej umowy na podstawie art. 58 k.c.

b) ) art. 233 § 1 k.p.c. przez wybidrcza ocene zeznan Swiadka K. R. co doprowadzito do blednych ustalen faktycznych
przez pominiecie istotnych okolicznosci:

- poinformowania powoda przez $wiadka o mozliwosci bezkosztowego odstgpienia od umowy w okresie subskrypcji
( co potwierdza o$wiadczenie powoda z dnia 28 pazdziernika 2010 . ),

- poinformowania powoda przez $wiadka, ze powo6d moze wszystko straci¢ je§li w pierwszych latach umowy
doprowadzi do jej rozwiazania ( co potwierdza oswiadczenie powoda z dnia 28 pazdziernika 2010 . ),

- jednoznacznego wskazania przez $wiadka, ze nie przedstawial powodowi produktu jako lokaty,

- poinformowania powoda przez $wiadka o braku gwarancji zysku i jednocze$nie pominiecie zeznan Swiadka w
zakresie w ktorym wskazal on, ze tylko lokata dawala gwarancje zysku,

c¢) art. 233 k.p.c. przez pominiecie w materiale dowodowym o$wiadczenia z dnia 28 pazdziernika 2010 r. w ktérym
powdd zostal powiadomiony o ryzykach zwigzanych z zawarta umowa ubezpieczenia,

d) art. 233 k.p.c. przez przyjecie zasadno$ci zarzutu niewazno$ci umowy ubezpieczenia na podstawie art. 12 ust. 1
pkt. 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom bez jakiegokolwiek wyja$nienia na czym w tym zakresie



Sad Rejonowy sie oparl, gdyz wskazal on jedynie na 11 stronie uzasadnienia, ze nie ma potrzeby uzasadnienia zarzutu
niewazno$ci na podstawie ww. przepisu skoro niewazno$¢ umowy ma charakter bezwzgledny,

e) art. 98 k.p.c. przez zasadzenie kosztow procesu od (...) Bank S.A. w W. na rzecz powoda, w sytuacji, gdy pow6dztwo
co do tego pozwanego zostalo oddalone i przez brak wyjasnienia na czym mialoby polega¢ naruszenie w zakresie
oferowania produktu nabytego przez powoda ,

II. naruszenie prawa materialnego, a to:

a) art. 58 k.c. w zw. z art. 808 k.c. przez uwzglednienie zadania o stwierdzenie niewaznoéci umowy miedzy powodem
a Towarzystwem (...) S.A., w sytuacji, gdy umowa ubezpieczenia obejmowala trzy podmioty, tj. powoda i obu
pozwanych, co prowadzilo do uwzglednienia roszczenia niezgloszonego w stosunku do wszystkich pozwanych, gdyz
takiego zadania co do (...) Bank S.A. w W. powdd nie zglosil,

b) art. 189 k.p.c. przez uwzglednienie roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy ubezpieczenia na zycie z funduszem
kapitalowym w sytuacji, gdy pow6d nie ma interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, albowiem jest
upowazniony do wytoczenia dalej idgcego roszczenia o zaplate,

Uzasadniajac zaskarzenie pkt. IIl wyroku (...) Bank S.A. w W. powolal sie na poglad prawny ( postanowienie SN z dnia
9 stycznia 2019 r. I CZ 112/18 ), ze dopuszczalne jest zaskarzenie sentencji korzystnego dla skarzgcego rozstrzygniecia
ze wzgledu na przyjecie przez sad podstawy rozstrzygniecia, jesli skarzacy wykaze swoje pokrzywdzenie.

Zdaniem pozwanego Sad Rejonowy przyjal zasadno$é niewazno$ci umowy ubezpieczenia z uwagi na art. 12 ust.
1 pkt. 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom. Pozwany byl odpowiedzialny za proces sprzedazy
produktu ubezpieczeniowego, a powddztwo o zaplate zostalo oddalone co do niego. Ustalenia poczynione przez Sad
Rejonowy sa wigzace na przyszlo§é. Doprowadzenie do oddalenia roszczenia o ustalenie nie doprowadzi ostatecznie
do zmiany stanowiska Sadu wyrazonego w pisemnym uzasadnieniu w zakresie zasadno$ci art. 12 ust. 1 pkt. 4
ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom. Dlatego pozwany w dalszym ciggu nawet w przypadku oddalenia
powodztwa o ustalenie pozostanie pokrzywdzony zapadlym rozstrzygnieciem, ktore zaklada niewazno$¢ umowy
ubezpieczenia.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. we W. zaskarzyl ( k. 423-424 ) wyrok w czesci, tj. w pkt. I, I ponad
kwote 5 414,27 zL wraz z odsetkami za opéznienie liczonymi od tej kwoty i pkt. IV.

Wnibst o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie przez oddalenie powodztwa ponad kwote 5 414,27 zt wraz z
odsetkami za op6znienie liczonymi od tej kwoty oraz o zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie pierwszoinstancyjne.

Domagat sie tez zasadzenia na jego rzecz od powoda kosztoéw postepowania apelacyjnego w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. we W. zarzucil:

I. naruszenie prawa procesowego majace WDIVW na WVle sprawy, a to:

a. art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przez dowolne i nie wynikajace z materialu dowodowego ustalenie,
ze pozwany mogl jednostronnie i dowolnie decydowaé o wartoSci §wiadczenia,

b. art. 189 k.p.c. przez stwierdzenie niewazno$ci umowy ubezpieczenia zawartej miedzy powodem za pozwanym,

II. naruszenie prawa materialnego, tj.: art. 58 § 1 i 2 k.c. przez jego bledna wykladnie i uznanie, ze umowa

ubezpieczenia jest niewazna.



W uzasadnieniu apelacji pozwany Towarzystwo (...) S.A. we W. wskazal, iz nie zaskarzyl wyroku jedynie w odniesieniu
do kwoty 5 414,27 zl, ktéra stanowi naliczona oplate likwidacyjna. Zdaniem pozwanego powodowi nie stuzy interes
prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy ubezpieczenia skoro wystapit z dalej idacym roszczeniem o zaplate. Dlatego
rozstrzygniecie zawarte w pkt. I wyroku jest nieprawidlowe, ale i bezprzedmiotowe. Stwierdzenie niewaznoSci
umowy nastapilo na podstawie art. 58 k.c. i ma jedynie charakter deklaratywny w przeciwienstwie od stwierdzenia
niewazno$ci umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom, ktore jest
konstytutywne. Dodatkowo pozwany wskazal, iz umowa grupowego ubezpieczenia, do ktorej przystapil powdd jest
wazna co potwierdzaja judykaty sadéw powszechnych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanych powod wnidst ( k. 427-431) o ich oddalenie jako bezzasadnych za przyznaniem
na jego rzecz od pozwanych kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgje pozwanych zastugujq na wwzglednienie.
Wyrok Sadu Rejonowego w zakresie w jakim przyjmuje niewazno$¢ umowy jest bledny a zarzuty apelacji sg trafne.

W sprawie nie zaszly za$ uchybienia skutkujace niewazno$cig postepowania, a ktérych wystapienie sad odwolawczy
ma obowiazek bra¢ pod uwage z urzedu stosownie do art. 378 § 1 k.p.c.

Brak tez podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku na podstawie art. 368 § 4 k.p.c. z powolaniem na nierozpoznanie
istoty sprawy.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem pojecie ,,istoty sprawy” odnosi sie do jej aspektu materialnego, a nierozpoznanie
istoty zachodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, a wiec gdy sad
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 czerwca
2013 roku, I ACa 306/2013, publ. LexPolonica nr 6960459; wyrok SN z dnia 24 maja 2012 roku, V CSK 260/2011,
publ. LexPolonica nr 4934975; wyrok SN z dnia 24 marca 2004 roku, I CK 505/2003, publ. LexPolonica nr 2025461).

O sytuacji takiej mozna mowic, jezeli np. sa#d nie wniknal w caloksztalt okolicznoSci sprawy, poniewaz pozostajac w
mylnym przekonaniu ograniczyt sie do zbadania jedynie jednej okolicznoéci, w zwiazku z czym przedwcze$nie oddalil
powddztwo albo jezeli zaniechal zbadania merytorycznych zarzutéw pozwanego ( np. zarzutu przyczynienia ).

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi réwniez w sytuacji, w ktorej sad pierwszej instancji dokonal oceny prawnej
roszczenia bez oparcia jej o wlasciwie ustalong podstawe faktyczng i w zwigzku z tym w sprawie zachodzi potrzeba
poczynienia po raz pierwszy niezbednych ustalen faktycznych.

Skorzystanie w takim wypadku z mozliwoSci uzupelnienia postepowania dowodowego przez sad drugiej instancji
godziloby w zasade dwuinstancyjnoéci postepowania sadowego, zagwarantowana# w art. 176 Konstytucji RP ( tak:
wyroki SN: z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, nie publ., z dnia 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, nie publ.,
z dnia 20 lipca 2006 r., V CSK 140/06, nie publ., z dnia 11 sierpnia 2010 r., I CSK 661/09, nie publ., z dnia 26 stycznia
2011 r., IV CSK 299/10, nie publ. i z dnia 12 stycznia 2012 r., II CSK 274/11, nie publ. oraz postanowienia z dnia 13
listopada 2014 r., V CZ 73/14, nie publ., z dnia 20 lutego 2015 r., V CZ 119/14, nie publ., z dnia 26 marca 2015r., V CZ
7/15, nie publ., z dnia 2 lipca 2015 r., V CZ 39/15, nie publ. i z dnia 26 czerwca 2015 r., I CZ 60/15, nie publ.).

Skoro niewyjaénienie istoty sprawy oznacza brak urzeczywistnienia normy prawa materialnego w stanie faktycznym
sprawy, to nie ulega watpliwo$ci i to, ze to nierozpoznanie istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 oznacza
niewyjasnienie i pozostawienie poza oceng sadu (sfera jego rozwazan) okolicznosSci faktycznych, stanowiacych
przeslanki zastosowania normy prawa materialnego, bedacej podstawa roszczenia ( tak: wyrok SN z dnia 11 marca
1998 r., ITI CKN 411/97, publ. LEX nr 1228369). Jak trafnie podkreslil Sad Najwyzszy w przywolanym orzeczeniu,
dla sadu drugiej instancji kazdorazowo koniecznym jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy sad pierwszej instancji



wyjasnil okolicznosci faktyczne niezbedne do zajecia stanowiska odnos$nie tego, czy istnialy przewidziane w podstawie
prawa materialnego przestanki zaskarzonego rozstrzygniecia. Innymi stowy, nierozpoznanie istoty spraw nastepuje
w sytuacji dokonania przez sad pierwszej instancji oceny prawnej roszczenia bez oparcia jej o wlasciwie ustalong
podstawe faktyczng i koniecznoéci czynienia przez sad odwolawczy po raz pierwszy ustalen faktycznych ( tak:
postanowienie SN z dnia 20 lutego 2015r1., V CZ 119/14, publ. LEX nr 1661943).

W ocenie Sadu Okregowego w realiach niniejszej sprawy jej istota zostala przez Sad Rejonowy ustalona, zbadana i
wyjadniona, cho¢ ocena prawna zaprezentowana przez Sad Rejonowy w zakresie przestanek niewazno$ci umowy nie
zastuguje na akceptacje.

Z uwagi na podniesienie w apelacjach zaré6wno zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego jak i
procesowego w pierwszej kolejnosci rozpoznaniu podlegaja zarzuty naruszenia prawa procesowego.

Podkreslié trzeba bowiem, ze Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 roku V CSK 448/09, publ. LEX
nr 677914 ).

Zwigzanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popelionych przez Sad Rejonowy.

Sad Rejonowy postepowanie co do zasady przeprowadzit prawidlowo i dokonal co do zasady prawidlowych ustalen
faktycznych, ktére Sad Okregowy w caloSci podziela i przyjmuje za wlasne bez konieczno$ci ich ponownego
przytaczania ( tak: wyrok SN z 9 marca 2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, publ. LEX nr 190753). W sytuacji za$, gdy sad
odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarzac
dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne (por. np. orzeczenia SN z dnia 13 grudnia
1935 r., C III 680/34. publ. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37 publ. Przeglad Sadowy
1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, publ. OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Czesciowo zasadny jest powolany w apelacji pozwanego (...) Bank S.A. w W. rozbudowany zarzut
naruszenia przez Sqd Rejonowy dyspozycji art. 233 k.p.c.

Sad I instancji uchybil bowiem zasadom prawidlowej oceny dowodéw w kontekscie ocen, ktére legly u podstaw
stwierdzenia niewazno$ci umowy.

Dotyczy to w szczegolnosci oceny dokumentacji umowy ubezpieczenia, do ktorej powod przystapit ( w szczegolnosci
deklaracji przystapienia wraz zalacznikiem, o§wiadczenia, regulaminu i ogélnych warunkéw ubezpieczenia ).

Podobnie pozwany (...) Bank S.A. stusznie zarzuca wybiorcza ocene zeznan $wiadka K. R. odno$nie wykonania przez
nig obowigzkéw informacyjnych powoda.

Stusznie zarzuca sie naruszenie art. 233 k.p.c. przez pominiecie w materiale dowodowym o$wiadczenia z dnia 28
pazdziernika 2010 r. w ktérym powdd zostal powiadomiony o ryzykach zwiazanych z zawarta umowa ubezpieczenia.

Skan tego oSwiadczenia przedstawiono na stronach 6 i 7 apelacji ( k. 409/2-410).

Godzi sie zauwazy¢, iz podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia jest rozstrzyganie
kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu
caloksztaltu zebranego materiatu ( tak: wyrok SN z dnia 16 lutego 1996 roku, II CRN 173/95, publ. LEX nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub doSwiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne
przekonanie strony o innej niz przyjat wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu ( tak: orzeczenia SN: z dnia 5 sierpnia 1999 roku, II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia



10 kwietnia 2000 roku, V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 roku, II CKN
572/99, publ. LEX nr 53136; z dnia 277 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00, publ. LEX nr 56096).

Ocena dowoddéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é faktow, z ktérych
strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok SN z dnia
24 pazdziernika 2003 roku, II CK 75/02).

Na sadzie orzekajacym ciazy obowigzek dokonania oceny wszechstronnej, w czym mieéci sie wymaganie rozwazenia
wszystkich dowodow majacych znaczenie dla przedmiotu sprawy oraz kierowania sie w ocenie regulami logiki i
do$wiadczenia zyciowego nakazujacego uwzgledniaé wzajemne zwigzki miedzy poszczegblnymi faktami ( tak: wyrok
SN z dnia 10 lutego 2005 r., II CK 385/04).

Dodatkowo nalezy zaznaczyé, iz zgodnie z art. 3 k.p.c. obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
jednak ciezar udowodnienia faktow majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktora z
faktow tych wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c. ).

Ciezar dowodu w postepowaniu cywilnym z reguly spoczywa na powodzie. Zasadniczo powinien on dowie$c
wystapienia faktow tworzacych jego prawo podmiotowe bedace Zrédtem roszczen oraz faktow uzasadniajacych jego
odpowiedz na zarzuty pozwanego, natomiast pozwany dowodzi faktdw uzasadniajacych jego zarzuty przeciwko
roszczeniu powoda - fakty tamujace oraz niweczace (wyroki SN: z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 299/06, publ. LEX
nr 233051; z dnia 29 wrze$nia 2005 r., III CK 11/05, publ. LEX nr 187030). Reguly rozkladu ciezaru dowodu maja
charakter gwarancyjny, wskazujac strone, ktéra poniesie negatywne konsekwencje nieudowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia istotne znaczenie.

Z art. 232 k.p.c. wynika zasada, ze to strony, a nie sad, powinny przedstawia¢ materiat pozwalajacy poczyni¢ ustalenia
faktyczne, z ktorych wywodza skutki prawne.

Sad nie jest odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r., II UKN 244/98, OSNAPiUS
1999, nr 20, poz. 662), jak réwniez nie jest jego rzecza zarzadzanie dochodzenia w celu uzupeklienia lub wyjasnienia
twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, sad nie jest tez zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowoddw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 76).

Nie jest wiec rzecza Sadu poszukiwanie za strone dowodow przez nig niewskazanych, majacych na celu udowodnienie
jej twierdzen (co wyraznie podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, publ. OSNC
1997/6-7/76 ).

Dzialanie Sadu z urzedu moze prowadzi¢ bowiem do naruszenia prawa do bezstronnego Sadu i odpowiadajacego mu
obowiazku przestrzegania zasady rownego traktowania stron ( art. 32 ust. 1i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) — tak: wyrok
SN z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 175/00 z aprobujaca glosa W. Broniewicza, publ. OSP 2001/7/8/116 C).

Stad inicjatywa dowodowa nalezala do stron postepowania, a strony doskonale wiedzialy jakie okolicznosci podlegaja
dowodzeniu.

Lektura pism procesowych stron wskazuje, ze strony formulowaly swoje stanowiska w sprawie i zglaszaly okreslone
wnioski dowodowe.

Obowiagzkiem powoda bylo wykazanie przestanek bezwzglednej niewazno$ci umowy ( art. 58 k.c. ), jak tez wykazanie
okolicznosci ktore moglyby decydowaé o niewaznoSci wzglednej ( blad, podstep ).

W ocenie Sadu Okregowego obowigzkom tym powdd nie sprostal mimo, ze w sprawie byl reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika procesowego.



Niewatpliwie z uwagi na niestawiennictwo powoda Sad Rejonowy pominal dowdd z jego zeznan.

Z akt sprawy wynika, iz zarzadzeniem z 5 grudnia 2018 r. wezwano powoda na rozprawe z dnia 8 lutego 2019 r. ( k.
280 ). Wprawdzie nie okreslono rygoru, iz wezwanie nastepuje celem zlozenia zeznan, jednak nie ulega watpliwosci,
ze taki byt cel tego wezwania.

Wezwanie dla powoda zostalo prawidlowo awizowane ( k. 378 ), a powdd nie stawil sie na rozprawe. W konsekwencji
Sad Rejonowy na rozprawie z dnia 8 lutego 2019 r. prawidlowo pomingt dowdd z jego zeznan z uwagi na
nieusprawiedliwione jego niestawiennictwo ( k. 380 od 00:05:29 ). Dlatego zastrzezenie pelnomocnika powoda
zlozone w trybie art. 162 k.p.c. o naruszeniu art. 299 k.p.c. ( k. 380 od 00:05:29 ) nie moze by¢ uznane za skuteczne.
Nawet je$li w pozwie pelnomocnik wskazywal adres kancelarii jako wlasciwy adres do doreczen dla powoda, a
jednocze$nie wnosit o przeprowadzenie dowodu z zeznan powoda to powinien byt zadbac o to, aby powod stawil sie
na rozprawe celem zlozenia zeznan. Nie bylo to za$ pierwsze niestawiennictwo powoda. Powdd nie stawil sie bowiem
na rozprawe z dnia 12 stycznia 2018 r. ( k. 270 ), na ktorej przestuchano $§wiadka K. R.. Wezwanie dla powoda na te
rozprawe takze zostalo awizowane ( k. 269 ). W tej sytuacji pelnomocnik powoda niewatpliwie wiedzac o rozprawie z
dnia 8 lutego 2019 r. ( bo na nig sie stawil ) powinien byl juz zadba¢ o to, aby rowniez powod stawil sie na rozprawe.

Dlatego powdd musi obecnie liczy¢ sie z konsekwencjami wynikajacymi dla niego z art. 233 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy nie podziela zatem stanowiska Sagdu Rejonowego, iz o§wiadczenia powoda zawarte w zalagczonych do
pozwu pismach, ktore zostaly sporzadzone jeszcze w 2014 r. s spontaniczne ijasno przedstawiaja przebieg wypadkow,
intencje powoda i okolicznosci zawarcia umowy. Ocena podejmowanych wowczas przez powoda dzialah powinna by¢
zweryfikowana ocena jego zeznan formalnie zlozonych w sprawie w oparciu o regule z art. 299 k.p.c..

Jesli powdd nie skorzystat z takiego dowodu to musi sie liczy¢ z ujemnymi konsekwencjami okreslonymi w art. 233
§ 2 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c.

W konsekwencji pozwany (...) Bank S.A. w apelacji w ramach zarzutéw procesowych skutecznie
podnosi zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania jakoby $wiadek K. R.
nie poinformowala powoda o mozliwoéci bezkosztowego odstgpienia od umowy w okresie subskrypcji oraz o ryzyku
Zwigzanym z umowsa.

Przecza temu skan o$wiadczenia powoda przedstawiony z dnia 28 pazdziernika 2010 r. na stronach 6 i 7 apelacji ( k.
409/2-410 ) oraz tre$¢ zeznan $wiadka K. R. (k. 270/2 od 00:26:29 ).

O$wiadczenie podpisane przez powoda w dniu 28 pazdziernika 2010 r. ma jednoznaczng tresé. Stosujgc miare
przecietnie rozgarnietego czlowieka nalezycie dbajacego o swoje interesy nie sposob jest na jego podstawie przyjac,
iz pow6d nie rozumial treéci tego co woéwczas podpisal.

Zkolei z zeznan $wiadka K. R. (k. 270/2 od 00:26:29 ) jasno wynika jak przebiegaly jej rozmowy z powodem odno$nie
oferowanego produktu.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest zasadny wtedy, gdy sad ustalil stan faktyczny w oderwaniu od
zgromadzonych dowodow (tzw. blad braku), jak i wtedy, gdy podstawa ustalen faktycznych uczyniono wprawdzie
wszystkie ujawnione w toku rozprawy dowody, lecz dokonano ich nieprawidlowej oceny z punktu widzenia zasad
logiki, wskazan wiedzy czy doswiadczenia Zyciowego (tzw. blad dowolnoéci).

W odniesieniu do obu apelacji zasadne okazaly sie zarzuty naruszenia prawa materialnego przez
niewlasciwe zastosowanie.



Sad Okregowy podziela poglad Sadu Najwyzszego, iz Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie
jest zwiazany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego ( tak: uchwata SN w
skladzie 7 sedzidéw - zasada prawna z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, publ. OSNC 2008 nr 6, poz. 55 ).

Apelacje mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe
jego zastosowanie.

Naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie polega na wadliwym okresleniu tre$ci norm prawnych
wynikajacych z przepisébw prawa materialnego, natomiast naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe
zastosowanie moze mie¢ postac blednej subsumcji. Wadliwa subsumcja wyraza sie w niezgodnoSci miedzy ustalonym
stanem faktycznym a hipoteza zastosowanej normy prawnej, na blednym przyjeciu czy zaprzeczeniu zwigzku
zachodzacego miedzy faktem ustalonym w procesie a norma prawng ( tak: wyrok SN z dnia 8 paZzdziernika 2002 r.,
IV CKN 1304/00, publ. LEX nr 78365; wyrok SN z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, publ. LEX nr 78813).

W doktrynie na ogdl przyjmuje sie, ze naruszenie prawa przez jego niewladciwe zastosowanie moze by¢ réwniez
efektem oparcia sie na normie prawnej nieistniejacej lub przyjecia, ze nie istnieje norma obowiazujaca (tzw.
pogwalcenie prawa w §cistym znaczeniu).

Oceniajac zasadno$¢ podstawy apelacyjnej naruszenia prawa materialnego, nalezy opieraé sie jedynie na stanie
faktycznym, ktory stal sie podstawa zaskarzonego wyroku ( tak: wyrok SN z dnia 11 grudnia 2002 r., I CKN 1315/00,,
publ. LEX nr 75349).

Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko
wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi
zastrzezen ( tak: wyrok SN z dnia 26 marca 1997 r. I CKN 60/97, publ. OSNC 1997/9/128).

Sad Okregowy nie podziela zas poglgdu prawnego wyrazonego przez Sad Rejonowy co do
niewaznosci umowy ubezpieczenia na podstawie art. 58 k.c.

W pierwszym rzedzie podkreslié¢ trzeba, iz bledne bylo wyrzekanie w przedmiocie niewaznosci
umowy w pkt. I zaskarzonego wyroku.

Przepis art. 189 k.p.c. stanowi, iz powod moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Brak interesu prawnego powoduje wiec oddalenie powodztwa o ustalenie.

Interes prawny, jako materialnoprawna przeslanka roszczenia przewidzianego w art. 189 k.p.c., jest kategorig
obiektywna i musi by¢ wykazany przez powoda.

Roszczenie przewidziane w art. 189 k.p.c. nie stuzy bowiem ustaleniu przez sad treSci normy prawnej przez dokonanie
wigzacej wykladni przepisu okreslajacego prawa i obowigzki powoda. Nie sluzy réwniez wskazaniu przez sad
powodowi drogi prawnej stuzacej realizacji jego uprawnienia przewidzianego w okre$lonym przepisie.

Pojecie interesu prawnego nalezy interpretowa¢ szeroko, przy czym nie musi by¢ to interes majatkowy, moze to tez
by¢ interes niemajatkowy.

Interes prawny nie moze by¢é rozumiany subiektywnie, tj. wedlug odczucia powoda, ale obiektywnie, tj. na podstawie
rozumnej oceny sytuacji, w ktorej powdd wystepuje z tego rodzaju powodztwem. Interes prawny podwoda musi byc
ponadto zgodny z prawem i zasadami wspdlzycia spolecznego, jak rowniez z celem, ktéremu stuzy art. 189 k.p.c. ( tak:
wyrok SN z 28 listopada 2002 r., I CKN 1047/00, publ. Legalis).

Jezeli z prawa przedmiotowego nie wynika, ze pow6d ma potrzebe ustalenia, to wyrok ustalajacy jest zbyteczny.



Wydanie wyroku ustalajacego ma zatem sens wtedy, gdy powstala sytuacja grozaca naruszeniem stosunku prawnego
lub pozostala watpliwo$é co do jej istnienia ( tak: wyrok SN z 20 sierpnia 1998 r., IIT CKN 332/98, publ. Legalis).

Nalezy stwierdzié, Ze nie ma interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa o ustalenie w trybie art. 189 k.p.c. ten, kto
moze poszukiwa¢ ochrony prawnej w drodze innego powddztwa.

Interes ten nie istnieje wowczas, gdy jest mozliwe wytoczenie powddztwa o $wiadczenie, chyba ze ze spornego
stosunku prawnego wynikaja jeszcze dalsze skutki, ktérych dochodzenie w drodze powodztwa o §wiadczenie nie jest
mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne ( tak: wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 1990 r., I CR 649/90, publ. LEX nr

158145).

W przypadku gdy dojdzie juz do naruszenia prawa, w zwigzku, z ktérym powodowi sluzy roszczenie o §wiadczenie
(danie, czynienie, zaniechanie, znoszenie), wylgczona jest mozliwo$¢ skutecznego wystapienia z powddztwem o
ustalenie, skoro sfera podlegajaca ochronie jest w takiej sytuacji szersza, a rozstrzygniecie o roznicy zdan w

stanowiskach stron nabiera charakteru przestankowego ( tak: wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2004 r., Il CK 125/03, publ.
OSP 2005, z. 2, poz. 23, uzasadnienie uchwaly SN z dnia 17 grudnia 1993 r., IIT CZP 171/93, publ. OSNCP 1994, nr
7-8, poz. 149 i uzasadnienie uchwaly SN z dnia 25 stycznia 1995 r., III CZP 179/94, publ. OSNCP 1995, nr 5, poz. 76).

Podsumowujgc wskazac¢ trzeba, jak zgodnie przyjmuje sie w orzecznictwie, ze warunkiem koniecznym dla
uwzglednienia powodztwa opartego na art. 189 k.p.c. jest wystgpienie sytuacji, w ktorej sfera prawna powoda jest
zagrozona lub zostala naruszona, a brak jest innych srodkéw prawnych pozwalajacych na wyeliminowanie tego stanu,
a jednocze$nie sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego
prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu
takiego sporu w przysztoéci. W tej sytuacji to powddztwo o ustalenie musi stanowic jedyny §rodek ochrony zagrozonej
lub naruszonej sfery prawnej powoda ( tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 10 kwietnia 2014 r., 1 ACa 825/13;
wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2012 r., III CSK 181/11).

Powodztwo o ustalenie nie moze stuzyé zas samemu tylko uzyskaniu dowodéw, ktére mialyby by¢ wykorzystane w
innym postepowaniu ( tak: wyrok SN z 23 lutego 2003 r., I PKN 597/98, publ. OSNP 2000 z. 8 poz. 301).

Przy uwzglednieniu tych uwag w ocenie Sadu Okregowego w skladzie rozpoznajacym apelacje po stronie powoda brak
jest zatem interesu prawnego w ustaleniu niewaznos$ci zawartej umowy.

Powodowi przystuguja bowiem dalej idace $rodki prawne w postaci powodztwa o §wiadczenie — ktdre zreszta zostalo
w pozwie wprost sformulowane.

W tej sytuacji powodztwo o ustalenie jest niedopuszczalne wlasnie z uwagi na brak interesu prawnego ( tak: wyrok
SN z dnia 20 pazdziernika 1970 r., sygn. akt II CR 190/70). Powo6d nie moze wiec korzystaé z powddztwa o ustalenie
z uwagi na fakt, ze ustalenie istnienia stosunku prawnego jest jedna z przestanek powodztwa o Swiadczenie i z tego
powodu nie mozna méwié o interesie prawnym w ustaleniu istnienia tresci umowy.

Po drugie, zadanie powoda odno$nie stwierdzenia niewazno$ci umowy zmierza w istocie do interpretacji jej tresci,
a takze do ustalenia, ze pomiedzy stronami nawigzany zostal stosunek prawny o tresci innej niz jest to uregulowane
przedmiotowa umowa. W swoim zadaniu powod zmierza za$§ do modyfikacji stosunku prawnego laczacego strony
przy pomocy sadowej interpretacji tej umowy. Takie zadanie, na gruncie przepisu art. 182 k.p.c. uznaé nalezy za
niedopuszczalne.

Stqd pomimo zgdania zawartego w pozwie o stwierdzenie niewaznosci umowy powodztwo w tym
zakresie powinno byé¢ oddalone, a kwestia waznosci umowy winna by¢ oceniona jako przestanka
rozstrzygniecia w ramach zgloszonego powodztwa o swiadczenie.

Dlatego zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. podniesiony w obu apelacjach uznaé nalezalo za trafny.



Niezaleznie od tego przyjmujqc iz kwestia waznosci umowy podlegala badaniu jako przeslanka
rozstrzygniecia to w okolicznosciach niniejszej sprawy brak byto jednak podstaw do stwierdzenia
niewaznosci umowy.

Dlatego podniesiony w obu apelacjach zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 58 k.c. takze
Jest zasadny.

Powod powolywal sie na sprzeczno$é umowy z zasadami wspolzycia spolecznego, a zatem na przestanki wynikajaca z
art. 58 § 2 k.c. Przepis ten stanowi, ze niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego.
Powdd nie wskazal jednak z jakimi zasadami wspolzycia spolecznego przedmiotowa umowa jest sprzeczna. Jakie
normy moralne, spoleczne lub obyczajowe narusza. Uznanie danej umowy sprzecznej z zasadami wspoélzycia
spolecznego wymaga nie tylko wskazania, ale rowniez wykazania tych norm oraz sprzeczno$ci umowy z tymi normami.

Argumentem przemawiajacym za brakiem podstaw do uznania calej umowy za niewazng jest rowniez jej mieszany
charakter tej umowy.

Zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoéci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplaci¢ sktadke.

Definicja umowy ubezpieczenia jest pojemna i uznaé nalezy, iz mieéci ona réwniez w sobie umowe ubezpieczenia z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym.

Zgodnie z treScia polisy powod zawarl z pozwanym ubezpieczycielem umowe ubezpieczenia na zycie i dozycie,
zgodnie z ktéra ubezpieczyciel mial wyplaci¢ swiadczenie w przypadku zgonu powddki lub dozycia konca umowy
ubezpieczenia. Celem umowy bylo jednak nie tylko ubezpieczenie na wypadek zaj$cia wymienionych wyzej zdarzen,
ale takze gromadzenie i inwestowanie Srodkow finansowych ubezpieczonego przy wykorzystaniu ubezpieczeniowego
funduszu kapitalowego. Zgodnie z og6lnymi warunkami ubezpieczenia (OWU), celem funduszu byl wzrost wartoéci
aktywow funduszu poprzez lokowanie ich w jednostki uczestnictwa funduszy inwestycyjnych.

W przypadku wystapienia zdarzenia objetego ochrona ubezpieczeniowa, powdd mial otrzymac §wiadczenie z tytulu
dozycia lub z tytulu $mierci.

Zawarta umowa miala zatem charakter zlozony i lgczyla w sobie elementy umowy ubezpieczenia w rozumieniu art.
805 i nast. k.c. jak rowniez element inwestycyjny na co zezwalaja przepisy art 4. ust 11 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015
r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej ( tekst jednolity Dz.U.2017 poz. 1170 ).

Pozwany ubezpieczyciel w ramach tej ustawy byl uprawniony do podejmowania dzialalno$ci ubezpieczeniowej z
elementem kapitalowym, a zawarta z powodem umowa, ktéra wprawdzie odbiegata od klasycznej kodeksowej umowy
ubezpieczenia, z cala pewnos$cia jednak byla dopuszczalna przez prawo i nie mozna w okolicznoéciach niniejszej
sprawy przyjac, byla ona sprzeczna z natura ubezpieczenia.

Pozwany ubezpieczyciel udzielal powodowi ochrony ubezpieczeniowej na wypadek zgonu lub dozycia do konca
okresu odpowiedzialnoéci, za§ w przypadku zaistnienia jednego z tych zdarzen, zobowigzywal sie spelni¢ $wiadczenie
ubezpieczeniowe.

Z kolei uiszczona przez powoda skladka pehlita zaréwno funkcje typowej skladki w rozumieniu przepisow o
ubezpieczeniu, jak rowniez miala charakter inwestycji, przy czym ubezpieczyciel nie gwarantowal osiggniecia celu
inwestycyjnego (zysku). Na podstawie zawartej umowy, ubezpieczyciel udzielal zatem ochrony ubezpieczeniowej na
zycie ubezpieczonego na wskazanych w umowie warunkach, za$ ubezpieczony obowigzany byt do wplacenia skladki,
ktora nastepnie byla alokowana w ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy wedlug zasad szczegétowo opisanych w
warunkach ubezpieczenia.



Jak wynika z OWU ,,(...) (k. 60-70 ) oraz deklaracji przystapienia powoda z dnia 28 pazdziernika 2010 r. (k. 106-107)
to powod decydowata w jakie pozycje inwestycyjne beda lokowane wplacane przez nia Srodki.

To od powoda zatem zalezalo czy wplacane przez nig Srodki bedg inwestowane w bezpieczne fundusze obarczone
niskim ryzykiem ale réwniez zwigzane z niewielkim zyskiem czy w ,agresywne fundusze”, zwigzane z wiekszym
ryzykiem, ale i mozliwoScia uzyskania wiekszego zysku. W pewnym zatem stopniu zysk lub strata uzalezniona byla
od decyzji powodki.

W przypadku zaj$cia zdarzenia ubezpieczeniowego, powdd lub osoba przez niego uposazona, mogla liczy¢ na wyplate
Swiadczenia, ktérego wysoko$¢ w przypadku skutecznego inwestowania, przekraczalaby wysoko$¢ wplacanych
skladek lub w sytuacji nietrafnych inwestycji wysoko$¢ Swiadczenia mogla by¢ nizsza od wplaconej kwoty.

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z powodem, ze ubezpieczyciel nie gwarantowal mu zadnej ochrony. Powdd w
perspektywie czasu mogt spodziewaé sie wyplaty §wiadczenia, ktorego wysoko$é zalezala posrednio rowniez od jego
decyzji.

Wartoé¢ skladki przeznaczanej na cze$¢ ochronng w umowie ubezpieczenia z ubezpieczeniowym funduszem
kapitalowym jest obojetna z punktu widzenia oceny waznoSci zawarcia umowy ubezpieczenia z ubezpieczeniowym
funduszem kapitalowym zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego i ustawy o dzialalnoéci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej.

Ustawodawca nie okre$la zadnych preferencji co do natezenia funkcji ubezpieczeniowej lub inwestycyjnej badanej
umowy, pozostawiajac w tym zakresie rozstrzygniecie woli stron, stosownie do ich indywidualnych uzgodnien —

zgodnie z zasadg swobody uméw ( art. 353" k.p.c.).

Skoro przepisy nie wskazuja jaki procent skladki wplacanej przez ubezpieczonego moze byé przeznaczany na cele
inwestycyjne, to dopuszczalna i mozliwa jest nawet taka sytuacja, w ktorej cala wysokoé¢ skladki bedzie przekazywana
na cele inwestycyjne.

W ocenie Sadu Okregowego zatem element ubezpieczeniowy w przypadku laczacej strony umowy chociaz mial
charakter drugorzedny, jednak nie mozna stwierdzi¢, ze nie wystepowal w ogole. Podkresli¢ rowniez trzeba tez, ze
wprawdzie analizowana umowa nie zawierala gwarancji zwrotu kapitalu, tym niemniej nie mozna zapominaé, iz
umowa ubezpieczenia nie jest umowa wzajemna w rozumieniu art. 487 § 2 k.c., a jedynie dwustronnie zobowiazujaca
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 pazdziernika 2006 r., IV CSK 125/06, publ. OSNC-ZD 2008/1/7).

W zwiazku z tym uznaé nalezalo, ze strony zawarly dopuszczalng prawem umowe ubezpieczenia na zycie z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym. Umowa ta stanowila rodzaj umowy ubezpieczenia osobowego (art. 829
§ 1 pkt 1 k.c.), w ktorej wypadkiem ubezpieczeniowym byla §mier¢ lub dozycie osoby ubezpieczone;.

Umowa zawierala, essentialia negotii umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym, do
ktérych naleza: zobowigzanie ubezpieczyciela do wyplaty oznaczonego w umowie $wiadczenia (sumy ubezpieczenia)
w razie zaj$cia wypadku ubezpieczeniowego.

Z kolei $wiadczeniom ubezpieczyciela odpowiadalo §wiadczenie ubezpieczajacego, to jest zaplata skladki.

Wystepujacy niejako przy okazji fundusz kapitalowy zawieral w sobie z jednej strony obowigzek ubezpieczyciela
zarzadzania na zlecenie ubezpieczajacego aktywami ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego, zas Swiadczeniem
ubezpieczonego byla potracana przez ubezpieczyciela z oplacanej skladki oplata za zarzadzanie. Charakteru spornej
umowy nie zmienial fakt, ze wysoko$¢ §wiadczenia z tytulu dozycia i §wiadczenie z tytulu $émierci zostala odniesiona
m.in. do warto$ci rachunku, obliczonej wedlug cen jednostek funduszy z dnia wyceny danego ubezpieczeniowego
funduszu kapitalowego.



W tym miejscu wyjas$ni¢ nalezy, ze dla ustalania sposobu rozumienia umowy przez strony w chwili jej zawarcia,
ktoremu realizacja umowy miala stuzy¢, moga by¢ stosowane wszelkie Srodki dowodowe dopuszczalne wedlug regul
procesu cywilnego. Poniewaz konieczne bylo ustalenie faktow ze sfery psychiki, mozna bylo oprzeé sie wylacznie na
dowodach posrednich. W przypadku uméw pisemnych konieczna byla tez analiza jezykowa dokumentu umowy.

Sad Najwyzszy podkresla przy tym niedopuszczalno$¢ ograniczania sie w interpretacji do samego tekstu i wskazuje
na konieczno$¢ uwzgledniania innych postanowienn umowy, czyli tzw. kontekstu jezykowego (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z 22 marca 2006 1., III CSK 30/06, Legalis; z 27 czerwca 2007 r., I CSK 129/07, Legalis; z 25 marca 2011
r., IVCSK 377/10, Legalis; z 12 kwietnia 2013 r., IV CSK 569/12, Legalis; z 16 stycznia 2013 r., I CSK 302/12, Legalis).

Ponadto orzecznictwo nie traktuje interpretacji dokumentu, jako samodzielnego, odrebnego sposobu wykladni,
podkreslajac jej taczno$é z badaniem celu stron i okoliczno$ci ich dzialania ( tak: wyroki Sadu Najwyzszego z 26 maja
2006r., V CSK 73/06, Legalis oraz z 12 kwietnia 2013 r., IV CSK 569/12, Legalis). Spos$rod innych Zroédet informacji
o rzeczywistej woli stron i sposobie rozumienia przez nie postanowienn umowy nalezy wymieni¢: zeznania osob, ktore
umowe zawarly, a takze inne o$§wiadczenia stron czynnosci prawnej skladane sobie nawzajem oraz inne zachowania
stron podjete po zawarciu umowy, zwlaszcza sposob jej wykonywania ( tak: wyroki Sadu Najwyzszego z 2 grudnia
2011 1., III CSK 55/11, Legalis; z 5 marca 2008 r., V CSK 418/07, Legalis; z 16 stycznia 2013 r., Il CSK 302/12, Legalis;
z 26 lipca 2012 r., IT CSK 9/12, Legalis; z 12 stycznia 2012 r., IT CSK 274/11, Legalis; z 17 grudnia 2008 r., I CSK
250/08, Legalis).

Zdaniem Sadu Okregowego rozpatrujac twierdzenia powoda przez pryzmat art. 5 k.c., art. 388 k.c. i art. 58 k.c. takze
brak jest podstaw do uwzglednienia powodztwa.

Zgodnie z art. 5 k.c. nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktoéry by byt sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Rowniez i takich okoliczno$ci powod nie wykazal.

Przepis 388 § 1 k.c. stanowi, ze jezeli jedna ze stron, wyzyskujac przymusowe polozenie, niedolestwo lub
niedo$wiadczenie drugiej strony, w zamian za swoje $wiadczenie przyjmuje albo zastrzega dla siebie lub dla osoby
trzeciej Swiadczenie, ktorego warto$¢ w chwili zawarcia umowy przewyzsza w razacym stopniu warto$¢ jej wlasnego
$wiadczenia, druga strona moze zada¢ zmniejszenia swego $wiadczenia lub zwiekszenia naleznego jej $wiadczenia, a
w wypadku gdy jedno i drugie byloby nadmiernie utrudnione, moze ona zada¢ uniewaznienia umowy.

W ramach swobody ksztaltowania tresci zobowigzania strony moga ustali¢ §wiadczenia o nier6wnej wartoSci (tak:
wyrok SN z dnia 25 maja 2011 roku, II CSK 528/10, publ. LEX nr 794768). Dopiero ocena tej nierdwnos$ci w Swietle
kryteriow wskazanych w art. 388 k.c. moze stanowié¢ podstawe do udzielenia ochrony stronie, dla ktérej umowa okresla
Swiadczenie o nizszej wartoSci.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2012 roku (II CSK 608/11, publ. LEX 1229961) umowa
zawarta dla wyzysku nie jest bezwzglednie niewazna z mocy prawa. Art. 388 § 1 k.c. stosuje sie do uksztaltowania
treéci waznej umowy z zachowaniem zasady ekwiwalentno$ci wzajemnych §wiadczen przez stosowne zmniejszenie,
badz zwiekszenie ktoregos z nich albo czeSciowe skorygowanie obydwu (roszczenie wyré6wnawcze). Dopiero gdyby sie
okazalo, ze realizacja takiej korekty bylaby nadmiernie utrudniona otwiera sie roszczenie do uniewaznienia umowy.
Wyklucza to zatem skutek bezwzgledniej niewaznoSci na rzecz wzruszalno$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
pazdziernika 2009 r., IT CSK 160/09, publ. LEX nr 529679).

Dodatkowo nalezalo mie¢ na uwadze, iz nawet gdyby zaszly przestanki opisane w art. 388 § 1 k.c. to zgodnie z § 2 tego
przepisu roszczenia opisane w § 1 czyli takze zgdanie uniewaznienia umowy wygasaja z uplywem lat dwoch od dnia



zawarcia umowy. Jest to termin zawity prawa materialnego, zatem nie moze by¢ on w zaden sposéb przedtuzony badz
przywrdcony i jest uwzgledniany z urzedu, odmiennie niz przy terminach przedawnienia.

Powddztwo w niniejszej sprawie zostato zlozone dopiero w dniu 27 lipca 2017 r. ( k. 1), podczas gdy umowe strony
zawarly w dniu 28 pazdziernika 2010 r.

Do biegu terminu z art. 388 § 2 k.c. nie mozna zatem podobnie jak do innych terminéw zawitych prawa materialnego
stosowac, nawet w drodze analogii, przepiséw o terminach przedawnienia ( tak: wyrok SN z dnia 30 stycznia 1998
roku I CKN 448/97, publ. LEX nr 56817). Z uwagi na umieszczenie tego terminu w grupie terminéw shuzacych do
uksztaltowania prawa nie jest dopuszczalne tez nieuwzglednienie uptywu tego terminu nawet poprzez wykorzystanie
art. 5 k.c. (tak: wyrok SA w Katowicach z dnia 1 sierpnia 2007 roku V ACa 269/07, publ. Biul. SAKa 2008/1/24; wyrok
SN z dnia 19 maja 2004 roku, I CK 671/03, publ. LEX nr 585676 ).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze umowa naruszajaca zasade ekwiwalentno$ci $wiadczen i
przewidujaca razgca dysproporcje $wiadczen stron moze by¢ oceniona w §wietle postanowien art. 58 § 2 k.c., zwlaszcza
wowczas, gdy nie powstaly wszystkie przestanki wyzysku przewidziane w art. 388 § 1 k.c.

Przepis art. 388 § 1 k.c. stanowi bowiem lex specialis w stosunku do ogolnego art. 58 § 2 k.c. (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 432/09, publ. LEX 564991 i przywolane tam orzecznictwo).

Tym samym brak przeslanek podmiotowych i przedmiotowych uzasadniajacych zastosowanie w tej sprawie
konstrukeji wyzysku nie uniemozliwia badania treSci i celu zawartej przez strony umowy w konteksScie zasady swobody
umoéw i elementéw wyznaczajacych granice tej swobody.

W myél art. 58 § 2 k.c. niewazna jest czynno$é prawna sprzeczna z zasadami wspoétzycia spolecznego.

Zasady wspolzycia spolecznego sa normami pozaprawnymi, regulami postepowania o aksjologicznym, a nie tetycznym
uzasadnieniu.

Przez zasady wspolzycia spolecznego rozumie sie na ogdt obowigzujace w stosunkach miedzy ludZmi reguly
postepowania, ktére za podstawe maja uzasadnienie aksjologiczne (ocenne), a nie (prawne). Odwoluja sie one
do powszechnie uznawanych w calym spoleczenistwie lub w danej grupie spolecznej wartosci i ocen wlasciwego,
przyzwoitego, rzetelnego, lojalnego czy uczciwego zachowania. Zasady te obejmuja nie tylko reguly moralne, lecz
takze obyczajowe (por. np. Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, 2002, s. 240 i n.; M. Safjan (w:) K.
Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2008, s. 327).

W wyroku z dnia 2 pazdziernika 2003 roku w sprawie V CK 241/02 ( publ. LEX nr 175961) Sad Najwyzszy wyja$nil,
ze w relacjach pomiedzy przedsiebiorcami zasady wspélzycia spolecznego nalezy rozumieé jako zasady rzetelnoéci i
lojalno$ci w stosunku do partnera umowy.

W plaszczyZnie stosunkoéw kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie akceptowanych regul
przyzwoitego zachowania sie wobec kontrahenta ( tak: wyrok SN z dnia 22 czerwca 2010 roku, IV CSK 555/09, publ.
LEX nr 885035).

Szczegblne znaczenie maja reguly uczciwosci i rzetelnoéci, przestrzegania dobrych obyczajow, zasad uczciwego obrotu,
rzetelnego postepowania czy lojalno$ci i zaufania. Kazda ze stron umowy powinna zatem powstrzymac sie od wszelkich
zachowan, ktore §wiadcza o braku respektu dla interesoéw partnera lub wywoluja uszczerbek w tych interesach.

Subiektywna koncepcja ekwiwalentnoéci §wiadczen to taka zgodnie, z ktéra dana rzecz lub prawo sa warte tyle, ile ktos
chce za nie zaplaci¢. Ekwiwalentno$¢ w tym ujeciu uwzglednia uzgodnienia dokonane przez strony w tym zakresie,
chociazby odbiegaly one od ekwiwalentno$ci obiektywnej, czyli warto$ci zobiektywizowanej (np. rynkowej, ustalonej
przez rzeczoznawce — uchwatla SN z 22 pazdziernika 1987 roku III CZP 55/87, publ. OSNCP 1989/6/90; wyrok SA w



Katowicach z 7 maja 1991 roku, I ACR 127/91, publ. OSAK 1991/2/12; Radwanski, Olejniczak, Zobowigzania, 2013, s.
119; C. Zutawska, w: Komentarz do KC, Ks. I1I, cz. 2, 2011, s. 21; J.P. Naworski, Cena, s. 10in).

Ostatecznie zatem przyjac nalezalo, ze ustalone przez strony warunki umowy ubezpieczenia miescily sie w granicach

swobody kontraktacji (art. 353" k.c.).

W postepowaniu pozwanych wzgledem powoda brak jest wiec jakichkolwiek zachowan sprzecznych z zasadami
wspolzycia spolecznego.

W ocenie Sqdu Okregowego nie mozna méowié takze o wzglednej niewaznosci umowy z uwagi na
blqd lub podstep oraz brak jest podstaw do przyjecia, ze powodd skutecznie uchylit sie od swojego
oswiadczenia woli ztozonego pod wplywem bledu.

W kwestii bledu powod twierdzi, ze dowiedzial sie o bledzie w dniu 21 lipca 2014 r., gdy zrozumial jaka kwota jest
mu oferowana do zwrotu.

Powdd nie wykazal (art. 6 k.c. ) Zze blad w ogo6le zachodzi.

Ustalenie wad o$wiadczenia woli, w tym pozorno$ci czy bledu jest ustaleniem faktycznym ( tak: wyroki SN z 6 listopada
1996 r., IT UKN 9/96, publ. OSNAPiUS 1997 nr 11, poz. 201; z 23 stycznia 1997 r., I CKN 51/96, publ. OSNC 1997 nr
6-7, poz. 79; z 10 wrzesnia 1999 r., Il UKN 7/99, publ. OSNAPiUS 2000 nr 23, poz. 865; z 30 czerwca 2000 1., I UKN
614/99, publ. OSNAPiUS 2002 nr 1, poz. 23; z 27 lipca 2000 r., IV CKN 91/00, publ. LEX nr 52450; z 8 grudnia 2000
r., I CKN 1233/00, publ. LEX nr 536988).

Ciezar udowodnienia takiej wady cigzy na tym, kto sie na nia powoluje — czyli na powodzie.

Zwazy¢ trzeba, iz zgodnie z treScig art. 65 § 11 2 k.c. o§wiadczenie woli nalezy tak tlumaczy¢, jak tego wymagaja
ze wzgledu na okolicznos$ci, w ktérych zlozone zostalo, zasady wspoélzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, a
w umowach nalezy raczej badac, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opierac sie na jej dostownym
brzmieniu.

Niewatpliwie celem umowy ubezpieczenia byto uzyskanie ochrony ubezpieczeniowej i inwestycja kapitalu w zamian
za pokrycie skladek. Oznacza to, iz powdd godzac sie na taka umowe faktycznie oczekiwal osiggniecia omawianych
skutkow.

Blad jest to wada oéwiadczenia woli, polegajaca na tym, ze skltadajacy je dziala pod wplywem niezgodnego z prawda
wyobrazenia o rzeczywistoSci lub jej elemencie albo pod wplywem braku takiego wyobrazenia.

Na podstawie art. 84 k.c. w razie bledu co do treéci czynno$ci prawnej mozna uchylié¢ sie od skutkéw prawnych swego
o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli byto ztozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkdéw prawnych
dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziata
ona o bledzie lub mogla z latwos$cia blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynnoSci prawnej nieodplatnej (§1).
Mozna powolywac sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy oswiadczenie woli nie dzialal
pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oswiadczenia tej tresci (blad istotny) (§2).

W przypadku tzw. zwyklego bledu z art. 84 k.c. dla skutecznego powotlania sie na blad powod winien byt wykazac, ze
blad dotyczyt tresci czynno$ci. Blad musial nosié tez cechy istotnosci, tj. gdyby powod znat prawidtowa tre$¢ czynnoSci,
nie przystapilaby do nie;j.

W przypadku bledu wskazuje sie, ze musi nastapi¢ blad postrzegania (,widzenia”). Odroznia sie go od bledu
przewidywania i wnioskowania, nalezacego do sfery motywacyjnej i sktadajacego sie na pobudke, pod wplywem ktorej
wyrazone zostalo o§wiadczenie woli, uznane nastepnie przez o$wiadczajacego za dotkniete bledem, gdy okazalo sie,
Ze nie osiggnie zamierzonego i przewidywanego celu.



Blad co do pobudki albo blad polegajacy na mylnym przewidywaniu wyniku przedsiewziecia, podejmowanego na
podstawie umowy, pozbawiony jest donioslosci prawnej (por. wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2000 roku, IIT CKN
963/98, OSNC 2002/5/63: ,niespelienie sie oczekiwan osoby dokonujacej czynnoéci prawnej co do okreslonego
rozwoju zdarzen nie daje podstaw do uznania o§wiadczenia woli za wynik bledu prawnie doniostego™).

Rozroznia sie takze blad sensu stricto i pomylke, uznajac, ze blad sensu stricto polega na tym, ze o$wiadczenie
woli odpowiada rzeczywistej woli skladajacego, tyle ze powzietej na skutek falszywego wyobrazenia o rzeczywistosci,
natomiast pomyltka polega na niezgodnoS$ci pomiedzy wola oSwiadczajacego a tre$cia o§wiadczenia (tak: A. Wolter, J.
Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne, 1996, s. 283; S. Grzybowski, System prawa cywilnego, t. I, 1974, s. 580).

Wprowadzenie tego rozrdéznienia nie oznacza wigzania odmiennych konsekwencji z wystgpieniem bledu sensu stricto
i pomylki; obie te sytuacje, przy zaistnieniu wszystkich przeslanek prawnej doniostosci bledu, stanowia podstawe
uchylenia sie od skutkéw o$wiadczenia woli, zlozonego czy to pod wplywem bledu sensu stricto, czy dotknietego
pomylka.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie poglad ten podziela.

Mylne przekonanie powoda odnoénie kwoty zwrotu i tak nie byto prawnie doniosle, gdyz logicznie oceniajac i zgodnie
z do$wiadczeniem zyciowym powodowi zalezalo rzeczywiscie na lokacie kapitatu.

O uznaniu bledu za btad co do tresci czynnoéci prawnej decyduje jego zwiagzek strukturalny, wewnetrzny z treécia
czynno$ci, o ktérg chodzi. Ma on miejsce wowczas, gdy fakt mylnie wyobrazony laczy sie z samg strukturg
dokonywanej czynnosci, np. blad co do kwalifikacji fachowych kontrahenta.

Obojetne jest, czy fakt mylnie wyobrazony znalazl wyraz w ztozonym o$wiadczeniu woli. Zwigzek ten jest dostatecznie
Scisly, jezeli blad ingerujac w istote czynnoSci prawnej wypacza jej sens zyciowy lub prawny (tak: SN w wyroku z dnia
14 stycznia 2009 roku, IV CSK 358/08, publ. LEX nr 603181).

W stanie faktycznym niniejszej sprawy nie zostal skutecznie podwazony cel w jakim powod zawart przedmiotowa
umowe.

Z tresci o§wiadczen ( k. 28-31) jednoznacznie wynika, iz powdd uchyla sie od skutkéw prawnych swego o§wiadczenia
woli bo pozwani nie udzielili mu pelnej informacji o produkcie. Wedlug niego pozwani wywolali blad podstepnie,
amialo to znamiona oszustwa w rozumieniu art. 286 § 1 k.k.

Zatem gdyby nie dzialal pod wplywem tego bledu i ocenial sytuacje rozsadnie to nie zwarlby umowy o takiej tresci.
W ocenie Sadu Okregowego powyzsze twierdzenia powoda sa golostowne.

Przepis art. 86 k.c. reguluje kwalifikowana posta¢ wprowadzenia w blad, wskazujac, iz jezeli blad wywolala druga
strona podstepnie, uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu moze
nastapi¢ takze wtedy, gdy blad nie byl istotny, jak réwniez wtedy, gdy nie dotyczyl tresci czynno$ci prawnej (81).
Podstep osoby trzeciej jest jednoznaczny z podstepem strony, jezeli ta o podstepie wiedziala i nie zawiadomila o nim
drugiej strony albo jezeli czynnoé¢ prawna byta nieodplatna (§2).

Sporne jest w doktrynie czy btad wywolany podstepnie jest kwalifikowana postacia wady oSwiadczenia woli, jaka jest
blad, czy tez stanowi odrebna wade oswiadczenia woli.

Wedlug pierwszego pogladu - tzw. podstep nie stanowi odrebnej wady o§wiadczenia woli, a art. 86 k.c. normuje jedynie
przypadek kwalifikowanego bledu (tak: S. Grzybowski, System prawa cywilnego, t. I, s. 218; A. Wolter, Prawo cywilne.
Zarys czesci ogolnej, Warszawa 1972, s. 269).



Wedlug drugiego pogladu podstep jest odrebng wada o§wiadczenia woli (tak: B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Wady
o$wiadczenia woli w polskim prawie cywilnym, s. 132-134, Z. Radwanski, Prawo cywilne - cze$¢ ogélna, Warszawa
1997, s. 227).

Sad Okregowy orzekajacy w niniejszej sprawie opowiada sie za przyjeciem pierwszego z wymienionych stanowisk
albowiem przemawia za tym samo sformulowanie art. 86 k.c., w ktorym, tak jak i w art. 84 k.c., uzyto pojecia bledu,
jakkolwiek wywolanego podstepnie (a nie pojecia podstepu) oraz ograniczono jego zastosowanie do bledu nawet
nieistotnego i dotyczacego nie tylko tresci czynnoSci prawne;j.

Nie ulega watpliwosci, iz art. 86 k.c., dotyczacy bledu wywolanego przez druga strone podstepnie, co oznacza
sytuacje polegajaca na intencjonalnym wywolaniu u drugiej strony mylnego wyobrazenia o rzeczywisto$ci w zamiarze
sklonienia jej do dokonania okres$lonej czynnosci prawnej ( tak: wyrok SN z 9 wrze$nia 2004 roku, IT CK 498/03,
publ. LEX nr 137573, wyrok SN z 13 stycznia 2010 roku, II CSK 239/09, publ. LEX nr 560847).

Autor podstepu musi dziala¢ celowo. Chodzi o rozmysélno$¢ ukierunkowang na wywolanie takiego niezgodnego z
prawda obrazu rzeczywistoSci u innej osoby (kontrahenta), ktory bylby zdolny skloni¢ ja do dokonania okreslonej
czynno$ci prawnej. Dzialanie podstepne jest zawsze dzialaniem zawinionym i umySlnym. Przejawia sie albo w
zamiarze bezpoSrednim (dolus directus) albo w zamiarze ewentualnym (dolus eventualis), a zatem checi lub
przynajmniej godzenia sie na wywolanie falszywego obrazu rzeczywistoéci w umys$le kontrahenta. Natomiast
niedbalstwo nie jest wystarczajace, nawet jesli spowodowalo powstanie bledu u innej osoby. Podstep ,,mimo woli” jest
sprzeczno$cia sama w sobie.

W ocenie Sadu Okregowego przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze powdd
nie wykazal, aby mialy miejsce okoliczno$ci, ktore pozwalalyby mu na skuteczne uchylenie sie od skutkéw prawnych
zawartej umowy ubezpieczenia.

W szczeg6lnoéci powod nie wykazal, aby pozwani podstepnie wprowadzili, go w blad co do charakteru kontraktu i
przysztych losow $wiadczenia wynikajacego z umowy.

Zatem trudno jest przyjaé¢, aby powdd skladajac oSwiadczenia woli jako ubezpieczony dzialal w bledzie. Jego
o$wiadczenie woli bylo jasne i czytelne. Decydujac sie na zawarcie umowy powod kierowat sie swoim interesem.

Brak wreszcie podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 23 sierpnia
2007 r. 0 przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym ( tekst jednolity Dz.U. 2017 poz. 2070 ).

Przepis ten w istocie wskazuje, ze poszkodowany konsument moze wystapi¢ z roszczeniem o naprawienie szkody
wyrzadzonej (w wyniku popehlienia przez kontrahenta nieuczciwej praktyki rynkowej) na zasadach ogolnych
okreslonych w k.c. Zastosowanie znajdzie zatem odeslanie do zasad ogblnych w zakresie naprawienia szkody (art.
361-363 k.c.) oraz art. 415 k.c. dotyczacy odpowiedzialnoéci deliktowej. Wskazane odestanie oznacza, ze w kwestii
wystapienia z roszczeniem o naprawienie szkody wyrzadzonej nieuczciwg praktyka rynkowa stosuje sie przepisy
k.c. dotyczace odpowiedzialno$ci za czyny niedozwolone wraz z zasadami obowigzujacymi w zakresie ustalenia
odszkodowania.

W niniejszym procesie rola powoda bylo zatem na gruncie tego przepisu wykazanie, iz doszlo po stronie przedsiebiorcy
( pozwanych ) do nieuczciwej praktyki rynkowej, wystapila szkoda o charakterze majatkowym lub niemajatkowym,
zachodzi zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem wyrzadzajacym szkode a zaistniala szkoda, a pozwani jako
sprawcy nieuczciwej praktyki rynkowej ponosza wine.

W rozumieniu art. 4 ust.1 i 2 tej ustawy nieuczciwa praktyka rynkowa to taka, ktéra jest sprzeczna z dobrymi
obyczajami i w istotny sposob znieksztalca lub moze znieksztalcié zachowanie rynkowe przecietnego konsumenta
przed zawarciem umowy dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania lub po jej zawarciu jak tez praktyka rynkowa
wprowadzajaca w blad.



W ocenie Sadu Okregowego powdd nie wykazal po stronie pozwanych nieuczciwej praktyki rynkowe;j.

Z uwagi na niefortunna redakcje art. 12 ust. 1 pkt. 4 ww. ustawy nalezy przyjaé, iz mozliwoé¢ zadania uniewaznienia
umowy wyrazona w tym przepisie jest szczegélna postacia zadania naprawienia szkody wyrzadzonej przez
przedsiebiorce wskutek stosowania nieuczciwej praktyki rynkowej, a nie samodzielna podstawa do stwierdzenia
niewazno$ci umowy.

Taka podstawa w realiach niniejszej sprawy réwniez nie zachodzi.

Zasadny okazal sie wniosek apelacji pozwanego Towarzystwa (...) S.A. we W. o zmiane wyroku w
pkt. II przez zasqdzenie na rzecz powoda kwoty 5 414,27 zI z odsetkami jak w pozwie.

Wniosek ten koresponduje zatem z podzieleniem przez tego pozwanego zasadnosci zarzutow

powoda co do art. 385" k.c. oraz art. 384 § 1 k.c. w zw. zart. 410 § 11 2 k.c.
W niniejszej sprawie wyplacono powodowi kwote 1804,76 zl z tytutlu catkowitej wartosci kwoty wykupu.

Z tego wzgledu istota sporu sprowadzata sie do ustalenia, czy w niniejszej sprawie doszlo do razacego naruszenia

intereséw konsumenta w rozumieniu art. 385" k.c. poprzez przyjecie, ze brak réwnowagi oraz sprzeczno$é¢ z
dobrymi obyczajami przejawia sie w sposobie ustalenia wysoko$ci Swiadczenia wykupu wyplacanego przez pozwanego
powodowi po przedwezesnym rozwiazaniu umowy.

Razace naruszenie intereséw to nic innego jak dysproporcja praw i obowigzkéw na niekorzy$é konsumenta, za$
dzialanie wbrew obyczajom to takie ksztaltowanie postanowien umowy, ktére godza w rownowage kontraktowa stron.
Obie wskazane formuly prawne stuza do oceny tego, czy standardowe granice rzetelnosci kontraktowej tworcy wzorca
w zakresie ksztaltowania praw i obowigzkéw przekraczaja granice rzetelnosci ( tak: wyrok SN z dnia 13 lipca 2015 r.
I CK 832/04, publ. Biuletyn SN 2006 r. Nr 2 str. 86 ).

Sad Okregowy podziela wskazane w uzasadnieniu orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r. (I
CSK 149/13) argumenty, Ze analizowana umowa jest umowa mieszang z elementami klasycznego modelu umowy
ubezpieczenia na zycie i postanowieniami charakterystycznymi dla umoéw, ktorych celem jest inwestowanie kapitatu.
Przewidziana umowa ochrona ubezpieczeniowa ma jednak ze wzgledu na sume ubezpieczenia charakter symboliczny,
dominuje wiec aspekt kapitalowy uzasadniajacy poglad, ze cel umowy zaklada istnienie dlugotrwalego stabilnego
stosunku prawnego laczacego strony w celu zgromadzenia jak najwyzszego kapitalu i wygenerowania mozliwie
najlepszego efektu ekonomicznego dla ubezpieczajacego, co zapewnia takze ubezpieczycielowi okreslone korzysci.

Sad Najwyzszy dokonujac oceny podobnych uméw uznal, ze pobranie oplaty likwidacyjnej powodujace utrate
znacznych lub wszystkich zgromadzanych §rodkéw stanowi razace naruszenie interesé6w konsumenta i tym samym
niedozwolone postanowienie umowne w $wietle art. 3851 § 1 k.c. ( por. wyrok w sprawie I CSK 149/13).

Sad Najwyzszy postugiwal sie terminem oplaty likwidacyjnej, ktorej charakter jest zblizony do §wiadczenia wykupu.
W umowie zawartej przez strony jest bowiem mowa o wysoko$ci §wiadczenia naleznego ubezpieczonemu, zag§ w
umowie ktora badatl Sad Najwyzszy byla mowa o wysokoéci §wiadczenia naleznego stronie udzielajacej ochrony
ubezpieczeniowe;.

Zwrdci¢ nalezy uwage, iz w powod mial §wiadomosé, ze produkt jaki kupuje nie jest lokata bankowa, lecz jego
pieniadze maja by¢ inwestowane. Warto$¢ jego rachunku uzalezniona wiec byta od koniunktury gospodarczej, za$
przedterminowe rozwigzanie umowy skutkowaé mialo wyplata kwoty, ktéra odpowiada czesci lub caloéci aktualnej
wartoSci zgromadzonych $rodkéw, a nie wartoSci wplaconych skladek, czy tez potencjalnie mozliwych do osiggniecia
prognozowanych zyskow. O tym ze powdd mial SwiadomoSci inwestycyjnego charakteru umowy $wiadczy takze to, ze
potwierdzil otrzymanie warunkéw ubezpieczenia, jak rowniez okoliczno$é ta wynikala wprost z treSci samej umowy.



Celem powoda bylo nie oszczedzenie na lokacie, lecz dlugofalowe inwestowanie posiadanych $rodkow.

Powod od poczatku trwania umowy winien mie¢ Swiadomos¢, ze warto§¢ wykupu moze nie by¢ réwna sumie
wplaconych przez niego skladek. W poczatkowym okresie trwania umowy miala by¢ to bowiem tylko cze$¢ sumy
zgromadzonych na date rozwigzania umowy $rodkow.

Z tego wzgledu przyjety w czwartym roku trwania umowy poziom §wiadczenia wykupu( oplaty likwidacyjnej ) na 75%
warto$ci rachunku musi by¢ uznany za abuzywny, gdyz jest sprzeczny z dobrymi obyczajami i narusza razaco interes
powoda konsumenta.

Taki wniosek plynie z pisma pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z 18 maja 2016 r. ( k. 51 -52) oraz przepiséw rozdzialu
14 OWU (...) (k. 60-67).

W tym miejscu przywolaé nalezy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r.(I CSK 149/13, publ. LEX nr
1413038), w ktdrym zostalo wskazane wprost, Ze ,postanowienie og6lnych warunkéw umowy ubezpieczenia na zycie z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym, przewidujace, ze w razie wypowiedzenia umowy przez ubezpieczajacego
przed uplywem 10 lat od daty zawarcia umowy, ubezpieczyciel pobiera oplate likwidacyjna powodujaca utrate
wszystkich lub znacznej czeéci zgromadzonych na rachunku ubezpieczajacego $rodkow finansowych, razaco narusza
interesy konsumenta i stanowi niedozwolone postanowienie umowne w $wietle art. 385 1 zdanie pierwsze k.c.”

Tzw. oplaty likwidacyjne musza bowiem pozostawa¢ w realnym zwigzku z kosztami, jakie faktycznie ponosi
ubezpieczyciel w zwiazku z umowa ubezpieczenia.

Natomiast nie jest dopuszczalnym zastrzeganie wysokich i niewspotmiernych oplat likwidacyjnych jako swoistej
sankcji za przedterminowe wypowiedzenie umowy.

Na réwni z oplatami likwidacyjnymi traktowaé nalezy obnizenie tzw. §wiadczenia wykupu.

W podobny sposéb wypowiedzialy sie rowniez inne sady ( tak: wyrok Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 12
czerwca 2014 1, ITII Ca 239/14 niepubl., wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 20 marca 2014 r., IT Ca 1501/13
niepubl., Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 kwietnia 2013 r., VI ACa 1324/12, publ. LEX nr 1331146,
wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 lutego 2013 r., V Ca 3013/12, niepubl., wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 6 wrze$nia 2012 r., VI ACa 458/12, publ. LEX nr 1240299, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 26 czerwca 2012 r., VI ACa 87/12, publ. LEX nr 1220721, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 maja
2010 1., VI ACa 1175/09, publ. LEX nr 694224).

Wskaza¢ w tym miejscu rowniez nalezy, ze w rejestrze klauzul niedozwolonych figuruja postanowienia wzorcow
umownych dotyczace oplat likwidacyjnych, o ktére pomniejszano kwote wykupu w przypadku weczeéniejszego
rozwigzania umowy z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym (wyroki Sadu Okregowego w Warszawie - Sad
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw sygn. XVII AmC 1704/09, XVII AmC 1941/11, XVII AmC 3669/10, pozycja
3834 w rejestrze, a takze wyrok Sadu Okregowego w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw sygn.
XVII AmC 974/11, pozycja 4633 w rejestrze).

Konsekwencja wyrokéw Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w W. oraz odwolujacych sie do nich wyrokow
sadow powszechnych, uznajacych oplate likwidacyjna za niedozwolone postanowienia umowy, byla zmiana sposobu
pobrania tej oplaty.

W miejsce oplaty likwidacyjnej pojawilo sie adekwatne umniejszenie kwoty wykupu. Prowadzi to do efektu
identycznego z pobraniem oplaty likwidacyjne;.

W ocenie Sadu Okregowego w skladzie rozpoznajacym apelacje pozwany Towarzystwo (...) S.A. jako ubezpieczyciel
i profesjonalista na rynku ubezpieczen musial zdawaé sobie sprawe z tego, ze takie a nie inne skonstruowanie umoéow
ubezpieczen w sposéb niedopuszczalny ksztaltuje jego Swiadczenie, zastrzega korzysci jedynie dla ubezpieczyciela,



ukrywa pod skomplikowanie brzmigcymi tautologiami metode ustalenia wartoSci $wiadczenia wykupu, ktorej
wysoko$¢ jest zanizana celem pobrania dodatkowej niczym nie uzasadnionej oplaty stanowiacej zysk ubezpieczyciela.
Rejestr klauzul niedozwolonych jest jawny, za$§ pozwany ubezpieczyciel powinien byl wiedzie¢, konstruujac swoje
produkty, ze zawiera w nich niedozwolong klauzule dotyczaca oplaty likwidacyjnej, stosujac jedynie inng nazwe i
inny spos6b wyliczenia ukrytej oplaty. Cel oplaty likwidacyjnej oraz znaczne, niczym nieuzasadnione pomniejszenie
kwoty wykupu maja w rzeczywisto$ci ten sam cel- osiggniecia przez pozwanego ubezpieczyciela dodatkowego zysku.
Zdaniem Sadu Okregowego opracowanie takiego produktu musialo by¢ $wiadome i nacelowane na osiagniecie zyskow
kosztem wplat ubezpieczonego.

Zgodnie z art. 385( Vs§1zd 1ke. postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje ono
skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowiagzek wziaé pod uwage z urzedu (np.
wyrok SN z 30 maja 2014 r., III CSK 204/13, niepubl.; wyrok SN z dnia 8 wrzeénia 2016 r., II CSK 750/15, niepubl.;
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, publ. OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE z 20
wrzeénia 2018 r., C-51/17, (...) przeciwko T. I. i E. K.), chyba Ze konsument nastepczo udzieli §wiadomej, wyraznej i
wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb jednostronnie przywrdci mu skuteczno$c.

Brak jest dowodu na to, aby powdd na takie rozwiazanie swoim kosztem sie zgodzil ( tak: uchwata skladu 7 sedziow
SN z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, publ. OSNC 2019/1/2).

Wrynikajaca stad sankcja bezskuteczno$ci dotyczy tylko klauzuli abuzywnej, co jest wyrazem reguly favor contractus i
zasady proporcjonalnosci, a takze dazenia do maksymalnej ochrony konsumenta poprzez skuteczne wyeliminowanie
wadliwych postanowien# umownych przy minimalnej ingerencji w stosunek prawny.

Taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli nie prowadzi zatem do niewaznosci calej umowy ( tak: np. wyrok SN z 14 maja
2015 1., I CSK 768/14, publ. OSNC 2015/11/132).

Wszystko to razem prowadzi do wniosku, iz powodowi po wyplacie kwoty 1804,76 zl nalezy sie jeszcze niezasadnie
potracona mu i zatrzymana tytulem oplaty likwidacyjnej kwota 5 414,27 zl. z odsetkami za op6Znienie od dnia 5
wrzesnia 2017 r. ( dzien nastepny po dniu doreczenia odpisu pozwu — k. 92).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok nadajac pkt. IT nowg tre$¢ na podstawie art. 386
§1k.p.c.

Z uwagi na skuteczny zarzut apelacji co do naruszenia art. 189 k.p.c. zmianie podlegal takze przez uchylenie pkt. I
zaskarzonego wyroku. Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy orzek} jak w pkt. 1 ppkt. a i b sentencji.

W wyniku uwzglednienia obu apelacji nieprawidlowe jest rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w pkt. IV
zaskarzonego wyroku.

W stosunku do pozwanego (...) Bank S.A. powddztwo okazalo sie niezasadne w calosci.

Stad na powodzie jako przegrywajacym postepowanie spoczywa na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
obowiazek zwrotu kosztow procesu.

Koszty te obejmuja wynagrodzenie pelnomocnika w osobie radcy prawnego w kwocie 3617 zl na podstawie § 2 pkt. 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych ( tekst jednolity Dz.U. 2018
poz. 265 ) i wartoéci przedmiotu sporu wynoszacej 16 620 zl.

W stosunku miedzy powodem a pozwanym Towarzystwem (...) S.A. koszty procesu podlegaja stosunkowemu
rozdzieleniu na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.

Powdd dochodzil kwoty 16620 zt ( k. 1 ) a powoddztwo okazalo sie zasadne do kwoty 5414,27 zt — czyli w 32,57
%. Oznacza to, ze powod przegral wobec tego pozwanego w 67,43 %. Koszty powoda wyniosly 3617 zt — tytulem



wynagrodzenia pelnomocnika i 831 zI tytulem oplaty od pozwu. Dlatego powodowi nalezy sie 32,57 % tej kwoty, czyli
1448,71 z}k. Koszty pozwanego wyniosly 3617 zl z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika a 67,43 % tej kwoty to 2438,94
z}. Z tytulu kosztoéw procesu réznica na korzy$¢ pozwanego wynosi zatem 990,23 zt ( 2438,94 zt — 1448,71 z1 ) i taka
kwote nalezalo od powoda zasadzi¢ w pkt. IV zaskarzonego wyroku.

Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 31 stycznia 1991 roku, II CZ
255/90 ( publ. OSP 1991/11-12/ 530), ktore Sad Okregowy podziela stosunkowy podzial kosztéw procesu (art. 100
k.p.c.) dotyczy ich calo$ci, co oznacza przyjecie za podstawe obliczen sumy nalezno$ci obu stron, ustalonych stosownie
do zasad z art. 98 § 21 3 k.p.c. (oraz art. 99 k.p.c.), w wypadkach tam wskazanych. Sume te dzieli sie proporcjonalnie
do stosunku, w jakim strony utrzymaly sie ze swymi roszczeniami lub obrong, otrzymujac w wyniku kwoty, stanowiace
ich udzialy w calo$ci kosztow. Jezeli poniesione przez strone koszty przewyzszaja obcigzajacy ja udzial - zasadzeniu
na jej rzecz podlega roznica.

W tych okolicznoéciach Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w pkt. IV nadajac
mu nowaq tre$¢ orzekajac jak w pkt. 1 ppkt. ¢ sentencji.

W zakresie kosztow postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w pkt 2 i 3 wyroku na podstawie art. 98 § 11 3
k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i § 2 pkt. 5 oraz § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych ( tekst jednolity Dz.U. 2018 r. poz. 265).

Koszty te obejmuja wynagrodzenie radcy prawnego ustalone wedlug stawki minimalnej w wysoko$ci po 1800 zt
obliczone stosownie do wartoSci przedmiotu zaskarzenia ( k. 407 i 423 ). Do tego dochodza oplaty od apelacji
wynoszace odpowiednio 831 zl — w przypadku apelacji (...) Banku S.A. i 561 w przypadku apelacji Towarzystwa (...)
S.A.

(...)



