Sygn. akt III Ca 134/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2017r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Jacek Malodobry

Sedzia SO Katarzyna Kwilosz — Babi$ (sprawozdawca)

Sedzia SO Tomasz Bialka

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2017r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa I. P., S. P.,, W. W.

przeciwko Agencji Nieruchomo$ci Rolnych z siedziba w W.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach

z dnia 28 listopada 2016 r., sygn. akt I C 194/16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu w Gorlicach do ponownego
rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

(...

Sygn. akt ITI Ca 134/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28.11.2016r. (sygn. akt I C 194/16) Sad Rejonowy w Gorlicach uzgodnit z rzeczywistym stanem
prawnym tre$¢ ksiegi wieczystej nr (...), w ktorej jako wiasciciel wpisana jest Agencja WlasnoSci Rolnej Skarbu
Panstwa poprzez odlgczenie z tej ksiegi wieczystej dzialki oznaczonej nr ewidencyjnym (...) o pow. 0,21 ha (powstalej
z podziatu dzialki nr (...)) oraz dzialki oznaczonej nr ewidencyjnym (...) o pow. 0,98 ha (powstalej z podzialu dziatki nr
(...)) polozonych w G., zgodnie z mapa dla cel6w prawnych sporzadzona przez geodete J. S. z dnia 4.04.2016r. wpisana
do zasobu geodezyjnego i kartograficznego przez Staroste (...) pod nr (...) i zaloZenie dla tych dzialek nowej ksiegi
wieczystej, w ktorej w dziale II w miejsce dotychczasowego wlasciciela wpisani zostali:

a. 1. P. w 1/3 czedci,

b. S. P. w 1/3 czesci,



c. W. W. w 1/3 czeéci (pkt I)

i zasadzil od strony pozwanej Agencji Nieruchomosci Rolnych na rzecz powodek I. P., S. P. i W. W. solidarnie kwote
5197,30 zl tytulem zwroty kosztow procesu (pkt II).

Sad Rejonowy ustalil, ze przedmiotem postepowania jest nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci G., oznaczona jako:

1. dzialka (...) o pow. 0,21 ha powstala z podzialu dzialki ewidencyjnej nr (...), odpowiadajaca pgr (...) oraz czesci pgr
(...), objetych Lwh (...) Gminy Katastralnej G.,

2. dzialka (...) o powierzchni 0,98 ha powstala z podziatlu dzialki ewidencyjnej nr (...), odpowiadajaca pgr (...), (...)
oraz czesci pgr (...), (...) objetych Lwh (...) Gminy Katastralnej G..

Grunty, ktére utworzyly nieruchomoéé stanowiaca przedmiot sporu stanowily wlasnosé A. z M. C., co zostalo
ujawnione w Lwh (...) gminy katastralnej G.. A. S. urodzona (...) nosila rodowe nazwisko M.. Po raz pierwszy
zawarla zwigzek malzenski z S. C. w dniu 18.05.1930r. i od tej daty poslugiwala sie nazwiskiem C.. Zmarla w dniu
10.05.1998r. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Wieliczce z dnia 6.03.2006r., sygn. akt I Ns 1004/05 spadek po
niej na podstawie ustawy nabyly wprost corki I. P., S. P. i W. W. po 1/3 cze$ci. Poprzedniczka prawna powo6dek
zostala pozbawiona wlasnoéci przedmiotowych parcel gruntowych na podstawie orzeczenia Prezydium Powiatowej
Rady Narodowej w G. z dnia 3.12.1955r., znak: (...) o przejeciu na wlasnoé¢ Skarbu Panstwa nieruchomoéci ziemskich
potozonych w gromadzie G., ktére zostalo wydane na podstawie art. 11 3 dekretu z dnia 5.09.1947r. o przejsciu na
wlasno$é Panstwa mienia pozostalego po osobach przesiedlonych do Z. oraz na podstawie dekretu z dnia 27.07.1949r.
o przejeciu na wlasno$é Panistwa nie pozostajacych w faktycznym wladaniu wlascicieli nieruchomoscei ziemskich,
potozonych w niektérych powiatach wojewddztwa (...). Grunt stanowiacy przedmiot postepowania zostat przekazany
na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu o w/w decyzje z dnia 3.12.1955r., w ktorej nie zostala wymieniona A. S., w tym
okresie postugujaca sie nazwiskiem C.. Aktualnie, miedzy innymi dla dzialek nr (...), z ktérych powstaly dziatki nr (...),
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), w ktorej jako wlasciciel ujawniona jest Agencja Wlasnosci Rolnej Skarbu
Panistwa.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji stwierdzil, ze powo6dztwo jest uzasadnione. Powolujac sie na
tres¢ art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wskazal, ze tre$¢ wpisu prawa wlasnosci w ksiedze wieczystej
nr (...) odnoénie dzialki (...) oraz dzialki (...) jest niezgodna ze stanem prawnym tej nieruchomosci. Sad Rejonowy
podal, ze wpis prawa wlasnos$ci i wladanie nieruchomos$ciami, z ktérych powstaly dzialki objete pozwem, nastgpito
bez podstawy prawnej, bowiem orzeczenie Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 3.12.1955r., znak:
(...) nie wymienia gruntéw, ktorych wlascicielkg byta A. S.. Jako bezskuteczny ocenit Sad zarzut zasiedzenia przez
Skarb Panstwa nieruchomosci objetej pozwem uznajac, iz pozwana nie podjela nawet proby wykazania spelnienia
ustawowych przeslanek skutkujacych zasiedzeniem, poprzestajac jedynie na zgloszeniu samego zarzutu.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c.
Wyrok ten zaskarzyta pozwana apelacja, w ktorej zarzucila:

1. naruszenie art. 1 i art. 2 dekretu z dnia 27.07.1949r. o przejeciu na wlasno$¢ Panstwa nie pozostajacych w
faktycznym wladaniu wlascicieli nieruchomosci ziemskich, polozonych w niektérych powiatach wojewddztwa (...)
poprzez niezasadne przyjecie, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ nie przeszla na wlasnosé Skarbu Panstwa na podstawie
pOWYZszego przepisu,

2. naruszenie art. 172 k.c. przez jego niezasadne zastosowanie z powodu blednego pominiecia zarzutu, iz Skarb
Panstwa nabyl wlasno$é przedmiotowej nieruchomosci w drodze zasiedzenia,



3. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez brak nalezytego uzasadnienia faktycznego, a w szczego6lnosci dlaczego Sad
pominal twierdzenia i dowody przedstawione przez pozwang, a oparl sie wylacznie na twierdzeniach i dowodach
przedstawionych przez powdédki,

4. nierozpoznanie istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. przez brak wyjasnienia, czy wlasno$¢ nieruchomosci
przeszla na wlasno§¢ Skarbu Panistwa w trybie przepisu art. 1 i art. 2 dekretu z dnia 27.07.1949r. o przejeciu na
wlasno$¢ Panstwa nie pozostajacych w faktycznym wladaniu wlascicieli nieruchomoscei ziemskich polozonych w
niektorych powiatach wojewddztwa (...) lub na podstawie przepisu art. 172 k.c.

Powolujgc sie na powyzsze zarzuty, pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego zmiane przez oddalenie powodztwa i zasadzenie zwrotu
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powddki wniosly o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanej na ich rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za postepowanie przed Sadem II
instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zarzuty podniesione w apelacji sa niezasadne.

Nie budzi watpliwoéci Sadu Okregowego, ze w procesie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym Sad nie jest wladny badaé, czy zaistnialy przestanki z art. 1 dekretu z dnia 27.07.1949r. o przejeciu na
wlasnoéé Panstwa nie pozostajacych w faktycznym wladaniu wlascicieli nieruchomosci ziemskich polozonych w
niektorych powiatach wojewodztwa (...) ani tez nie jest wladny ustala¢, czy pozwany spelnia przestanki do nabycia
wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie.

Co do pierwszej z w/w kwestii ustawodawca przewidzial tryb administracyjny a wiec zachodzi niedopuszczalno$é
drogi sadowej ( por. art. 3 i 9 w/w dekretu). Podkreslenia wymaga, ze nie ma racji pozwany zarzucajac, ze w/w
dekret stanowil o nabyciu wlasnoéci przez Panstwo z mocy prawa i ze w zwiazku z tym Sad moze obecnie niejako
sprawdzi¢ czy zaistnialy przeslanki do nabycia wlasnosci. Taka ocena nie ma jakiegokolwiek uzasadnienia prawnego i
nie przedstawiono go tez w apelacji. W procesie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
Sad moze jedynie zbada¢, czy istnieje decyzja administracyjna wydana w trybie w/w dekretu i czy obejmuje ona
nieruchomo$¢ wskazana w pozwie. Innymi slowy istota problemu nie tkwi w ustaleniu, czy zachodzily przestanki
faktyczne do przejecia wlasnosci A. S. ( C.) z domu M. w trybie w/w dekretu lecz w tym, czy orzeczenie Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej z 3 grudnia 1955r. wywarlo skutek w postaci przejScia wlasnoéci nieruchomosci A. C.
z domu M. na rzecz Panstwa. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy np. w wyroku z dnia 12 maja 2005r. III CSK 565/04
przy rozpoznawaniu powodztwa z art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece sadowi nie wolno bada¢ wazno$ci
decyzji administracyjnej, ale sad ma obowiazek badania rzeczywistego stanu prawnego nieruchomosci, dla ktorej jest
prowadzona ksiega wieczysta. Sad bada prawo wlasnosci takiej nieruchomoséci a wiec ocenia skuteczno$¢ zdarzenia
cywilnoprawnego z ktérego wywodzi sie prawo. Jesli zdarzeniem tym jest decyzja, wowczas obowigzkiem Sadu jest
rozwazy¢ dla potrzeb postepowania cywilnego, czy istotnie zdarzenie takie wprowadzilo czy tez nie dokonalo zmiany
prawa wlasnoSci konkretnej nieruchomoéci. Bardzo istotne w niniejszej sprawie jest to, ze dekret z dnia 27 lipca
1949r o przejeciu na wlasno$é Panistwa nie pozostajacych w faktycznym wladaniu wlascicieli nieruchomosci ziemskich,
polozonych w niektérych powiatach wojewodztwa (...) (Dz. U. Nr 46, poz. 339) nie przewidywal przejecia wlasnosci z
mocy prawa z chwila wejScia w zycie dekretu, lecz mozliwo$¢ przejecia tej wlasno$ci w trybie decyzji administracyjnej
( por. np. wyrok NSA w Warszawie z dnia 29 listopada 1999r. IV SA 1632/97). Przedmiotowa decyzja miala wiec
charakter konstytutywny i wywolywala skutek prawny z chwila jej wydania. Sad Okregowy podziela ocene prawng
Sadu pierwszej instancji, ze orzeczenie (...) z dnia 3 grudnia 1955r. nr (...) nie wywolalo skutku w postaci przejécia
wlasno$ci nieruchomoéci objetej Iwh (...) na rzecz Panstwa. Nalezy podkresli¢, ze w tresci tego orzeczenia nie wskazano
w/w nieruchomosci ani poprzez odwolanie sie do cech przedmiotowych ( np. numeréw parcel lub przynajmniej



numer Ilwh) ani do cech podmiotowych tj. poprzez wskazanie osoby wlasciciela tj. A. C.. Wprawdzie na stronie trzeciej
orzeczenia w punkcie I.b) wymieniono zagrodeJ. C. niemniej jednak wskazanie to nie jest skuteczne, poniewaz w dacie
wydania orzeczenia J. C. nie byt wlascicielem dzialek wskazanych w pozwie. Do takiego samego wniosku prowadzi
analiza punktu III. przedmiotowego orzeczenia, ktory stanowil: ,, przejaé na podstawie art. 1,2, i 3 dekretu z dnia 27
lipca 1949r. ( Dz. U. poz. 339/(...)) na wlasno§¢ Panstwa grunty i zagrody uznane wyzej w punkcie I. o ile nalezq
one na prawie wlasnosci do os6b wymienionych pod pkt.1.b/ orzeczenia niniejszego.” Zacytowany punkt
III. opisywanego orzeczenia ustanowit warunek, ktéry w niniejszej sprawie nie zostal spelniony.

Jesli chodzi o podniesiony przez pozwanego zarzut zasiedzenia, to zar6wno orzecznictwie jak i doktrynie dominuje
stanowisko, ze postepowanie o uzgodnienie tre$ci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie moze
zastepowac innych przewidzianych przepisami procedury cywilnej postepowan shuzacych ustaleniu stanu prawnego
nieruchomoéci. ( por. np. uchwale SN z 20 marca 1969r. III CZP 11/69, wyroki SN z dnia 14 grudnia 1999r. II
CKN 316/98, z dnia 27 czerwca 2001r. IT CKN 413/2000). W konsekwencji w razie wytoczenia powodztwa przez
posiadacza samoistnego domagajgcego sie zmiany wpisu w dziale II ksiegi wieczystej z powolaniem sie na nabycie
wlasnoS$ci wskutek zasiedzenia sad powinien oddali¢ powddztwo ( powdd moze uzyskaé ochrone skladajac wniosek
o zasiedzenie). Gdyby natomiast pozwany w procesie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym powolywal sie na fakt nabycia wlasno$ci przez zasiedzenie, to powinien zainicjowa¢ odrebne postepowanie
nieprocesowe o zasiedzenie a nastepnie wnosi¢ o zawieszenie procesu o uzgodnienie do czasu rozpoznania wniosku
o zasiedzenie.

Pomimo stwierdzenia bezzasadnoSci zarzutéw apelacji zaskarzony wyrok nie mog} sie osta¢. W tym miejscu nalezy
przypomnie¢, ze w obecnym modelu apelacji podlozem orzeczenia sadu II instancji - podobnie jak sadu pierwszej
instancji - sa dokonane przezen ustalenia faktyczne, czego nie zmienia mozliwo$¢ postuzenia sie przez sad odwotawczy
dorobkiem sadu pierwszej instancji i uznania jego ustalen za wlasne (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
13 grudnia 1935 r., C.III. 680/34, Zb.Urz. 1936, poz. 379, z dnia 1 sierpnia 1936 r., C.III. 344/35, "Ruch Prawniczy
Ekonomiczny i Socjologiczny" 1936, nr 4, s. 839, z dnia 25 listopada 1937 r., C.IL. 1334/37, Zb.Urz. 1938, poz. 375, z
dnia 14 lutego 1938 r., C.11. 2172/37, "Przeglad Sadowy" 1938, poz. 364 i 380 i z dnia 9 kwietnia 1938 r., C.II. 2613/37,
"Przeglad Sadowy" 1938, nr 9, poz. 595 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998 r., II CKN 923/97,
OSNC 1999, nr 3, poz. 60).

Nalezy podkresli¢ - co mocno zaakcentowal Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedzidéw, zasadzie prawnej
z dnia 23 marca 1999 r., III CZP 59/98 - zZe ustalenia sadu pierwszej instancji nie sa dla sadu drugiej instancji
wiazace, zatem obowiazek dokonywania ustalen istnieje niezaleznie od tego, czy wnoszacy apelacje podnidst zarzut
dokonania wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku. Dokonanie przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych
umozliwia temu sagdowi - stajac sie zarazem jego obowigzkiem - ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dobor
wlaéciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie oraz podjecie aktu subsumcji. Innymi slowy, zgodnie z
podstawowymi zasadami procesowymi okreslajacymi relacje miedzy strona a sadem da mihi factum, dabo tibi ius oraz
facta probantur, iura novit curia), sad apelacyjny - bez wzgledu na stanowisko stron oraz zakres zarzutéw - powinien
zastosowac wlasciwe przepisy prawa materialnego, a wiec takze usuna¢ ewentualne bledy prawne sadu pierwszej
instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly one wytkniete w apelacji. Jest jasne, ze nienaprawienie tych btedéw byloby
réwnoznaczne ze Swiadomym ich powieleniem w postepowaniu rozpoznawczym na wyzszym szczeblu instancji, czego
- zwazywszy na istote wymiaru sprawiedliwosci i cele postepowania odwolawczego - nie mozna zaaprobowaé. ( tak
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 31 stycznia 2008, III CZP (...)/07).

Wyrok Sadu Rejonowego moglby zostaé uznany za prawidlowy wowcezas, gdyby wykazanym zostalo, ze podmiot
aktualnie figurujacy jako wlasciciel w dziale II ksiegi wieczystej (...) co do dzialek wskazanych w pozwie zostal w niej
wpisany na podstawie wskazanego w pozwie orzeczenia (...) z dnia 3 grudnia 1955r. nr (...). Material dowodowy
zgromadzony w sprawie jednakze podstaw do takiego ustalenia nie daje. Jak wynika z tresci odpisu z elektronicznej
ksiegi wieczystej numer (...) istnieje 19 réznych dokumentow, ktére bylty podstawa wpisow w w/w ksiedze. W gronie
tych dokumentéw jest m.in. zarzadzenie Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej, decyzja Dyrektora Oddziatu
Terenowego Agencji Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, protokoty zdawczo odbiorcze i kilka decyzji roznych urzedow



Gminy, natomiast brak orzeczenia (...) z dnia 3 grudnia 1955r. nr (...). Réwniez wykaz zmian gruntowych dolaczony do
pozwu ( notabene bedacy dokumentem prywatnym, ktérego moc dowodowa pozwany zakwestionowal w odpowiedzi
na pozew) nie dowodzi, ze aktualny wpis wlasno$ci na rzecz strony pozwanej ma oparcie w w/w orzeczeniu (...)
z 1955r. Z wykazu tego wynika bowiem, ze dzialki (...) powstaly z dzialek (...) i pierwsza z nich uprzednio byla
w KW (...) jako wlasnoéé Skarbu Panistwa Panstwowego Funduszu Ziemi ( ale nie podano na jakiej podstawie) a
druga byta w KW (...) jako wlasnoé¢ W. G. na podstawie dokumentu nadania ziemi nr (...). Podsumowujac nalezy
stwierdzic¢, ze Sad Rejonowy w istocie nie dokonal jakiejkolwiek analizy dokumentéw przedlozonych przez powodki
a nadto zaniechal koniecznego dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawdzenia i zbadania na jakiej podstawie Agencja
Wilasnos$ci Rolnej Skarbu Panstwa zostala wpisana do ksiegi wieczystej jako wlasciciel dzialek (...), co dzialo sie z
dzialkami objetymi Zadaniem pozwu w okresie pomiedzy ujawnieniem wtasnosci A. C. wlwh (...) a chwila obecna, jakie
przeksztalcenia wlasno$ciowe i na jakich podstawach nastepowaly i czy istnieje podstawa do uwzglednienia zadania
pozwu. W konsekwencji Sad Rejonowy nie rozpoznat istoty sprawy.

Sad Rejonowy nie zwrocil rowniez uwagi na brak tozsamo$ci prawnej pomiedzy osobg prawna jaka jest Skarb Panstwa
a osoba prawna jaka jest Agencja Nieruchomosci Rolnych w W. ( poprzednio noszaca nazwe Agencja Wlasno$ci
Rolnej Skarbu Panstwa) ani na fakt, ze zapis w ksiedze wieczystej (...) co do osoby wlaéciciela nie jest jednoznaczny.
W ksiedze tej w rubryce oznaczajacej wlasciciela wpisano bowiem Agencja Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa ( co
sugerowaloby), ze wlasno$¢ nalezy do w/w panstwowej osoby prawnej a nie do Skarbu Panstwa, niemniej jednak
w rubryce ponizej wskazano, ze jest to organ reprezentujacy Skarb Panstwa ( co sugerowalby, ze wlascicielem jest
jednak Skarb Panistwa). W ocenie Sadu Okregowego takiej tresci zapis w elektronicznej ksiedze wieczystej moze by¢
dotkniety oczywista niedokladnoscia, niemniej jednak kwestia ta wymaga wyjasnienia. Nalezy bowiem podkreslié, ze
Skarb Panistwa i Agencja Nieruchomosci Rolnych to odrebne osoby prawne i ta druga rowniez moze nabywaé prawo
wlasno$ci nieruchomosci, choé¢ w ograniczonym zakresie.

Z przepisow regulujacych dzialalno$é Agencji Nieruchomosci Rolnych (wczeéniej: Agencji Whasno$ci Rolnej Skarbu
Panstwa) wynika, zZe jest to instytucja powiernicza w tym znaczeniu, iz Skarb Panhstwa powierza jej wykonywanie
prawa wlasnosci i innych praw rzeczowych na jego rzecz w stosunku do mienia, o ktérym mowa w art. 11 2 (czyli
nieruchomosci rolnych w rozumieniu Kodeksu cywilnego, z wylaczeniem gruntéw znajdujgcych sie w zarzadzie
Laséw Panstwowych i parkow narodowych, innych nieruchomosci i sktadnikéw mienia pozostalych po likwidacji
panstwowych przedsiebiorstw gospodarki rolnej oraz ich zjednoczen i zrzeszen a takze lasow niewydzielonych
geodezyjnie z w/w nieruchomog$ci, mienia znajdujacego sie w zarzadzie panstwowych jednostek organizacyjnych,
w uzytkowaniu wieczystym os6b fizycznych i prawnych, w uzytkowaniu lub faktycznym wladaniu os6b fizycznych,
0s6b prawnych oraz innych jednostek organizacyjnych, w Panstwowym Funduszu Ziemi oraz nieruchomosci rolnych
przejmowanych na wlasno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie decyzji administracyjnych lub z innych tytuléw). Agencja
za$, obejmujac we wladanie powierzone skladniki mienia Skarbu Panstwa, wykonuje we wlasnym imieniu prawa
i obowigzki z nimi zwigzane w stosunku do osdb trzecich, jak réwniez we wlasnym imieniu wykonuje zwigzane
z tymi skladnikami obowiazki publicznoprawne (art. 5 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 19.10.1991r. o gospodarowaniu
nieruchomo$ciami rolnymi Skarbu Panstwa). Wynika z tego, ze nieruchomosci przekazane Agencji w zasob pozostaja
w dalszym ciggu wlasno$cig Skarbu Panstwa a Agencja Nieruchomos$ci Rolnych Skarbu Panstwa jedynie to prawo
wykonuje. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale wydanej pod sygn. III CZP 189/93 w przypadku nieruchomoSci
Skarbu Panstwa przekazanych do zasobu Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panistwa ( obecnie Agencji Nieruchomosci
Rolnych) prawidlowy wpis w ksiedze wieczystej winien brzmie¢ Skarb Panstwa - Agencja Nieruchomo$ci Rolnych na
wskazanie okolicznoSci, ze konkretne nieruchomosci wlasno$ci Skarbu Panstwa znajduja sie w zasobie tej Agencji i ze
w stosunku do podmiotéw zewnetrznych Agencja wykonuje prawo wlasnosSci Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze na zasadzie art. 386 §4 k.p.c. w zwigzku z art. 108 §2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w
sentencji.
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