Sygn. akt III Ca 578/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Ewa Adamczyk

Sedzia SO Urszula Kapustka

Sedzia SR del. Rafal Obrzud (sprawozdawca)

Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014 r. w Nowym Sgczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. W.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 6 sierpnia 2014 r., sygn. akt I C 672/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 1 200 zl (jeden tysiqc dwiescie zlotych) tytultem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt ITI Ca 578/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2014 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu zasadzit od strony pozwanej (...)
Spoltki Akeyjnejw W.na rzecz powddki S. W. kwote 30.000z1 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 pazdziernika
2010 roku; oddalil powodztwo w czeéci; kosztami sadowymi, od ktérych powddka zostata zwolniona obcigzyl Skarb
Panstwa i orzekl, ze powodka ponosi 25% a strona pozwana 75% kosztow procesu, przy czym szczegblowe wyliczenie
tych ostatnich pozostawil referendarzowi sadowemu.

W oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy ustalil, Ze w dniu 13 pazdziernika 2008 r. S. W.
przechodzila przez ulice (...) w N. w bezpo$rednim poblizu skrzyzowania z ulicg (...). W tym miejscu na powierzchni
ulicy znajdowala sie Zeliwna obudowa zasuwy wodociagowej, wystajaca calym swoim obwodem w zalezno$ci od
miejsca na obwodzie o okoto 3 — 4 cm ponad powierzchnie drogi. S. W. szla normalnym krokiem, w wygodnym obuwiu.
Nagle potknela sie o obudowe zasuwy wodociggowej, wskutek czego upadla, doznajac sthuczenia kolana. Swiadek



zdarzenia A. N. zatelefonowala do corki powodki, B. W. oraz wezwala pogotowie ratunkowe. W szpitalu odbarczono
krwiak na kolanie oraz zalozono powodce siegajaca do uda szyne.

W wyniku doznanych obrazen powodka przez tydzien lezala w domu unieruchomiona. Kiedy po tygodniu udala
sie na zalecona kontrole w poradni chirurgicznej, lekarz stwierdzil wieloodlamowe zlamanie rzepki lewego
kolana z przemieszczeniem i stwierdzit konieczno$¢ natychmiastowego przeprowadzenia skomplikowanego zabiegu
chirurgicznego. Odstep czasowy pomiedzy wypadkiem, a zabiegiem pomimo, ze zwiekszyl cierpienie pourazowe i
mogt utrudnié sam zabieg operacyjny, nie mial znaczacego wplywu na koncowy efekt leczenia. Podczas operacji
wykonano repozycje zlamania i stabilizacje stawu za pomoca stalowych elementéw. Powddka przebywala w szpitalu
do 3 listopada 2008 roku. Podczas kolejnego zabiegu 28 lutego 2009 roku usunieto ze stawu material zespalajacy.
W leczeniu ambulatoryjnym uzyskano zrost kostny z zadawalajacym zestawieniem odlamow. Gips zdjeto 20 grudnia
2008 roku. Od kwietnia do grudnia 2009 roku powo6dka przechodzila szereg cykli rehabilitacyjnych polegajacych na
mrozeniu stawu i éwiczeniach, trwajaca po pie¢ dni w tygodniu. Od tego czasu zaczela korzystaé z kuli lokciowej, ktorej
uzywa do dzis.

S. W jest z zawodu krawcowgq. Pobiera §wiadczenie emerytalne w wysokoéci 1.466, 57 zl. Mieszka z corka. Obecnie
ma 76 lat. W chwili wypadku byla osoba w pelni samodzielng i sprawna ruchowo. Bezposrednio po zdarzeniu
byla uzalezniona od pomocy corki i wnuka. Na zabiegi i do lekarzy byla zawozona przez syna. Powédka nadal
dotkliwie odczuwa skutki wypadku. Pomimo naéwietlan odczuwa okresowo duza bolesno$¢ kolana. Stosuje masci
przeciwbdlowe i naswietlania lampa B.. Leki przeciwb6lowe doustne stara sie zazywac¢ w jak najmniejszej iloéci z uwagi
na ich szkodliwy wplyw na serce. Nie moze kleka¢, po schodach chodzi bokiem, kolano zgina sie tylko 0 90-100 stopni.
W ciggu dnia powddka musi co jaki$ czas klasé sie, zeby da¢ nodze wypoczac. Brak jest pozytywnych prognoz co do
poprawy stanu jej zdrowia. Z opinii sadowo — lekarskiej wynika, ze powodka cierpi w wyniku urazu na chondropatie
w stawie udowo-rzepkowym, polegajaca na patologii chrzastki uszkodzonego kolana. Wieloodlamowe zlamanie
rzepki jest zlamaniem stawowym powodujacym szybkie powstawania zmian zwyrodnieniowych z przewleklymi
dolegliwo$ciami bélowymi oraz znacznym ograniczeniem ruchomosci stawu kolanowego. Procentowy uszczerbek na
zdrowiu ustalony w oparciu o zalacznik do Rozp. Min Pracy i Polityki spolecznej z 18.12.2012 roku na podstawie poz.
156 wynosi 12%.

Posiadaczem przedmiotowego urzadzenia stanowigcego skrzynka zasuwy wodociggowej sa (...) Sp. z 0.0. w N..
Skrzynka ta powinna by¢ tak usytuowana aby licowac z powierzchnia jezdni i chodnika. Wystajaca obudowe podmiot
odpowiedzialny za instalacje powinien oznakowac¢ i zabezpieczy¢ kolorem oraz zglosié stosownym organom potrzebe
podjecia dzialan majacych na celu usuniecie zagrozenia.

Koncowo Sad Rejonowy ustalil przebieg bezskutecznych prob dochodzenia przez powddke roszczen w ramach
postepowan likwidacyjnych.

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolal przepis art. 822 k.c. — stanowigcy o rezimie odpowiedzialnos$ci
ubezpieczyciela — oraz przepis art. 415 k.c., ktory po stronie pozwanej rodzi obowigzek naprawienia szkody powodce.
Wskazal Sad, ze odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza cigzy w konkretnej sprawie na (...), jako na podmiocie
odpowiedzialnym za utrzymanie infrastruktury technicznej w odpowiednim stanie, nie stwarzajacym zagrozenia
dla zdrowia innych oséb, skoro wskutek zaniedban istniejacy stan elementéw takiej infrastruktury doprowadzit do
wyrzadzenia szkody. Zdaniem Sadu podstawa tego obowigzku wynika z przepisow w ustawie o drogach publicznych,
ustawie prawo budowlane i z art. 140 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie
warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie. Na infrastrukture techniczng
niezwigzang z droga stanowia w szczegoblnosci przewody kanalizacyjne niestuzace do odwodnienia drogi, gazowe,
cieplownicze i wodociagowe. Obowiazek utrzymania tego rodzaju urzadzen we wlaciwym stanie technicznym
spoczywa na zarzadcy tej sieci czyli wlasciwym przedsiebiorstwie wodno-kanalizacyjnym.

W ocenie Sadu Rejonowego niestusznym jest poglad, ze pod pojeciem utrzymania prawidlowego stanu urzadzenia
nalezy rozumien tylko i wylgcznie to urzadzenie. Okoliczno$¢, ze sam zawor zostal prawidlowo wykonany i byl w



odpowiednim stanie, nie zwalnia pozwanego od odpowiedzialno$ci. Obciazajacy sie¢ wodociagowa obowiazek nalezy
rozpatrywa¢ w og6lnym kontekscie, rowniez to jak stan urzadzenia ma sie wzgledem otoczenia. Wystawanie pokrywy
obudowy zaworu ponad powierzchnie drogi w spos6b nie dopuszczony przepisami, stanowi naruszenie obowigzku
utrzymania urzadzenia w odpowiednim stanie, bez wzgledu na przyczyne powstania réznicy poziomoéow. Zdaniem Sadu
Rejonowego w omawianej sprawie sie¢ wodociaggowa powinna zwroécié¢ sig do zarzadcy drogi o naprawe otoczenia
drogowego. Obowigzek wynika z art. 39 ust. 4 ustawy i oznaczal takze obowigzek sprawdzania i kontroli przebiegu
trasy swoich sieci i urzadzen z nimi zwigzanych. Doznany przez powodke uraz byl zatem nastepstwem zawinionych
zaniedban spolki (...), ktéra nie zabezpieczyla pokrywy obudowy zasuwy wodociagowej wystajacej ponad poziom
powierzchni drogi. Z ustalonego stanu wynika, ze powodka poruszala sie zgodnie z zasadami, a jedyng przyczyna
upadku byla wystajaca pokrywa obudowy zasuwy. Uwzgledniajac caloksztalt okoliczno$ci sprawy, rodzaj obrazen
ciala, stopien natezenia dolegliwosci bélowych, i nieusuwalne nastepstwa zdarzenia Sad uznal, ze rozmiar doznanej
przez powodke krzywdy uzasadnia przyznanie jednorazowego Swiadczenia pienieznego z tytulu zado$éuczynienia
w wysokoséci 30.000 zL. Kwota ta nie jest nadmierna i odpowiada przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Skomplikowany uraz, jakiego powodka doznala na pewien czas calkowicie wylaczyl ja z funkcjonowania, a obecnie
ogranicza jej mozliwo$ci normalnego zycia. Sad przyznal powodce odsetki od zasgdzonej sumy zadoSéuczynienia od
dnia 13 pazdziernika 2010 r., albowiem obowiazek zaspokojenia roszczenia o zado$cuczynienie staje sie wymagalny
z chwila wezwania dluznika do jego zaspokojenia (art. 455 k.c.).

Od wyroku apelacje zlozyla strona pozwana, zarzucajac:

- naruszenie przez Sad I instancji przepisow prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c., ktore mialo wplyw na
wynik sprawy — poprzez dowolng ocene dowodoéw, nie znajdujaca uzasadnienia w zebranym w sprawie materiale
dowodowym, ocene dowodoéw niezgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego;

- naruszenie prawa materialnego — art. 20 ust. 4 ustawy o drogach publicznych i art. 61 ustawy prawo budowlane
i art.140 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2.03.1999 r. w sprawie warunkow
technicznych jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie — przez nie uwzglednienie, ze utrzymanie
nawierzchni drogi nalezy do obowiazkéw zarzadcy drogi, pominiecie, ze urzadzenie skrzynka zasuwy wodociagowej
bylo w dobrym stanie technicznym i utrzymanie oraz uzytkowana zgodnie z obowiazujacym prawem;

- naruszenie prawa materialnego przez bledng wykladnie i zastosowanie art. 445 § 1 k.c.iart. 362 k.c. — przez przyjecie,
iz nalezna kwota zado§¢uczynienia wynosi 30.000 z} i nie uwzglednienie przyczynienia sie powodki do wypadku;

- naruszenie przepisoOw prawa materialnego art. 363 § 2 k.c. i art. 481 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek od kwot
zado$¢uczynienia od dnia 13.10.2010 r. — podczas gdy w zakresie roszczenia o zado$Cuczynienie rozstrzygajace
znaczenie ma ocena Sadu, a w konsekwencji data wyrokowania stanowi poczatek terminu biegu odsetek za op6znienie.

Tak konstruujac zarzuty strona pozwana wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w p-kt I i oddalenie powddztwa, a na wypadek nie uwzglednienia tego wniosku o
uwzglednienie, ze zado$éuczynienie w kwocie 30.000 zl jest znacznie zawyzone, ustalenie, ze powo6dka w znacznym
stopniu przyczynita sie do szkody i uwzglednienie tej okolicznos$ci przy kwocie zadoséuczynienia;

- zmiane wyroku w p-kt. IV zasgdzenie kosztéw postepowania stosownie do wyniku procesu;

- zasadzenie kosztéw postepowania za I instancje i kosztéw postepowania relacyjnego — w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych;

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania —
przy uwzglednieniu kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Zaden z podniesionych przez skarzacego zarzutéw nie zastluguje na uwzglednienie. Nie zachodzi tez niewaznoéé
postepowania, ktora Sad II instancji winien uwzglednié z urzedu.

Sad Okregowy podziela w pelni ustalenia faktyczne Sadu I instancji, a takze przyjeta podstawe prawna i przyjmuje
je za wlasne. Z uwagi na to, iz nie jest rzecza Sadu Odwolawczego powielanie wywodu prawidlowo przedstawionego
juz przez Sad Rejonowy, w ramach niniejszego uzasadnienia poprzesta¢ nalezy na odniesieniu sie do zarzutow
podniesionych przez skarzacego w apelacji.

Whbrew zapatrywaniom skarzacego, Sad Rejonowy w niniejszej sprawie przede wszystkim nie naruszyl bowiem zasady
okre§lonej w art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktbérg sad winien oceniaé¢ wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Mimo przeciwnych sugestii
apelacji, Sad I Instancji, dokonal szczegolowej i trafnej oceny przedstawionych w sprawie dowodéw, w oparciu o
ktoéra wyprowadzit rowniez stuszne wnioski jurydyczne w zakresie przepisow regulujgcych kwestie zadoSéuczynienia.
A swoje stanowisko przy tym takze przekonujaco i wyczerpujaco uzasadnit.

Zarzut wadliwej oceny dowodow dla swojej skutecznoéci winien okreélac jakich to konkretnie uchybienh dopuscit sie
sad orzekajacy, naruszajac tym samym zasady logicznego rozumowania badz wskazania do§wiadczenia Zyciowego w
toku wyprowadzania wnioskéw w oparciu o przeprowadzone dowody. Osoba skarzaca moze zatem tylko wykazywac,
postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad naruszyt ustanowione w wymienionym przepisie zasady
oceny wiarygodnosci oraz mocy dowodoéw i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy.

Majac wskazany wymog na wzgledzie, skarzacy usiluje wprawdzie formulowaé swoje zastrzezenia w sposéb mu
odpowiadajacy, niemniej jednak jedynie pozornie. Apelujacy zarzuca Sadowi Rejonowemu dokonanie dowolnej
w miejsce swobodnej oceny dowodoéw. Niemniej jednak takiej sytuacji nie wykazuje. W odro6znieniu do Sadu
Rejonowego, swoje stanowisko uzasadnia bowiem opierajac sie wylgcznie na wybidrezo powolanych dowodach, bez
odniesienia sie do caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego. Podnoszac, ze Sad I instancji
calkowicie pominal tre$¢ znajdujacego sie w aktach (k. 276) informacji Miejskiego Zarzadu Drog, iz (...) nie
byly wzywane w celu wykonywania napraw gwarancyjnych, pozwany zdaje sie nie dostrzegaé, iz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wyraznie wskazano, iz bez znaczenia dla sprawy pozostawala okoliczno$é¢, czy zarzadca zwracat
sie do sieci wodociagowej i spolki telekomunikacyjnej o naprawe nawierzchni (k. 476). Poza tym, do dokumentu tego
odnio6st sie szczegdltowo biegly L. D. w opinii uzupelniajacej z dnia 20 sierpnia 2012 r. (niekwestionowanej zreszta
w tym zakresie przez strone pozwang) stwierdzajac, ze zawor zostal zabudowany w latach 70-tych ubieglego wieku i
budowa oraz zabudowa zaworu nie spowodowaly zapadniecia sie jezdni w rejonie zaworu. Wedlug opinii bieglego jest
zreszta bardzo prawdopodobne, ze wowczas zawor byl dobrze osadzony (k. 289).

Zarzuca pozwany, ze biegli zgodni byli co do dobrego stanu i utrzymania urzadzenia sieci wodociagowej, a
rozbiezni byli w opiniach w czeéci dotyczacej przypisania odpowiedzialnoSci za stan techniczny drogi wokot skrzynki
wodociggowej. Zarzut ten w caloéci nie jest prawdziwy. Bezspornym bylo jedynie, ze sama obudowa skrzynki
zasuwy byla i jest w dobrym stanie technicznym. Ponadto obaj biegli byli zgodni co do tego, ze przedmiotowe
urzadzenie powinno by¢ tak usytuowane, aby licowalo sie z powierzchnia jezdni. Wnioski zawarte w opinii bieglego G.
D.sprzeciwiaja sie natomiast stwierdzeniu, iz w konkretnych okoliczno$ciach utrzymanie urzadzen sieci wodociggowe;j
realizowane bylo w sposob prawidlowy. Z punktu widzenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
nie mialo znaczenia to, kto powinien naprawi¢ uszkodzona nawierzchnie bitumiczng woko6l zaworu, lecz to jaki
zakres obowiazkéw wynikajacych z utrzymania samego urzadzenia stanowiacego cze$¢ sieci wodociagowej ciazyt
w okolicznoéciach sprawy na przedsiebiorstwie wodociggowym oraz czy konkretne powinnoéci w tym zakresie
zostaly dochowane. W realiach przedmiotowej sprawy slusznie wskazuje zatem Sad Rejonowy, ze dla ustalenia
tych okoliczno$ci bardziej przydatna okazala sie opinia bieglego G. D.. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze zlecenie



skierowane do bieglego L. D.obejmowalo jedynie ogolne zapytanie, czy to, ze studzienka kanalizacyjna wystawata
ponad powierzchnie drogi bylo spowodowane jej nieprawidlowym umieszczeniem czy tez odpadnieciem powierzchni
jezdniiwystepowaniem ubytkéw w tym miejscu, a jezeli byla prawidtowo wykonana, to czy obowigzkiem zarzadcy byto
w przypadku wystepowania dziur i nier6wnoSci w drodze dopasowanie jej powierzchni do wysokoéci zamontowanej
studzienki (postanowienie z dnia 31.03.2011 r. — k. 127, zlecenie — k. 225). Tak skonstruowana teza dowodowa
spowodowala, ze biegly w wydanej opinii poza stwierdzeniem, ze zabudowa obudowy zaworu wodociggowego powinna
by¢ réwna z nawierzchnia jezdni skupit sie przede wszystkim na tym, co bylo przyczyna ujawnionych uszkodzen
nawierzchni bitumicznej i wyniesienia ponad powierzchnie jezdni obudowy zaworu oraz co powinien zrobi¢ zarzadca
drogi w celu doprowadzenia do usuniecia nieréwnosci zaréwno po stronie drogi jak i po stronie wyniesionego ponad
poziom jezdni zaworu wodociggowego (opinia pisemna — k. 234). Biegly ten w ogdle nie odnioslt sie natomiast do
unormowan, jakie w zakresie utrzymania urzadzen umiejscowionych w pasie drogowym a niezwigzanych z droga
zawiera ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, co sam zresztg przyznal przestuchiwany na rozprawie
(k. 316-317). Szczegdlowe zlecenie skierowane do kolejnego bieglego pozwolilo na wydanie pelnej i rzeczowej opinii
G. D.. Jednoznacznie wynika z niej, iz posiadaczem zeliwnej skrzynki obudowy zasuwy wodociagowej, o ktéra
potknela sie w dniu 13.10.2008r powddka, s (...) Sp. z 0.0.z siedzibg w N., przedmiotowa skrzynka obudowy zasuwy
wodociggowej jest urzadzeniem nie zwigzanym z potrzebami zarzadzania droga lub potrzebami ruchu drogowego,
oraz ze przez utrzymanie tego rodzaju obiektu przez przedsiebiorstwo wodociggowe rozumie¢ nalezy sprawdzanie
i kontrole trasy przebiegu swoich sieci i urzadzen z nimi zwigzanych oraz, tak jak w przypadku skrzynki zeliwnej
obudowy zasuwy na skrzyzowaniu ulic (...)i (...), zgloszenie zarzadcy drogi konieczno$¢ naprawy ,otoczyny” asfaltowej
wokol pokrywy skrzynki, przy czym do czasu naprawy miejsce to powinno by¢ oznakowane w taki sposob, aby
uzytkownicy drogi poinformowani byli o zagrazajacym niebezpieczenstwie (k. 354, 355). Wnioski te biegly podtrzymat
w pisemnym i ustnym uzupelieniu opinii. Biegly G. D.wyjasnil, ze nie bral pod uwage, ze przyczyna zapadniecia
sie jezdni wokot obudowy zasuwy byly prace zwigzane z ukladaniem kabla swiattowodu wskazujac, ze trasa tego
kabla przebiega w odleglos$ci 1 m od zasuwy, a z doS§wiadczenia bieglego wynika, iz kabel §wiattowodu uklada sie
na glebokosci okolo 50-60 cm, nie bylo wiec konieczno$ci wykonania wykopu, ktory ze wzgledu na glebokosé czy
szeroko$¢ moglby naruszy¢ strukture podbudowy jezdni przy zasuwie wodociggowej. Jednocze$nie wskazal biegly, ze
najczesciej przyczyng tego zapadniecia powierzchni jezdni wzgledem obudowy trzpienia zasuwy wodociagowej jest
nieszczelno$¢ na sieci wodociagowej przy takiej zasuwie (k. 409). Skladajac ustne wyja$nienia do opinii (k. 470) biegly
wyraznie zaznaczyl, ze hipoteze ta opiera wylacznie na wlasnym do$wiadczeniu i praktyce. Wbrew zarzutom apelacji
Sad I instancji nie ustalil w stanie faktycznym sprawy, iz te okoliczno$ci byly przyczyna uszkodzenia powierzchni
wokol zasuwy skrzynki. Wskazujac, ze okoliczno$é ta ma w sprawie znaczenie drugorzedne, Sad przyznat jedynie w
ocenie dowodoéw, ze wnioski bieglego G. D.sa w tej kwestii bardziej wiarygodne od tych, do ktorych doszed! biegly L.
D.. Ocena ta nie miala jednak decydujacego znaczenia dla przyjecia odpowiedzialnoéci strony pozwanej za zdarzenie
w konkretnej sprawie.

Powodka dowiodla, iz ulegla wypadkowi podczas przechodzenia przez ulice na jednym ze skrzyzowan w N., za$
do zdarzenia doszlo w wyniku jej potkniecia sie o nadmiernie wystajaca nad nawierzchnie jezdni pokrywe zasuwy
studzienki umiejscowionej w nawierzchni jezdni. Bezsprzecznym jest, ze metalowa pokrywa, na ktoéra nastapila
powddka, byla zasuwa zaworu wodnego, wchodzacego w sklad instalacji wodociagowej ubezpieczonego przez
pozwanego. Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie pozostawia najmniejszych watpliwosci, ze
do przedmiotowego zdarzenia doszlo nie w blizej nie okre$§lonym otoczeniu pokrywy zasuwy wodociagowej, lecz na
tej pokrywie, na skutek potkniecia sie powodki o wystajgce kilka centymetréow ponad nawierzchni elementy tego
urzadzenia.

W obliczu dokonanych w sprawie ustalen faktycznych zgodzi¢ sie z tym, ze w przedmiotowej sprawie decydujgce
znaczenie ma rozroznienie pomiedzy jezdnia a przedmiotowym urzadzeniem. Przepisy ustawy z dnia 21 marca 1985
roku o drogach publicznych (Dz. U. 2013 poz. 260 ze zm.) nie pozostawiaja bowiem watpliwosci odno$nie réznego
zakresu przedmiotowego odpowiedzialno$ci zarzadcy drogi i wlasciciela urzadzenia zamontowanego w pasie drogi
niezwigzanego z potrzebami zarzgdzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego. Roszczenie objete niniejszym
pozwem skierowala powo6dka nie wzgledem zarzadcy drogi, lecz w stosunku do ubezpieczyciela przedsiebiorstwa



wodociggowego jako wlasciciela urzadzenia zamontowanego w pasie drogi — obudowy zasuwy wodociagowe;j.
Zakres tak formulowanego roszczenia implikowal rozwazenie okre$lonej podstawy prawnej odpowiedzialno$ci strony
pozwanej. Niezasadnie zarzuca zatem pozwany, iz Sad Rejonowy naruszyl konkretne przepisy prawa materialnego
przez nieuwzglednienie, iz utrzymanie nawierzchni drogi nalezy do obowiazkéw zarzadcy drogi.

W plaszczyznie bedacej przedmiotem zainteresowania w tej sprawie, a zatem powierzchni jezdni po ktorej poruszala
sie powodka, jedynym istotnym elementem $wiata zewnetrznego, z ktorym powodka weszla w interakcje, okazala
sie by¢ pokrywa zeliwnej obudowy zasuwy umieszczonej w pasie jezdni stanowigcym naturalne przejécie dla
pieszych poruszajacych sie wzdluz ul. (...). Zdarzenie wywolane potknieciem sie pow6dki mialo miejsce na plycie tej
obudowy, czyli na urzadzeniu. Powyzsze czyni zarazem chybionym zarzut naruszenia 20 ust. 4 ustawy o drogach
publicznych, zgodnie z ktérym do zarzadcy drogi nalezy utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych
obiektow inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwiazanych z droga. Przedmiotowe
urzadzenie, ktérego pokrywa znalazla sie ponad nawierzchnia drogi, nie jest zwigzane z droga. Przepis art. 39 ust. 4
ustawy o drogach publicznych stanowi za$, Ze utrzymanie obiektéw i urzadzen obiektéw budowlanych lub urzadzen
niezwigzanych z potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego nalezy do ich posiadaczy.
Uzupelnienie tej normy stanowi przepis art. 61 ustawy — Prawo budowlane ( Dz.U. z 2013 r. poz. 1409 j.t.), zgodnie
z ktéorym to wlasciciel lub zarzadca obiektu budowlanego jest obowigzany m.in. utrzymywadé i uzytkowaé¢ obiekt
zgodnie z jego przeznaczeniem i wymaganiami ochrony Srodowiska oraz utrzymywac w nalezytym stanie technicznym
i estetycznym, nie dopuszczajac do nadmiernego pogorszenia jego wlasciwosci uzytkowych i sprawnosci technicznej,
a réwnocze$nie unormowanie art. 140 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia marca 1999
r w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 43, poz.
430 z p6zn. Zm.), wedlug ktérego umieszczenie w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej niezwigzanej
z droga, nie moze naruszac elementéw technicznych drogi oraz nie moze przyczyniac¢ sie do czasowego lub trwalego
zagrozenia bezpieczenstwa ruchu, a infrastrukture techniczna niezwiazang z drogg stanowia w szczegolno$ci przewody
kanalizacyjne niestuzace do odwodnienia drogi, gazowe, cieplownicze i wodociagowe. Skoro zdarzenie z dnia 13
pazdziernika 2008 roku nie mialo bezpos$redniego zwigzku ze stanem nawierzchni jezdni, lecz stanem tego konkretnie
urzadzenia, a konkretnie jego nadmiernym wystawaniem ponad powierzchnie jezdni, odpowiedzialno$¢ za jego skutki
ponosi wedle dyspozycji art. 39 ust. 4 cytowanej powyzej ustawy ubezpieczona przez pozwanego spoétka (...) Sp. z
0.0. w N.. Jak ustalono, obowigzek utrzymania obiektu budowlanego lub urzadzenia niezwigzanego z potrzebami
zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego, jakim jest sporna obudowa zasuwy wodociggowej, winien
by¢ realizowany m.in. przez sprawdzanie i kontrole trasy przebiegu sieci i urzadzen z nimi zwigzanych lub zgloszenie
zarzadcy drogi konieczno$ci naprawy ,otoczyny” asfaltowej wokoél pokrywy skrzynki, a uprzednio odpowiednie
oznakowanie miejsca w taki sposdb, by nie zagrazalo ono uzytkownikom drogi. Strona pozwana nie wykazala w
zaden sposoOb, aby spoczywajace na spoélce (...) Sp. z 0.0. w N. z mocy przepisow powolanej ustawy obowiazki,
ktorej prawidlowej konkretyzacji w oparciu o obowigzujace przepisy prawa, dokonal Sad I instancji, byly nalezycie
wykonywane. Co wiecej, jak wynika z zalegajacego w aktach sprawy pisma Miejskiego Zarzadu Drog w N. z dnia 19
sierpnia 2013 r., nie znajduje sie on w posiadaniu dokumentéw w przedmiocie dokonywania przez spétke (...) Sp.z o.o.
zgloszenia konieczno$ci naprawy ,,otoczyny” asfaltowej wokol spornej obudowy zasuwy wodociggowej. Nieadekwatne
w tych okoliczno$ciach pozostaje powolywanie sie przez strone pozwang na okoliczno$§é niewzywania spolki (...) Sp.
z 0.0. do wykonania napraw gwarancyjnych urzadzenia zamontowanego w latach 70-tych ubieglego wieku.

Powddka potknela sie o nielicujaca z powierzchnia drogi obudowe zasuwy wodociagowej, ktoérej obowigzek
utrzymania w dobrym stanie technicznym i tak, aby nie zagrazala ona uzytkownikom drég publicznych, w tym poprzez
oznakowanie jej i zgloszenie zarzadcy drogi koniecznoéci naprawy ,otoczyny” asfaltowej wokdt pokrywy skrzynki,
spoczywal na spoélce (...) Sp. z o0.0. Nie jest prawda twierdzenie strony pozwanej, jakoby biegli sadowi opiniujacy
w sprawie zgodni byli co do dobrego stanu i wladciwego utrzymania spornego urzadzenia w postaci obudowy
zasuwy wodociggowej, albowiem biegly sadowy G. D. ewidentnie upatrywal wadliwo$¢ spornej obudowy zasuwy
wodociggowej wlasnie w okoliczno$ci jej nieprawidlowego usytuowania wzgledem otoczenia poprzez jej wystawanie
ponad nawierzchnie drogi, za ktoéry to stan odpowiedzialno$¢ winna ponosi¢ spoélka (...) Sp. z o0.0. Obowigzku
utrzymania urzadzenia w odpowiednim stanie nie mozna rozpatrywaé jedynie w odniesieniu do stanu technicznego



samego urzadzenia. Wystawanie urzadzenia ponad powierzchnie drogi w sposéb sprzeczny z obowigzujacymi
przepisami prawa stanowi naruszenie obowiazku utrzymania urzadzenia w odpowiednim stanie, bez wzgledu na
przyczyne powstania réznicy pozioméw. Dlatego tez okolicznoéé, ktéory podmiot byl zobowiazany do wlasciwego
utrzymania nawierzchni drogi, a konkretnie ktéry podmiot odpowiada za obnizenie sie nawierzchni w otoczeniu
przedmiotowej zasuwy i pozostawienie takiego stanu jezdni, nie ma zadnego znaczenia w niniejszej sprawie, w
tym zwlaszcza z punktu widzenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki zdarzenia, jakiemu ulegta powddka.
Ewentualne ponoszenie rowniez przez zarzadce drogi odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona powodce z uwagi
na niewykonanie takze przez zarzadce drogi ciazacych na nim obowigzkéw, nie moze skutkowaé wadliwoscia
zaskarzonego wyroku, albowiem zgodnie z art. 441 § 1k.c. odpowiedzialno§¢ kilku os6b ponoszacych odpowiedzialnoéé
za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym jest odpowiedzialnoScia solidarna.

Nie mozna zgodzi¢ sie takze ze stanowiskiem apelacji w odniesieniu do zarzutu naruszenia przez Sad I Instancji
art. 445 § 1 k.e. W tej kwestii na uwadze mie¢ przede wszystkim trzeba, ze zadoSéuczynienie z uwagi na
jego kompensacyjny charakter nie moze przybiera¢é wymiaru jedynie symbolicznego, lecz musi przedstawia¢ dla
poszkodowanego ekonomicznie odczuwalna warto$é a korygowanie przez sad odwolawczy wysokoéci zasadzonego
zado$éuczynienia jest uzasadnione jedynie wéwczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy,
majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspdimiernie nieodpowiednie, jako razaco wygérowane lub razaco
niskie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 roku, III PRN 39/70 OSNCP 1971/3/53). Tego rodzaju
sytuacja w realiach niniejszej sprawy natomiast nie zachodzi. Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynienie za
doznang krzywde winno wyrazaé¢ sie bowiem w odpowiedniej w danym stanie faktycznym sumie pienieznej. A
zatem sumie uwzgledniajacej wszelkie relewantne okoliczno$ci danej sprawy. Podstawowymi kryteriami w tej
materii sa natomiast stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych rozumianych jako ujemne przezycia
zwigzane z cierpieniami fizycznymi, a takze nastepstwami uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, trwalo$¢ obrazen,
prognozy na przyszlosé¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie
okreslonych czynnoSci zyciowych, korzystania z pomocy innych osob, czy wreszcie stopief przyczynienia sie
poszkodowanego i naruszenia obowigzujacych regul przez sprawce szkody. Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, wbrew
sugestiom czynionym w apelacji, kryteria te w pelni uwzglednia. Szacujac odpowiednie w realiach przedmiotowe;j
sprawy zado$éuczynienie za doznana przez powddke krzywde Sad Rejonowy wzial pod uwage z jednej strony
szacunkowy rozmiar uszczerbku na zdrowiu, bedacego nastepstwem wypadku (12%), z drugiej za$ znaczny rozmiar
cierpien fizycznych i psychicznych poszkodowanej, trwate ograniczenie sprawnosci, konieczno$¢ poddawania sie
dlugotrwalym, intensywnym i uciazliwym zabiegom rehabilitacyjnym. Powodka, dotad sprawna i aktywna ruchowo,
na skutek zdarzenia szkodowego utracila pelng zdolnoé¢ do poruszania sie, wskutek czego znacznemu obnizeniu ulegl
komfort jej Zycia. Przez znaczny okres czasu liczac od dnia wystapienia zdarzenia szkodowego powo6dka nie mogla
opusci¢ swojego mieszkania, za$ do tej pory porusza sie przy pomocy jednej kuli lokciowej. Obecnie nie moze klekaé na
uszkodzone kolano, nie moze szybko chodzi¢, nadal odczuwa silne dolegliwoéci b6lowe w obrebie uszkodzonego stawu
kolanowego i pomimo poddawania sie zabiegom jego naswietlania zmuszona jest stosowaé¢ masci przeciwbo6lowe oraz
doustne leki przeciwbdlowe. Z uwagi na wiek powodki i zakres rozpoznanych skutkéw wypadku (m.in. stwierdzana
pourazowa chondropatia w stawie rzepkowo-udowym) co do poprawy stanu zdrowia powodki brak jest wedlug
aktualnego stanu wiedzy medycznej pozytywnych prognoz (opinia bieglego neurologaB. J.— k. 191, 218). Wszystkie
te okolicznosci wziat tez juz pod uwage Sad I Instancji. Nietrafnie zatem skarzacy utrzymuje jakoby rozstrzygniecie
Sadu w tym zakresie nie uwzglednialo wszelkich relewantnych w tym wzgledzie okoliczno$ci, w tym w szczeg6lnosci,
by szacujac wysoko$¢ naleznego powoddce zado$cuczynienia Sad Rejonowy nie uwzglednil wnioskéw plynacych
z opinii bieglego neurologa. Okres§lona przez Sad I instancji wysoko$é zado$éuczynienia wszystkie te warunki
dostatecznie uwzglednia, odpowiada tez wzmiankowanemu kompensacyjnemu charakterowi zado$¢uczynienia oraz
aktualnym stosunkom majgtkowym spoleczenstwa. W tym stanie rzeczy zarzut odno$nie wygoérowanej wysokosci
przedmiotowego zado$éuczynienia nie podlegal uwzglednieniu.

Bezpodstawne okazaly sie twierdzenia strony pozwanej o rzekomym przyczynieniu sie powodki do zaistnienia
zdarzenia szkodowego (art. 362 k.c.). W szczegolnoSci nie jest prawda, jakoby powddka przechodzila przez jezdnie w
miejscu niedozwolonym. Zgodnie z obowiazujacymi przepisami art. 13 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu



drogowym (tekst jednolity: Dz. U. 2012, Nr 1137), pieszy, przechodzac przez jezdnie lub torowisko, jest obowiazany
zachowad szczegblng ostrozno$é oraz, z zastrzezeniem ust. 2 i 3, korzystac z przejscia dla pieszych; pieszy znajdujacy
sie na tym przejSciu ma pierwszenstwo przed pojazdem (ust. 1). Z kolei zgodnie z ust. 2 przechodzenie przez jezdnie
poza przejSciem dla pieszych jest dozwolone, gdy odleglo$¢ od przejécia przekracza 100 m; jezeli jednak skrzyzowanie
znajduje sie w odlegloéci mniejszej niz 100 m od wyznaczonego przejscia, przechodzenie jest dozwolone réwniez
na tym skrzyzowaniu. Pow6dka nie naruszyla tych przepisow. Postepowanie dowodowe nie potwierdzilo tez tezy,
jakoby do zdarzenia doszlo na skutek braku zachowania przez pow6dke wymaganej konkretnych okoliczno$ciach
uwagi czy tez na skutek nieuzasadnionego nieominiecia przeszkody, oraz ze poprzez niewlasciwe leczenie powodka
przyczynila sie do zwiekszenia rozmiaréw cierpienia. Zwazy¢ nalezy w tym miejscu, ze przedstawienie dowodéw na
przyczynienie sie pow6dki do powstania szkody, lezalo w interesie skarzacego pozwanego. Jesli zatem uwazal on, ze
zado$¢uczynienie nalezne powddce winno zosta¢ ustalone na nizszym poziomie z uwagi na fakt, ze powddka w sposéb
zawiniony przyczynila sie do zaistnienia zdarzenia, winien byl, zgodnie z art. 6 k.c., swoje stanowisko udowodnic. A
skoro tego nie uczynil, nie powinien konsekwencjami wlasnych ewentualnych zaniechan obarcza¢ Sadu I instancji.
Strony nie moga pozostawa¢ bierne i liczy¢ na skorzystanie w dalszym toku postepowania ze Srodka odwolawczego,
w ktorym skutecznie moglyby zarzuci¢ Sadowi nie wyjadnienie rzeczywistej tre$ci stosunkéw faktycznych i prawnych.

Odnoszac sie za$ do kolejnego zarzutu apelacji w zakresie naruszenia art. 363 § 2 i 481 § 1 k.c. wskazaé nalezy, ze
odsetki za opdznienie naleza sie wierzycielowi od chwili wymagalno$ci §wiadczenia. Dluznik ma obowigzek spelnic
Swiadczenie pieniezne dopiero od chwili, gdy zostalo ono w dostateczny sposob skonkretyzowane poprzez m.in.
wskazanie jego wysoko$ci. Zgodnie z treScig majacego zastosowanie w niniejszej sprawie art. 455 k.c., jesli termin
Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania, to powinno by¢ ono spelnione niezwlocznie
po wezwaniu dluznika do wykonania. Natomiast stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem
$wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdZznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego stoi na stanowisku, aprobowanym przez Sad Okregowy w niniejszej sprawie, ze
w przypadku zado$éuczynienia odsetki stajg sie wymagalne od momentu wezwania o zaplate sumy gléwnej. Z
charakteru zado$éuczynienia, ktérego wysoko$¢ zalezna jest od oceny rozmiaru doznanej krzywdy, ze swej istoty
trudno wymiernej i zaleznej od szeregu okolicznoSci zwigzanych z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelienia powstaje po wezwaniu dluznika i odsetki za op6znienie
naleza sie wierzycielowi od tego wla$nie momentu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzeénia 1970 r., sygn.
akt IT PR 257/70, OSNC 1971/6/103). Jak wskazuje Sad Najwyzszy, zobowigzanie do zaplaty zado$¢uczynienia
pienieznego przewidzianego w art. 445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowiazanie
terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dtuznika do jego wykonania. Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie
zado$Cuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych
okoliczno$ci danej sytuacji, poszkodowany bowiem moze skierowac roszczenie o zado$cuczynienie bezposrednio do
osoby ponoszacej odpowiedzialno$¢ deliktowa wynikajaca ze skutkow wypadku (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28
czerwcea 2005 1., sygn. akt I CK 7/05, LEX nr 153254). Przytoczone orzeczenie potwierdza, iz momentem od ktérego
nalezg sie odsetki za opdznienie w wyplacie zado$éuczynienia jest chwila wezwania dluznika do jego zaplaty wraz ze
skonkretyzowaniem zadanej kwoty.

W realiach niniejszego postepowania do konkretyzacji wysoko$ci zado$éuczynienia doszlo na etapie postepowania
likwidacyjnego, najp6zniej w dniu 13 pazdziernika 2010 r., kiedy to strona pozwana odméwila ostatecznie powodce
przyznania odszkodowania. Ustalenia tego skarzacy nie kwestionuje ograniczajac sie do twierdzenia, ze ustalenie
ostatecznej kwoty zadoS$¢uczynienia w sprawie nastgpilo dopiero w dacie wyrokowania i zalezalo od oceny Sadu,
za$ zgodnie z wypracowanym w tym wzgledzie stanowiskiem doktryny i orzecznictwa w razie ustalenia wysokosci
zado$Cuczynienia wg stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek
dopiero od chwili wyrokowania (wyrok SN z dnia 30.10.2003 IVCK 130/02 LEX nr 82273).

W ocenie skladu orzekajacego orzeczenie przyznajace zado$cuczynienie ma charakter rozstrzygniecia
deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego. Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze odsetki za opdZznienie moga pehié funkcje
waloryzacyjna, co wyraznie eksponowano w judykaturze Sadu Najwyzszego (por. przywolany w apelacji wyrok z



dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02, LEX nr 82273; wyrok z dnia 18 kwietnia 2002 r., I CKN 605/00,
LEX nr 484718; wyrok z dnia 11 marca 2003 r., V CKN 1723/00, LEX nr 738134). Ten waloryzacyjny aspekt
odsetek, prowadzacy w rezultacie do powiekszenia ogblnej kwoty przyznanego pokrzywdzonemu zado$éuczynienia
pienieznego, powinien by¢ jednak brany pod uwage przy rozwazaniu sposobu zasadzenia odsetek za opdznienie w
spelieniu zado$¢uczynienia i to takze przy zalozeniu, ze wyrok zasadzajacy takie zadoSéuczynienie ma charakter
deklaratoryjny.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze juz przed wszczeciem postepowania sgdowego strona pozwana byta
wzywana do zaplaty zado$éuczynienia, a zatem swoje bezterminowe wcze$niej zadanie powodka przeksztalcila w
zadanie konkretne i okre$lone co do wysokosci, powodujac jednocze$nie po stronie pozwanej stan op6znienia w
spelieniu $wiadczenia w rozumieniu art. 481 k.c. na skutek nieuzasadnionej odmowy dobrowolnego wyplacenia
zado$¢uczynienia. W niniejszej sprawie zasadzenie odsetek od dnia wcze$niejszego niz dzien wyroku, a nawet dzien
doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu, bylo zatem uzasadnione.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje skarzacego pozwanego jako
bezzasadna.

Majac na wzgledzie wynik niniejszego postepowania, o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy
rozstrzygnal w oparciu o zasade wyrazona w art. 98 § 11 3 k.p.c. Na koszty poniesione przez powodke w postepowaniu
apelacyjnym zlozylo sie wynagrodzenie jej pelnomocnika w osobie adwokata, ustalone w oparciu o § 6 pkt 5 w zw. z
§ 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
2013.461).



