Sygn. akt III Ca 203/14
POSTANOWIENIE
Dnia 28 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial 11T Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Matodobry
SSO Ewa Adamczyk
SSO Urszula Kapustka - sprawozdawca
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2014 r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku A. K. (1)
przy uczestnictwie A. K. (2)
0 wpis
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Zakopanem
z dnia 29 stycznia 2014 r., Dz. Kw. 551/14
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i przekazaé¢ sprawe Sqgdowi Rejonowemu w Zakopanem do
ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt ITII Ca 203/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29.01.2014 r. Sad Rejonowy w Zakopanem oddalit wniosek A. K. (1), ktéra domagala sie
zalozenia ksiegi wieczystej dla nieruchomosci potozonych w D.i K.objetych Aktami Wtasno$ci Ziemi z dnia 3.07.1979
r., Nr (...)i z dnia 15.07.1980 r., Nr (...) wydanymi przez Zastepce Naczelnika Miasta Z.i Gminy (...)w Z.i wpisu
wlasno$ci na rzecz A. K. (1)i A. K. (2)— jako nastepcow prawnych A. K. (1)corki J.i M.— po V2 czeéci.

Sad Rejonowy podal, ze do wniosku o wpis wnioskodawczyni przedlozyta odpisy wskazanych wyzej Aktow Wlasno$ci
Ziemi oraz odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Zakopanem z dnia 28.02.2013 r., sygn. akt I Ns 677/12, o
stwierdzeniu nabycia spadku po A. K. (1) corce J. i M..

Powolujac przepisy art. 6268 § 2 k.p.c., art. 626> § 3 k.p.c. i § 76 ust. 1i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 21.11.2013 r. w sprawie zakladania i prowadzenia ksigg wieczystych w systemie informatycznym (Dz.U.
2013.1411) Sad Rejonowy wskazal, ze dolaczone do wniosku dokumenty nie stanowig uzasadnionej podstawy wpisu.
Sad Rejonowy podal, ze jezeli zalozenie ksiegi wieczystej nastepuje bez odlaczenia nieruchomoéci z innej ksiegi,
dane dotyczace nieruchomosci gruntowych i budynkowych wpisuje sie na podstawie wykazu zmian zaopatrzonego w



piecze¢ okragla urzedowa Starosty (...) i w klauzule, ze dokument jest przeznaczony do dokonywania wpisu w ksiedze
wieczystej. Sad I instancji uznal, ze niedolaczenie do wniosku wykazoéw zmian dotyczacych nieruchomosci objetych
wnioskiem stanowi przeszkode do dokonania wpisu i w zwigzku z powyzszym wniosek o wpis oddalil na podstawie

art. 626° k.p.c.
Powyzsze postanowienie zaskarzyta wnioskodawczyni apelacja, w ktorej zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie przepisu § 76 ust. 11 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21.11.2013 r. w sprawie zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w
systemie informatycznym (Dz.U. 2013.1411) poprzez przyjecie, ze wnioskodawczyni powinna przedlozy¢ ,wykaz zmian
zaopatrzony w piecze¢ okragla urzedowa Starosty (...) i w klauzule, ze dokument jest przeznaczony do dokonywania
wpisu w ksiedze wieczystej”;

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treécia zebranego w sprawie materialu poprzez przyjecie, ze przedlozone do
wniosku dokumenty nie daja podstawy do zaloZzenia ksiegi wieczystej i dokonania wpisu.

Apelujaca wskazala, ze powolany przez Sad Rejonowy przepis § 76 ust. 11i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 21.11.2013 r., jak rowniez rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29.03.2001 1.
w sprawie ewidencji gruntow i budynkéw nie wymieniajg ,wykazu zmian” jako dokumentu niezbednego do zalozenia
ksiegi wieczystej i dokonania wpisu. Podala, ze dolgczone przez nia do wniosku dokumenty w postaci wypiséw z
rejestru gruntéw oraz wyrysoOw z mapy ewidencyjnej stanowia wystarczajaca podstawe do zalozenia ksiegi wieczystej
i dokonania wpisu. Wskazala, ze w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia dokumentéw tych nie wymieniono,
wiec by¢ moze zostaly zagubione. W zwigzku z powyzszym podala, ze dokumenty te dolacza ponownie. Podniosla,
ze nabycie wlasnoéci nieruchomo$ci nastapilo w drodze uwlaszczenia, a wiec jest nabyciem pierwotnym, tytul
wlasnoSci nie jest zatem wywodzony od jakiego$ innego, wczedniejszego dokumentu niz akt wlasnosci ziemi ani od
jakiegokolwiek zapisu w ksiedze wieczystej. Podala, ze numeracja dzialek w wypisach z rejestru gruntéow i wyrysach z
mapy ewidencyjnej odpowiada numeracji dzialek w aktach wtasnosci ziemi.

Podnoszac powyzsze apelujaca wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zgodnie z art. 626° § 10 k.p.c. zalozenie ksiegi wieczystej nastepuje z chwilg dokonania pierwszego wpisu.

Stosownie zaé do art. 626 5§ 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dolaczonych
do wniosku dokumentéw oraz tresé ksiegi wieczyste;j.

Wnioskodawczyni domagala sie zalozenia ksiegi wieczystej dla nieruchomosci objetych Aktami Wlasno$ci Ziemi z
dnia 3.07.1979 r., Nr (...)i z dnia 15.07.1980 r., Nr (...) wydanymi przez Zastepce Naczelnika Miasta Z.i Gminy (...)w
Z., moca ktorych wlascicielem wymienionych tam nieruchomosci stata sie A. K. (1)— corka J.i M.oraz wpisu wlasnosci
na swoja rzecz oraz A. K. (2)- jako nastepcoéw prawnych A. K. (1)corki J.i M.— po Y2 czesci.

Whnioskodawczyni dolaczyla do wniosku wymienione wyzej Akty Wlasno$ci Ziemi oraz postanowienie o stwierdzeniu
nabycia spadku po A. K. (1) cérce J. i M. wydane przez Sad Rejonowy w Zakopanem dnia 28.02.2013 r., sygn. akt I
Ns 677/12.

Whbrew twierdzeniom apelacji do wniosku nie dolaczono wypiséw z rejestru gruntdéw oraz wyrysu z mapy ewidencyjne;j.
Wprawdzie we wniosku, w rubryce pod nazwa ,wykaz dokumentéw dolgczonych do wniosku” dokumenty te zostaly
wymienione, jednak faktycznie nie dolaczono ich do wniosku, o czym §wiadczy tre$¢ prezentaty na wniosku, z ktorej
wynika, ze do wniosku dolaczone zostaly 3 zalaczniki oraz adnotacja na wniosku o niedolgczeniu powotanych we
wniosku wypiséw z rejestru gruntéw z wyrysami.



Przepis art. 626> § 3 k.p.c. stanowi, iz do wniosku o dokonanie wpisu nalezy dolaczyé dokumenty stanowigce podstawe
wpisu w ksiedze wieczystej.

Stosownie do art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jedn. — Dz. U. 2013.707)
podstawa oznaczenia nieruchomosci w ksiedze wieczystej sa dane katastru nieruchomosci.

Zgodnie z § 104 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21.11.2013 r. w sprawie zakladania i
prowadzenia ksiag wieczystych w systemie informatycznym (Dz. U. 2013.1411) do wniosku o zalozenie ksiegi
wieczystej dla nieruchomosci dolacza sie dokumenty stwierdzajace nabycie wlasno$ci nieruchomosci okreslonej we
wniosku oraz dokumenty stanowigce podstawe oznaczenia nieruchomoéci.

Stosownie do § 76 ust. 1 w/w rozporzadzenia dane dotyczace nieruchomoséci gruntowych i budynkowych wpisuje
sie w ksiedze wieczystej na podstawie wyrysu z mapy ewidencyjnej oraz wypisu z rejestru gruntow lub innego
dokumentu sporzadzonego na podstawie przepisow rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa
z dnia 29.03.2001 r. w sprawie ewidencji gruntéow i budynkoéw, chyba ze odrebne przepisy stanowig inaczej.

Z przytoczonego wyzej przepisu § 76 ust. 1 wynika zatem, Ze podstawg oznaczenia nieruchomos$ci gruntowej i
budynkowej w ksiedze wieczystej stanowi wyrys z mapy ewidencyjnej oraz wypis z rejestru gruntéw lub inny dokument
sporzadzony na podstawie przepisOw rozporzadzenia z dnia 29.03.2001 r. Z przepisu tego nie wynika zatem wprost,
iz podstawg oznaczenia nieruchomos$ci moze by¢ wykaz zmian. Wykaz zmian gruntowych jako podstawe oznaczenia
nieruchomoéci w ksiedze wieczystej wymienial natomiast przepis § 28 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 17.09.2001 r. w sprawie prowadzenia ksigg wieczystych i zbior6w dokumentéw (Dz. U. 2001, nr 102, poz. 1122)
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 25.10.2003 r.

Natomiast powolane wyzej rozporzadzenie z dnia 29.03.2001 r. w § 46 wymienia dokument pod nazwg ,wykaz zmian
danych ewidencyjnych”, ktory stanowi podstawe do dokonywania aktualizacji danych zawartych w ewidencji.

Wobec powyzszego twierdzenie apelujacej, iz dokument w postaci wykazu zmian nie stanowi podstawy oznaczenia
nieruchomosci w ksiedze wieczystej jest niezasadne, skoro stosownie do § 76 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 21.11.2013
r. moze nim by¢ wykaz zmian danych ewidencyjnych, o ktérym mowa w § 46 rozporzadzenia z dnia 29.03.2001 1.

Jako przyczyne oddalenia wniosku o zaloZenie ksiegi wieczystej i wpis wlasnoSci wskazal Sad Rejonowy
nieprzedstawienie przez wnioskodawczynie wykazu zmian.

Zgodnie z art. 626° k.p.c. sad oddala wniosek o wpis, jezeli brak jest podstaw albo istnieja przeszkody do jego
dokonania.

Brak podstaw do wpisu zachodzi w razie merytorycznej bezzasadnoSci wniosku, a wiec gdy nie ma
materialnoprawnych przestanek zmiany stanu prawnego nieruchomosci ujawnionego w ksiedze wieczystej. Za
przeszkody wpisu uzna¢ natomiast nalezy braki w zakresie przeslanek wpisu, ktore nie zostaly okreslone jako

podstawy wpisu. Od przeszkody w znaczeniu materialnoprawnym — w rozumieniu art. 626° k.p.c. — nalezy
odrozni¢ przeszkode w znaczeniu formalnoprawnym, ktéra jest rbwnoznaczna z brakiem formalnym wniosku (por.
postanowienie SN z dnia 10.10.2007 r., I CSK 230/07, LEX nr 517977 i z dnia 17.06.2009 r., IV CSK 68/09, LEX nr
518173).

Brak formalny wniosku o wpis moze by¢ uzupeliony na podstawie art. 130 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., a po
bezskutecznym uplywie terminu do jego uzupelnienia wniosek podlega zwrotowi.

Przepis art. 130 k.p.c. ma zastosowanie zar6wno wowczas, gdy pismo procesowe nie odpowiada warunkom formalnym
przewidzianym dla pism procesowych w ogoéle, jak tez gdy nie odpowiada szczegélnym warunkom formalnym
przewidzianym dla pism danego rodzaju.



W ujeciu art. 626> § 3 k.p.c. wymaganie dolaczenia do wniosku o zalozenie ksiegi wieczystej dla nieruchomoéci i
dokonanie wpisu wlasno$ci dokumentéw bedacych podstawa oznaczenia nieruchomosci zgodnie z § 76 ust. 11 § 104
ust. 1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 21.11.2013 r. nalezy uznaé za brak formalny wniosku podlegajacy
uzupehieniu na podstawie art. 130 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze wniosek o zalozenie ksiegi wieczystej i wpis wlasnosSci
dotkniety byt brakiem formalnym, bowiem do wniosku wnioskodawczyni nie dolaczyta zadnego dokumentu moggcego
stanowi¢ w Swietle § 76 ust. 1 i § 104 ust. 1 powolanego rozporzadzenia z dnia 2.11.2013 r. podstawe oznaczenia
nieruchomosci w ksiedze wieczystej.

Obowiazkiem Sadu Rejonowego bylo zatem wezwanie wnioskodawczyni o uzupelnienie powyzszego braku formalnego
wniosku w trybie art. 130 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Niewykonanie powyzszego musi skutkowaé uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy rozpoznajac sprawe na skutek apelacji wnioskodawczyni nie byt wtadny dokonywaé oceny zasadno$ci
wniosku o zalozenie ksiegi wieczystej i wpis wlasnoéci na podstawie dokumentéw dolaczonych do apelacji w postaci

wyrysow z mapy ewidencyjnej i wypisow z rejestru gruntéw. Przepis art. 626 © § 2 k.p.c. stanowi przeszkode
do prowadzenia przez sad odwolawczy postepowania dowodowego wykraczajacego poza wskazane we wniosku o
wpis dokumenty, jezeli mialyby one stanowié¢ podstawe uwzglednienia wniosku. Kontrola zaskarzonego orzeczenia
dokonywana przez sad drugiej instancji na skutek wniesionej apelacji powinna byé¢ ograniczona tylko do tego,
czy w $wietle dokumentow zalaczonych do wniosku i ktérymi dysponowal sad pierwszej instancji, byla podstawa
do dokonania badZ odmowy wpisu, zgodnie z wnioskiem o wpis w ksiedze wieczystej. Ocena ta nie powinna by¢
dokonywana w oparciu o inne dowody niz te, ktérymi dysponowal sad pierwszej instancji (por. postanowienie sktadu
7 sedziow SN z dnia 16.11.2011r., II CSK 538/10, LEX nr 1129097, postanowienie SN z dnia 5.09.2008 r., I CSK 60/08,
LEX nr 465956).

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze twierdzenia wnioskodawczyni co do tego, iz numeracja dzialek w wypisach z
rejestru gruntéw i wyrysach z mapy ewidencyjnej odpowiada numeracji dzialek w aktach wlasnoéci ziemi nie sg w
caloéci prawdziwe. W AWZ nr (...)figuruja bowiem np. dz. bud. (...)i dz. bud. (...), ktérych nie wymienia wypis z rejestru
gruntéw, ani nie sa one uwidocznione na wyrysie z mapy ewidencyjnej. Wypis z rejestru gruntéw zawiera natomiast
komentarz o tresci: ,stary (...)pb — nowy (...), stary (...) pb — nowy (...)".

Wobec powyzszego rozpoznajac sprawe ponownie Sad Rejonowy oceni, czy dolaczone do apelacji dokumenty stanowia
wystarczajacg podstawe oznaczenia nieruchomosci w ksiedze wieczystej. Jeli ocena bedzie negatywna, Sad Rejonowy
wdrozy postepowanie okre$lone w art.130 § 11 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. i art. 108 § 2 k.p.c.
wzw. zart. 13§ 2k.p
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