Sygn. akt ITI Ca 918/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia: SO Mieczystaw H. Kaminski
Sedzia SO Ewa Adamczyk (sprawozdawca)

Sedzia SO Zofia Klisiewicz

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2014r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach

z dnia 9 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 221/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1200 zl (jeden tysiqc dwiescie zlotych) tytutem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt ITT Ca 918/13

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) SAw W. powod P. S. domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty
55 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu pozwu do dnia zaplaty tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde w zwigzku ze $§miercia ojca oraz kwoty 16 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami
do dnia nastepnego po doreczeniu odpisu pozwu do dnia zaplaty tytulem odszkodowania w zwiazku ze znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej w zwigzku ze Smiercig ojca.

Sad Rejonowy w Gorlicach powddztwo to uwzgledniti wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2013 ., sygn. I C 221/12 zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda 71 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21-08-2012r. do dnia zaplaty, (pkt
I) oraz kwote 4 777 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt IT). Nakazal éciggnaé od pozwanego do Skarbu Panstwa)
kwote 2 550 zt tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powdd byl zwolniony (pkt III).



Sad Rejonowy ustalil m.in., ze w dniu 10.06.2011 r. Z. S. na polecenie kierownika budowy pojechal wraz z innymi
pracownikami do T.. Jechali oni mikrobusem R. (...) o nrrej. (...), kierowanym przez M. G., przy czym cze$¢ pasazerow,
w tym Z. S. nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa. Na skutek naruszenia przez kierujacego zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym doszlo do wypadku. W wyniku zdarzenia Z. S. doznal obrazen na skutek ktérych zmarl na
miejscu wypadku. Przy zapietym pasie bezpieczenistwa u Z. S. wystapilyby znacznie mniej rozlegle obrazenia, ktore
z duzym prawdopodobienistwem nie bylyby $§miertelne. W dacie zdarzenia wlasciciel mikrobusu R. (...) o nr rej. (...)
ubezpieczony byl od odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody powstale w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych
u pozwanego.

Z. S. urodzony (...) byl ojcem powoda. Oprocz niego z malzenstwa z M. S. (1) mial troje dzieci. W chwili wypadku w
domu rodzinnym wraz z rodzicami mieszkali powdd oraz jego siostra K. i brat M. liczacy woéwczas odpowiednio 21
i9 lat.

Z. S. pracowal jako ciesla — zbrojarz. Jego miesieczne zarobki wynosily ponad 2 000 zl. netto. Niezaleznie od tego,
dorabial pracujgc u sgsiadow. Byl jedynym zywicielem rodziny. Do kosztéw utrzymania domu kwotami po okolo
400 z} miesiecznie dokladali sie powdd, ktéry pracowal w tej samej firmie budowlanej co ojciec jako cie$la za
wynagrodzeniem okolo 1 500 zl. netto oraz siostra powoda.

Obecnie powo6d mieszka wraz z matka i maloletnim bratem. Decyzja ZUS z dnia 9.09.2011 r. przyznano im rente
rodzinna w wysokosci 1 389,17 zl. netto. Aktualnie ich dochody z tego tytulu wraz z zasitkiem rodzinnym wynoszg 1 800
z}. netto. Poniewaz kwota ta nie wystarcza na koszty utrzymania rodziny oraz leczenia M. S. (2), P. S. przejal platnosci
rachunkdéw za prad, gaz, Internet i telefon, uczestniczy tez w kosztach zakupu opalu na zime oraz w zaleznos$ci od
potrzeb doklada sie do kosztoéw zakupu zywnosci, na co przeznacza okoto 1 400 zl. miesiecznie. Jego aktualne zarobki
wynosza okolo 2000 z}.

Wypadek i $émieré Z. S. stanowily silne przezycie emocjonalne dla powoda. Ojciec byl on dla niego wsparciem w
trudnych chwilach, zawsze mog} liczy¢ na jego pomoc. Po wypadku przez okres okolo p6l roku powdd czul sie Zle i
przebywal na zwolnieniu chorobowym. Nieustannie myslal o ojcu, wspominal wypadek. Zazywal leki antydepresyjne.
Smieré ojca spowodowala u niego uraz psychiczny i zwiazana z tym pozniejsza reakcje zwigzana z tzw. zespolem stresu
pourazowego. Obecnie nie stwierdza sie u niego objawow psychopatologicznych ani innych trwalych uszczerbkéw na
zdrowiu.

Decyzja z dnia 15.11.2011 r. pozwany poinformowal powoda, ze przyjmuje odpowiedzialnosé¢ za skutki wypadku, w
wyniku ktoérego poniost $émierc Z. S., przy przyjeciu jego 40 % przyczynienia sie do powstania szkody Na skutek
odwolania od tej decyzji, w dniu 6.01.2012 r. pozwany przyznal powodowi zado§éuczynienie w wysokoéci 15 000 zl,
ktore pomniejszyt o 40 % i dokonal ostatecznie wyplaty kwoty 9 0oo zl.

W takim stanie faktycznym Sad przychylit sie do stanowiska powoda, ze zmarly Z. S. nie zapinajac pasoéw
bezpieczenstwa przyczynil sie do powstania szkody w 20 %. Jako kwote adekwatng do zrekompensowania powodowi
rozmiaru doznanej przez niego krzywdy na skutek Smierci ojca uznal Sad zadana w pozwie kwote 80 000 zl. Majac
na uwadze stopien przyczynienia sie poszkodowanego oraz wyplacona juz powodowi tytulem zadoSéuczynienia kwote
9000 z} zasadzil Sad ostatecznie tym tytulem kwote 55 000 zl. Za zasadne uznal Sad takze zadanie pozwu w zakresie,
w jakim dotyczylo odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powoda po §mierci ojca. Uznal Sad, iz na
skutek $mierci ojca powdd pozbawiony zostal dochodéw przeznaczanych na zaspokojenie jego potrzeb bytowych w
zakresie ponoszenia kosztow utrzymania i wyzywienia. Po $§mierci ojca pow6d w wiekszym niz dotychczas zakresie
musi uczestniczy¢ w tych kosztach tj. kwota okolo 1 400 zl. miesiecznie, bowiem dochody uzyskiwane przez jego
matke z tytulu renty rodzinnej, nizsze niz zarobki uzyskiwane przez Z. S., nie sa wystarczajace na pokrycie kosztow
utrzymania rodziny i leczenia M. S. (2). Powdd utracit tez realng mozliwo$é polepszenia warunkow zycia w przyszlosci,
bowiem jego ojciec moglby w przyszloSci zapewnié mu lepsze warunki zycia.

O kosztach orzekt Sad na zasadzie art. 98 § 1 kpc.



Wyrok ten w pkt I w czedci zasadzajacej kwote 16 000 zt oraz w pkt I11 ITI w caloSci zaskarzyla apelacjg strona pozwana.
Zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze powdd w znacznie wiekszym stopniu przyczyniaé¢ sie musi do
utrzymania rodziny, w sytuacji gdy matematyczne poréwnanie dochodéw uzyskiwanych przez rodzine S. przed i po
$mierci Z. S. nie daje podstaw do takiego twierdzenia;

- art. 446 § 3 w zw. z art. 6 kc przez przyjecie, ze wskutek Smierci Z. S. nastapilo znaczne pogorszenie sie sytuacji
zyciowej powoda, co w istocie nie mialo miejsca i czego powdd nie udowodnil.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwany wniést o zmiane wyroku w pkt I przez oddalenie powddztwa w
zakresie, w jakim dotyczylo kwoty 16 000 zt za pogorszenie sie sytuacji powoda na skutek §mierci ojca oraz przez
stosunkowe rozdzielenie kosztow w pkt II i III. Domagat sie nadto dopuszczenia dowodu z akt, a gléwnie z wyroku z
uzasadnieniem, sprawy o sygn. I C 286/12.

W pisemnym uzasadnieniu apelujacy sprecyzowal, ze wysoko$¢ przyznanej matce powoda renty i zasitku rodzinnego
jest niemal identyczna jak dochody uzyskiwane przez Z. S.. Ponadto dochody rodziny obecnie przeznaczane sa na
pokrycie potrzeb jedynie 3 jej czlonkdéw. Wywodzil, ze odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej powoda, z
uwagi na przyznane mu juz zado$éuczynienie powinno by¢ ustalane w §cisle matematyczny sposob. Ponadto powinno
odnosi¢ sie do majatkowych ubytkow, a takich u powoda nie mozna stwierdzi¢. Negatywne emocje zwiazane ze
Smiercig ojca nie wywolaly u niego oslabienia aktywnosci zyciowej, zarobkowej i motywacji do przezwyciezania
trudnoéci dnia codziennego. Osiaga on wyzsze dochody anizeli za zycia ojca. Podnidst nadto apelujacy, ze powod nie
musi partycypowaé w kosztach utrzymania matki i maloletniego brata albowiem nie jest zobowiazany do alimentacji
a jako osoba dorosla zamieszkujaca w domu wraz z matka powinien dokladaé sie do wspdlnego domowego budzetu.
Powolal sie nadto apelujacy na wyrok w sprawie I C 286/12 moca ktérego powodom przyznane zostaly odpowiednie
kwoty tytulem pogorszenia sytuacji zyciowe;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy. Nie zachodza uchybienia, ktére Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu,
a ktorych skutkiem bytaby niewazno$¢ postepowania — art. 378 § 1 kpc.

Stan faktyczny sprawy pozostawatl w zasadzie bezsporny. Zarzut postawiony w tym zakresie sprowadzal sie wlasciwie
do przyjetych przez Sad Rejonowy wnioskdéw co do tego, czy w zaistnialych okolicznoSciach roszczenie mozna uznac
za uzasadnione. Uwage zwraca nadto, ze apelujacy w swych wyliczeniach przedstawionych na poparcie tego zarzutu
przyjal kwoty odbiegajace od tych, jakie wynikaja z wyroku Sadu Okregowego z dnia 18 wrze$nia 2013 r., sygn. I C
286/12, na ktory powoluje sie w apelacji. Przyjal mianowicie, ze dochody zmarlego Z. S. wynosily 2 000 zl, w sytuacji
gdy wwyroku tym przyjeto, ze opiewaly one na kwote ok. 2 400 zl. Takie zanizenie przez niego podanej kwoty wskazuje
wyraznie na brak jego konsekwencji i wybiorcze odwolywanie sie do tych tylko fragmentéw materialu dowodowego,
ktore sa korzystne z punktu widzenia jego interesu.

Niezaleznie od tego stwierdzi¢ trzeba, ze powyzszym wyliczeniom nie mozna nadawac takiego znaczenia, jak usilowat
to zrobi¢ apelujacy.

W tym miejscu wskazac nalezy, ze apelacja, jak wskazuje jej tre$¢, opiera sie na blednej interpretacji art. 446 § 3 ke. I tak
bezzasadnie apelujacy podnosi, ze skoro powodowi przyznane juz zostalo odpowiednie zado$éuczynienie za krzywde w
zwigzku ze Smiercia ojca to odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej nie powinno uwzgledniaé szkody
niemajatkowej, ale powinno by¢ ustalane w Scisle matematyczny sposob.



Zwazenia wymaga, ze roszczenia z art. 446 § 3 i art. 445 kc sa od siebie niezalezne. Sam fakt, ze przyznane zostalo
zado$éuczynienie nie wyklucza mozliwosci przyznania odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 kpc i to takze celem
wyréwnania strat niematerialnych. Jak sie wskazuje w literaturze przedmiotu oraz w orzecznictwie réznica pomiedzy
zado$¢uczynieniem a odszkodowaniem za pogorszenie sytuacji Zyciowej polega na tym, ze to pierwsze obejmuje
rekompensate krzywdy moralnej a zatem krzywdy pozostajacej w sferze subiektywnych, wewnetrznych przezy¢ danej
osoby. Odszkodowanie z art. 446 § 3 ke odnosi sie natomiast do szkod, ktore nawet jesli maja charakter niematerialny
to moga by¢ przedmiotem jakiej$ obiektywnej weryfikacji. Wskazuje sie mianowicie, ze pogorszenie sytuacji zyciowej,
przewidzianej w tym przepisie, zachodzi zar6wno wtedy, gdy szkody spowodowane przez $mieré osoby najblizszej
maja w pewnym stopniu charakter materialny, lecz jednocze$nie wykraczajacy poza zakres art. 446 § 11 2 ke, jak
rowniez wowczas, gdy takiego charakteru wprawdzie nie majg, lecz polegaja na obiektywnym pogorszeniu pozycji
zyciowej danej osoby w $§wiecie zewnetrznym. W taki tez tylko sposéb nalezy thumaczy¢ to dlaczego, ustawodawca w
obu tych przepisach uzyl odmiennej terminologii. Z cala stanowczoS$cia poshuzenie sie w art. 446 § 3 nomenklatura-
odszkodowanie- nie moze by¢ natomiast thumaczone w ten sposdb, ze chodzi tu jedynie o starty materialne.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze istota odszkodowania przewidzianego w art. 446 § 3 kc jest rekompensata za takie
szkody, ktére nie ulegajg uwzglednieniu przy zasadzeniu renty. Chodzi tu o szkody, ktore cho¢ maja jaki§ majatkowy
charakter, sg czesto nieuchwytne i trudne do obliczenia. To przesadza o tym, ze nie daja sie one $ciSle matematycznie
dookresli¢ w konkretnych kwotach pienieznych (por. komentarz do art. 446 ke pod redakcja Gerarda Bienka,wyd.
Lexis Nexis, Warszawa 2011 1., str. 673- 677). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 stycznia 1968 r., sygn.
I PR 424/67, a ktory to poglad nalezy uzna¢ za trafny i nadal aktualny, istotnym jest, ze w odniesieniu do roszczenia
przewidzianego w art. 446 § 3 kc mowa jest nie o odszkodowaniu w ogole, ale o stosownym odszkodowaniu, co
dodatkowo wskazuje na to, ze chodzi tu o zrekompensowanie szkoéd w zasadzie pienieznie niewymiernych.

Powyzsze rozwazania za bezprzedmiotowa pozwalaja oceni¢ argumentacje apelujacego w zakresie, w jakim sprowadza
sie ona do matematycznego wyliczenia dochodéw, jakie przypadaly na czlonka rodziny powoda przed Smiercig Z. S., i
dochoddw ktdre rodzina osiaga obecnie. Wbrew temu co podnosi apelujacy, przy ocenie zasadno$ci przedmiotowego
roszczenia, nie mozna ograniczaé sie do metody Sciéle rachunkowej, lecz nalezy wzia¢ pod uwage takie okolicznosci,
ktére obiektywnie rzecz biorac maja wplyw na pogorszenie sytuacji powoda. Prawidlowo zatem Sad Rejonowy
uwzglednil tu fakt, iz powdd obecnie w znacznie wiekszym stopniu partycypuje w kosztach utrzymania rodziny.
Zwazenia wymaga, ze zmarly Z. S. byl nie tylko ,glownym” zywicielem rodziny ale tzw. ,jej glowa”. Bezspornym
pozostaje, ze obowiazki ojca w tym zakresie przejat powod, ktory jak okreslila to M. S. (1) (k. 153) ,przejal role ojca”.
Przejecie takich obowiazkow niewatpliwie zas wyczerpuje znamiona art. 446 § 3 kc.

Jak podkresla sie w doktrynie, w ramach art. 446 § 3 ke uwzglednia sie nie tylko szkody polegajace na pogorszeniu
sytuacji materialnej, ale i na realnej utracie mozliwosci polepszenia, a nawet i ustabilizowania szeroko rozumianej
sytuacji zyciowej (por. komentarz do art. 446 ke pod redakcja Gerarda Bienka, wyd. Lexis Nexis, Warszawa 2011
r., str. 678, teza 55). Stwierdzi¢ za$ trzeba, za$ apelujacy po stracie ojca zmuszony byl wieksza cze$¢ swego zarobku
przeznaczac¢ na zaspokojenie potrzeb rodziny. Nie kwestionujac faktu, ze jako osoba dorosta a zamieszkujaca nadal
w domu rodzinnym zobowiazany byl do partycypowania w kosztach utrzymania, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze kwoty
jakie na ten cel przeznaczat byly wyzsze anizeli koszty jakie sam mogl generowac. Nie mozna natomiast sie zgodzié
z tym, Ze nie byl do tego zobowigzany. Nawet jesli taki obowiazek nie zostal na niego formalnie nalozony, to za
zgodne z zasadami shusznoSci, poczucia odpowiedzialno$ci za dobro rodziny, oceni¢ trzeba przejecie przez powoda
nad nia pieczy. Uwage zwraca to, ze $§mier¢ Z. S. miala charakter nagly i nieprzewidywalny. Nie mozna zatem czynié
powodowi zarzutow, ze w tej sytuacji przejal obowiazki ojca sprowadzajace sie do pieczy nad niepracujaca matkg i
schorowanym bratem. Niewatpliwie za$§ powod wypelniajac te obowigzki, robil to kosztem wlasnych potrzeb. Byl on
przeciez w wieku progresywnym, gdzie szanse na rozwo6j w sferze zawodowej sa najwyzsze. Realizujgc za$ obowigzki
rodzinne powdd wlasciwie nie mial mozliwosci dbania o wlasne interesy i potrzeby. Nie mogl nawet chocby zalozyc
wlasnej rodziny, ktorej w pelni moglby sie pos§wieci¢. Przedmiotowe obowiazki nie ograniczaly sie bowiem wylgcznie
do pracy zawodowej, ktora i tak wezeéniej Swiadczyl, ale obejmowaly inne zadania, ktére dotychczas wykonywal Z.
S., a to przykladowo wyjazdy z bratem do lekarza, rozmaite naprawy w domu, czy zakup opatlu na zime (zeznania



powodak. 153). Obciazaly one zatem powoda nie tylko na plaszczyznie finansowej ale i zabieraly mu czas, ktory mogltby
przeznaczy¢ na samorealizacje. Bez znaczenia pozostaje tu zatem podnoszona w apelacji okoliczno$é, ze po $mierci
ojca zarobki powoda nie zmniejszyly sie ale wzrosly. Niewykluczonym bowiem jest, ze gdyby nie $§mier¢ ojca bylyby
one jeszcze wyzsze. Ponadto stwierdzic trzeba, ze z powodu $mierci ojca powdd zmuszony zostal do wykorzystania ich
na zaspokojenie potrzeb rodziny.

Cho¢ ustawodawca, ze wzgledu na kazuistyke mozliwych przypadkéw, nie wskazal nawet przykladowo co nalezy
rozumie¢ pod pojeciem ,pogorszenia sytuacji zyciowej”, to odwola¢ sie tu mozna do bogatego dorobku judykatury. I
tak wlaénie przyjmuje sie, ze wchodzi tu w rachube m.in. sytuacja, gdzie starszy brat maloletniego rodzenstwa — na
skutek $émierci swego ojca- musi zaniechaé wyzszych studiéw i przystapi¢ do ciezkiej pracy fizycznej. Powdd co prawda
zaro6wno przed jak i po §mierci ojca pracowal w tej samej firmie, stwierdzi¢ jednak trzeba, ze przejmujac jego obowigzki
utracil szanse przykladowo na wykonywanie prac dodatkowych czy nawet czas wolny, jaki moglby przeznaczyc¢ cho¢by
na realizacje wlasnych pasji.

Trafnie takze przyjat Sad Rejonowy, ze powod z chwila Smierci ojca utracil mozliwoé¢ wsparcia z jego strony. Zgodzic¢
nalezy sie bowiem ze stanowiskiem, ze biorac pod uwage wiek ojca powoda, przypuszcza¢ mozna, ze zgodnie z
zasadami doswiadczenia zyciowego moglby liczy¢ na jego pomoc majaca na celu zapewnienie lepszych warunkow
zycia (por. wyr. Sadu Najwyzszego z dnia 28 lipca 2005 r., sygn. V CK 35/05). Przypuszczenie to tym bardziej jest
uzasadnione, gdy wziaé¢ pod uwage, ze Z. S. faktycznie przejawial zainteresowanie losem swych dzieci. To on m.in.
zalatwil powodowi prace po wojsku (k. 152 zeznania M. S. (1)).

O pogorszeniu sytuacji zyciowej powoda $wiadczy nadto to, ze byl on z ojcem bardzo blisko zwigzany. Z tego wzgledu
Smieré ojca stanowila dla niego niewatpliwie silne przezycie na tle emocjonalnym. Choé¢ strate z tym zwigzang
rekompensuje przyznane powodowi zadoSéuczynienie to nie obejmuje on tej jej czesci, ktora sprowadza sie do tego,
ze na jej skutek ,nie mogt wrocié do pracy bo wszystko przypominalo mu ojca” , mial trudnosci ze spaniem. To
niewatpliwie S$wiadczy o oslabieniu jego aktywno$ci zyciowej, jaka uzasadnia odszkodowanie z art. 446 § 3 ke (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., sygn. II CKN 985/00). Sama zreszta utrata relacji z ojcem takze
czyni zasadnym przyznanie powodowi odpowiedniego odszkodowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia
2009 1., sygn. I CSK 149/09).

Z tych wszystkich przyczyn apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu, o czym orzeczono jak w sentencji na
zasadzie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. art. 98 §1 kc w zw. z § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Z 2002 1.,
nr 163, poz. 1348).

(...)



