Sygn. akt:1C 869/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial I Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Franczak-Opiela

Protokolant: sekr. Katarzyna Kulpa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrze$nia 2015 r. w N.

sprawy z powbdztwa R. N.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda R. N. kwote 164 189,33 zl (sto szeSédziesiat cztery
tysiace sto osiemdziesiat dziewiec zlotych 33/100) wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 160 083,88 z} (sto szeStdziesiat tysiecy osiemdziesiat trzy zlote 88/100) od dnia 23 marca 2013 r. do dnia
zaplaty,

- od kwoty 4 105,45 7} (cztery tysigce sto piec¢ zlotych 45/100) od dnia 26 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty,
II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

III. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 9 946,00 zl (dziewieé tysiecy dziewieéset czterdziesci szesé zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje Sciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Nowym Saczu od pozwanego Towarzystwa (...)
w W. kwote 2 892,00 zl (dwa tysiace osiemset dziewieédziesiat dwa zlote) tytulem czeéci oplaty od uwzglednionego
roszczenia oraz kwote 2 015,96 zl (dwa tysigce pietnaScie zlotych 96/100) tytulem czeéci wydatkow tymcezasowo
poniesionych przez Skarb Panstwa i od powoda R. N. z zasadzonego na jego rzecz w punkcie I roszczenia kwote 2
463,00 zt (dwa tysiace czterysta sze$¢dziesiat trzy zlote) tytulem czesci oplaty od pozwu i kwote 612,92 z} (szeSéset
dwanascie zlotych 92/100) tytulem czeSci wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

SSO Malgorzata Franczak-Opiela
Sygn. akt IC 869/13

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 24 wrzesnia 2015 roku

Powdd R. N. wystgpil z powddztwem nadanym w dniu 11 lipca 2013r. domagajac sie od strony pozwanej Towarzystwa
(.OWW.:

- zasadzenia kwoty 214.189,33z} wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 210.083,88z} od dnia 19 marca 2013r. do
dnia zaplaty, a od kwoty 4.105,45z1 od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu do dnia zaplaty — w tym:



1/ 210.000,00z} tytulem pozostalej czeéci zadoSéuczynienia (strona pozwana wyplacila z tego tytulu 40.000,00z}),
uznajac, ze tylko kwota 250.000,00z} }acznie jest adekwatna do zrekompensowania krzywdy i cierpienia jakie powod
doznal w zwiazku z wypadkiem;

2/ 4.189,33z} tytulem zwrotu kosztéw zakupu lekow, w tym: 83,88zt tytulem kosztow zakupu lekdéw: tantum verde
aerosol (niezbedny do zaopatrzenia gardta powoda po wyciagnieciu rurki tracheostomijnej), doppelherz vital tonik i
Vitapil z biotyna (preparaty wzmacniajace po urazach i przebywaniu w $piaczce) — strona pozwana odmoéwita zwrotu
kosztu tych lekow w postepowaniu likwidacyjnym;

3/ 4.105,45z} tytulem zwrotu kosztow dojazdow z miejsca zamieszkania (ul. (...)) do placowek medycznych na wizyty

lekarskie, zabiegi i badania, odbywanych samochodem osobowym o poj. silnika powyzej 9oocm? ~ wedtug stawki
adekwatnej dla ryczaltu podrozy stuzbowej 0,8358z1/km:

a/ przejazdy malzonki powoda do szpitala w N. w czasie pobytu powoda w tej placéwce jeden przejazd 16.11.2011r. i
09.11.2011r. i po dwa przejazdy dziennie w okresie 17.10.-08.11.2011r. (odlegloéé 3km) — lacznie 288km,

b/ przejazdy powoda na wizyty do C. B. N. w dniach: 24.11., 08.12.2011r., 19.01., 16.02., 08. i 29.03., 19.04.2012r.
(odleglo$¢ 5km) tacznie 70km,

¢/ przejazdy powoda z malzonka do szpitala w K. w okresie pobytu powoda w tej placowce od 01. do 18.05.2012r.
(odleglos¢ 36km — 18 przejazdow) lacznie 1.296km,

d/ przejazdy powoda z malzonka do szpitala w K. w okresie pobytu powoda w dniach: 08.05., 12, 14., 16., 18., 20.,
22., 24., 26., 28.06., 24. 1 26.07., 24., 26., 28., 29.10.2012r, 31.07., 14.08.2013r. (0dleglos¢ gokm - 18 przejazdow)
lacznie 3.240km,

e/ przejazdy powoda do gabinetu neurologicznego w N. przy ul. (...) w dniach: 23.11., 21.12.2011r. i 11.07.2012r.
(odleglos¢ 3km) 1acznie 18km

razem 4.912km x 0,8358z} = 4.105,45z1;

- ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za mogace ujawnié sie u powoda w przyszlosci szkody wynikle ze
zdarzenia deliktowego objetego zadaniem pozwu;

- zasadzenia kosztéw postepowania.

Termin naliczania odsetek zostal oznaczony po uplywie 30 dni od zgloszenia szkody, natomiast w zakresie zwrotu
kosztow przejazdu, ktorych nie obejmowalo zgloszenie w postepowaniu likwidacyjnym - od dnia doreczenia odpis
pozwu.

Roszczenie powoda zostalo wywiedzione ze zdarzenia z dnia 16 pazdziernika 2011r., kiedy powdd podroézujac
motocyklem T. Tiger nr rej. (...) byl uczestnikiem wypadku drogowego — zderzenia z samochodem osobowym
marki F. (...) nr rej. (...) spowodowanego przez kierujaca tym pojazdem E. P.. Wskutek zderzenia pojazdéw
powod doznal sthuczenia mozgu, zlamania konca barkowego obojczyka lewego, zlamania ko$ci piszczelowej lewej,
stluczenia pluc oraz ztamania zeber III-VIII po lewej stronie. Do dnia 09 listopada 2011r. przebywal w szpitalu,
w dalszym ciagu wymaga specjalistycznego leczenia. Przebywal na zwolnieniu lekarskim od 16 pazdziernika 2011r.
do 19 kwietnia 2012r., po czym pobieral Swiadczenie rehabilitacyjne do 09 kwietnia 2013r. Strona pozwana,
u ktorej sprawca wypadku posiadal wykupione ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej wyplacila na rzecz
powoda po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego kwote lacznie 72.945,39z1, w tym 40.000,00z} tytulem
zado$éuczynienia i 32.945,39z odszkodowania.



Uznajac za adekwatng do doznanych krzywd i cierpienia kwote 250.000,00z pow6d odwolal sie do koniecznosci
leczenia farmakologicznego oraz stalego leczenia specjalistycznego. Doznaje ujemnych odczué¢ psychicznych.
Znaczgco zaklocony zostal tok jego codziennego funkcjonowania.

Leki nieuwzglednione przez ubezpieczyciela w toku postepowania likwidacyjnego byly uzasadnione z uwagi na
konieczno$é zachowania higieny oraz dyskomfort w jamie ustnej odczuwany przez powoda po zakonczeniu intubacji
rurka tracheostomijna.

Ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo$é jest zwigzane z aktualnym stanem zdrowia powoda, kiedy nie mozna
stwierdzi¢ jakie skutki obrazen moga jeszcze ujawnié¢ sie w przyszlo$ci. Wcigz odczuwane dolegliwoéci bélowe
stanowig znaczne ograniczenie dla powoda, zatem ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszlo$¢ nie powinno byé
poddawane w watpliwo$é.

Strona pozwana Towarzystwo (...) w W. wniosla o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztow postepowania.

Pozwany uznal co do zasady swoja odpowiedzialno$é, lecz przyjmujac, ze wyplacone w toku postepowania
likwidacyjnego kwoty w pekli zlikwidowaly szkode powoda, wnidst o oddalenie powoddztwa w caloSci. Pozwany
na podstawie dostarczonej dokumentacji medycznej ustalil procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda na 26%,
czego powod nie kwestionowal. Wyplacone kwoty sa adekwatne do tak ustalonego stopnia uszczerbku na zdrowiu,
ktéry pozwany ocenil jako staly. Odwolal sie do wyroku Sadu Okregowego w T., ktéry zasadzil kwote 35.000,00z}
zado$éuczynienia poszkodowanej w wypadku, ktérej uszczerbek zostal oszacowany na 32%. Zauwazyl, ze z
dostarczonej dokumentacji wynikalo, ze leczenie ambulatoryjne powoda trwato do listopada 2012r., pozwany nie
dysponowal dokumentacja, z ktorej wynikloby dalsze leczenie, w tym do chwili obecnej. Od kwietnia 2013r. powod
nie przebywa juz na zwolnieniu lekarskim. Odsetki od roszczenia dotyczacego zwrotu kosztow przejazdu winny byc
liczone po uplywie 30 dni od daty doreczenia pozwu, nie za$ jak chce powodd od daty doreczenia pozwu. Powod nie
wykazal, by uzasadnione bylo zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci na przysztoscé.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powod R. N. ur. (...) w 2011r. mial 38 lat. Zamieszkiwal z zona K. N. oraz maloletnimi dzie¢mi w N. przy ul. (...). Byl
zatrudniony na stanowisku dyrektora finansowego w firmie stanowiacej wlasno$c szwagra B.-H.. Czas wolny spedzatl
aktywnie zar6wno z rodzing na wycieczkach gorskich, jezdzie na rowerze, grajac w pitke z dzie¢mi, jak i ze znajomymi
czesto udajac sie na wedrowki gorskie w Tatry, jezdzgc na nartach w okresie zimowym. Mial problemy ortopedyczne,
lecz zwiazane z przepukling kolana prawego, co konsultowat u ortopedy w K.. Korzystal z samochodu z manualng
skrzynia biegow. Odwozil dzieci do szkoly.

(dowdd: zeznania $wiadka K. N. od 00:14:51 k.121/2, zeznania powoda od 00:34:57 k.121/2)

W dniu 16 paZzdziernika 2011r. jadac motocyklem marki T. (...) nr rej. (...) w miejscowoéci P. powdd byt uczestnikiem
wypadku drogowego, spowodowanego przez kierujacg samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...) E. P., ktora
umy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze jadac od strony N. w kierunku
G. powziela manewr zmiany kierunku jazdy w lewo w bliskiej odleglosci przed nadjezdzajacym z przeciwnego
kierunku motocyklem, zaniedbujac obowigzek szczegblnej ostroznosci, nie zapewniajgc sobie dostatecznego miejsca
do przeprowadzenia manewru, zajechala droge i wymusila pierwszenstwo przejazdu doprowadzajac do zderzenia z
motocyklem kierowanym przez powoda. (okoliczno$¢ bezsporna)

Wskutek zderzenia pojazdéw powdd doznal urazu czaszkowo-moézgowego ze sthuczeniem prawego plata czolowego,
zfamania konca barkowego obojczyka lewego, zZtamania koSci piszczelowej lewej i strzatkowej, sthuczenia pluca lewego,
zlamania zeber III-VIII po stronie lewe;j.

Przez okolo 8 dni pozostawal w §pigczce farmakologicznej w zwigzku z urazami glowy. W szpitalu w N. przebywal
okolo 25 dni. Zona odwiedzala go codziennie dojezdzajac z miejsca zamieszkania samochodem. W Szpitalu w N., gdzie



przebywal do 09 listopada 2011r. zespolono ztamana lewa ko$¢ piszczelowa plytka LCP. Zostal wypisany z zaleceniem
chodzenia w odcigzeniu, z butem gipsowym do 8 tygodni. Po wypisaniu do domu wymagat dalszego leczenia. Zebra
nie zostaly zabezpieczone, by zapewni¢ ich zrost. Dopiero po opuszczeniu szpitala po wizycie u ortopedy okazalo sie,
ze ma zlamany obojczyk.

W zwigzku z zaleceniami odbyl konsultacje neurologiczna w gabinecie lek. G. R. (1) na ul. (...) w N. dnia 23.11.,
21.12.2011r., 11.07.2012T.

Leczyl sie w C. Centrum Medyczne (...), gdzie odbywat wizyty w dniach 24.11, 08.12.2011r., 16.02., 08.129.03., 19.04.,
19.10.2012r.

Przebywal w Szpitalu w K. w dniach 01.-18.05.2012r. na Oddziale Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej z powodu
zlamania zespolenia i braku zrostu kostnego. Z powodu braku mozliwo$ci wykonania planowanego zabiegu, powstania
stawu rzekomego, zostal wypisany z zaleceniami. Poruszal sie na wozku i o kulach. Wymagal pomocy w podstawowych
czynno$ciach. Mial zalozony gips do czerwca 2012r. Po konsultacji w (...) Szpitalu (...) ( (...)) w Z. w dniu 08
maja 2012r. zostal zakwalifikowany do leczenia operacyjnego — stabilizacji stawu rzekomego na aparacie Ilzarowa.
Podczas pobytu w (...) w Z. (12-28.06.2012r.) w dniu 18 czerwca zostal poddany zabiegowi resekcji stawu
rzekomego, obejmujgcym skrocenie ko$ci strzalkowej i stabilizacje zewnetrzng na aparacie Ilzarowa. Zostal wypisany
z zaleceniem odciazenia operowanej konczyny. Podczas kolejnego pobytu w dniach 24-26 lipca 2012r. dokonano
zmiany konfiguracji stabilizatora i zalecono chodzenie z pelnym obcigzeniem koniczyny. Odbyl badania kontrolne
31.07., 14.08., 25.09.2012r. W trakcie kolejnego pobytu (24-29.10.2012r.) w dniu 26 pazdziernika 2012r. w zwigzku
z brakiem zwrotu podano czynnik bogatoplytkowy, zalecono chodzenie z obciazeniem konczyny. Kontrole odbyly sie:
11.12.2012r., 29.01.2013r. Podczas pobytu (11.-21.03.2013r.) w dniu 15 marca 2013r usunieto aparat Ilzarowa. Odbyt
w Z. wizyty kontrolne w dniach: 30.04., 11.06., 11.12.2013r. Poniewaz nie mog}t poruszaé stawem skokowym, w celu
jego usprawnienia odbyl kolejne zabiegi operacyjne w 2014r. w Z.. Na wizyty lekarskie jezdzila z nim Zona swoim
samochodem osobowym S. (...).

(dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego Szpitala w N. — k.9-10, historia choroby w C. — k.11-15, karta
informacyjna leczenia Szpitala w K. — k.16, dokumentacja leczenia w (...) w Z. — k.17-20, k.21-24, 96-118,
dokumentacja z Gabinetu Neurologicznego lek. G. R. — k.25-27, zdjecia aparatu I. — k.28-33, zeznania $wiadka K. N.
od 00:14:51 k.121/2, zeznania powoda od 00:34:57 k.121/2)

W zwiazku z intubacja rurka tracheostomijng za rada personelu (...) powdd ponidst koszt zakupu Srodkow
poprawiajgcych stan i komfort jamy ustnej, tj. verde aerosol, doppelherz vital tonik i Vitapil z biotyne, co
wygenerowalo koszt 88,33z}

(dowdd: paragony — k.53-54, zeznania powoda od 00:34:57 k.121/2)

Powod przebywal na zwolnieniu lekarskim do kwietnia 2013r., kiedy pobieral zasilek chorobowy oraz §wiadczenie
rehabilitacyjne.

(dowod: (...) k.34-40, decyzja ZUS z dnia 18.04.2012r. — k.41, z dnia 24.07.2012r. — k.42, z dnia 15.10.2012r. — k.43,
orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 20.07.2012r. — k.44, z dnia 11.10.2012r. — k.45)

Wskutek odniesionych w wypadku obrazen doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu z powodu: zlamania koSci
podudzia lewego ze zrostem op6Znionym 30%, ograniczenia ruchomosci stawu skokowego lewego w nastepstwie
dlugotrwalego unieruchomienia podudzia lewego 10%, zlamania obojczyka lewego 55%, sthuczenia ptuca lewego 10%,
zlamania zeber 10%, zaburzen adaptacyjnych zwigzanych z urazem czaszkowo-mozgowym 10%, blizn szpecacych 10%
- lacznie 85%.

Doznane obrazenia, dlugotrwale leczenie i zabiegi oraz rehabilitacja wiazaly sie z cierpieniem fizycznym i
ograniczeniami w stopniu znacznym.



Ma lewa konczyne krotsza o okolo 2cm, co powoduje chdd utykajacy. Ma ograniczona ruchomo$c w lewym stawie
skokowym. Nie doznal zaburzen emocjonalnych zwigzanych z wypadkiem. Przyjmuje role osoby z zaburzeniami
pamieci, cho¢ prawidtowo funkcjonuje w rolach zyciowych: spolecznych, rodzinnych i zawodowych. Ograniczenia w
podejmowaniu aktywnoSci ruchowej w towarzystwie rodziny wynikaja z niepelnosprawnosci fizyczne;.

W zwiazku z doznanymi obrazeniami ciala powinien pozostawa¢ w leczeniu do wygojenia zlamania ze zrostem
op6znionym koéci podudzia lewego i rehabilitacji. Wiazalo sie z tym ograniczenie swobody zyciowej. Leki
rekomendowane w dokumentacji medycznej byly uzasadnione

Powo6d wymagal pomocy osoby drugiej w wiekszo$ci czynnoéci zycia codziennego od chwili wypadku do momentu
usuniecia aparatu Ilzarowa w wymiarze 4-6 godzin dziennie w zakresie robienia zakupéw, pomocy w utrzymaniu
higieny osobistej, utrzymaniu czysto$ci w otoczeniu oraz odziezy, wszystkich pracach zwigzanych z funkcjonowaniem
miejsca zamieszkania, ktore powdd wykonywal przed wypadkiem. Po okresie rehabilitacji po usunieciu aparatu
Ilzarowa wymagal pomocy w mniejszym zakresie, okolo 2-3 godzin dziennie, gléwnie w czynnoSciach utrzymania
czystoSci w otoczeniu, wykonania ciezszych zakupow oraz prac zwigzanych z funkcjonowaniem miejsca zamieszkania,
ktoére wykonywal przed wypadkiem.

Wymaga dalszego leczenia usprawniajacego zwlaszcza w zakresie lewej konczyny dolnej. W zwigzku z op6znieniem
zrostu konczyny oraz powstaniem stawu rzekomego wymagal stosowania diety bogatobialkowej oraz obfitujacej w
wapn, co moglo spowodowa¢ wzrost kosztow zakupu zywnosci o okolo 5-10%. Nie wymagat stosowania witamin lub
suplementdéw, ktérych powinna dostarczy¢ zréwnowazona dieta.

Stan zdrowia powoda wymaga stosowania rehabilitacji w zakresie ruchomoéci lewego stawu skokowego. Cwiczenia te
powod moze wykonywaé samodzielnie w domu.

Niepewne sa rokowania co do odzyskania sprawnos$ci lewego stawu skokowego, zwlaszcza w zakresie zgiecia
grzbietowego stopy. Brak podstaw do przyjecia, by przezycia psychiczne mogly rzutowa¢ w przyszltoéci na
funkcjonowanie powoda w spoleczenstwie. W zwigzku z wypadkiem wystapily zaburzenia adaptacyjne wywolane
doznanymi obrazeniami glowy oraz dlugotrwala niepelnosprawnoécig. Obecnie powdd jest osoba czynna zawodowo,
prawidlowo funkcjonuje w rodzinie - brak podstaw do twierdzenia, by nastepstwa wypadku wplynely negatywnie
na sfere psychicznag powoda oraz spowodowaly ograniczenia w zyciu osobistym, zawodowym i spolecznym po
zakonczeniu leczenia podudzia.

(dowdd: opinia (...) k.141-146)

Doznane obrazenia wplynely na ograniczenie dotychczasowej aktywnosci zyciowej powoda, zar6wno w zakresie
rekreacji fizycznej, zycia towarzyskiego jak i rodzinnego. Nie chodzi po gérach, na rowerze jezdzi tylko z minimalnym
obcigzeniem nogi, zatem po plaskiej powierzchni na niewielkich dystansach, dluzszy spacer wywoluje bol nogi, na
nartach nie jezdzi — nie jest w stanie ubra¢ buta narciarskiego, nie gra z dzie¢mi w pilke. W zasadzie ogranicza
aktywno$c¢ fizyczna do uczeszczania na basen. Powrocil na dotychczasowe stanowisko pracy. W zwiazku z siedzacym
charakterem pracy noga czesto jest opuchnieta, nosi opaski uciskowe. Samoch6d prowadzi tylko z automatyczng
skrzynia biegbow, z uwagi na niesprawno$¢ lewej stopy. Nie tanczy, co przeklada sie na ograniczenie udziatu malzonkow
w spotkaniach towarzyskich. Z powodu doznawanych ograniczen szybciej sie denerwuje i wpada w irytacje.

(dowdd: zeznania $wiadka K. N. od 00:14:51 k.121/2, zeznania powoda od 00:34:57 k.121/2)

W 2014r. powdd zostal poddany kilku zabiegom majacym na celu usprawnienie lewej stopy. Poniewaz koSci stawu
skokowego krzywo sie zrosty, by unikna¢ dalszych problemoéw z chodzeniem w przyszlo$ci, w dniu 14 kwietnia 2014r. w
(...) w Z. zostal poddany zabiegowi osteotomii korekeyjnej, czyli ponownemu zlamaniu i poprawnemu ulozeniu ko$ci
ze stabilizacjg na plycie Synthes LCP (pobyt 10-17.04.2014r.). Poniewaz ponownie pojawily sie problemy ze zrostem w
dniu 14 sierpnia 2014r. podano w warunkach zabiegu operacyjnego czynnik bogatoplytkowy (pobyt 11-15.08.2014r.).
Z powodu uszkodzenia i destabilizacji implantéw w dniu 22 pazdziernika 2014r. zostaly usuniete, a po od$wiezeniu



stawu rzekomego zalozono aparat zewnetrzny Ortofix (pobyt 21-27.10.2014r.), ktéry usunieto dopiero w styczniu
2015r. Od kwietnia 2014r. do stycznia 2015r. powdd poruszal sie o kulach. Po zdjeciu Ortofixu w styczniu 2015r.
(12.01., pobyt 07.-12.01.201571.). przez trzy miesigce nosil but plastikowy, od czerwca prowadzil rehabilitacje. Na
skutek przeprowadzonych operacji poprawila sie ruchomos$é stawu skokowego lewego, cho¢ nie wréci on do pelnej
sprawnosci. Podczas zakladania ortofixu skrocono o kolejny centymetr lewa noge, co powoduje nadal utrzymujacy sie
chod utykajacy korygowany wkladkami.

(dowdd: karta informacyjna (...) w Z. — k.154-156, 182-202, zeznania powoda od 00:05:01 k.203)

Sprawca wypadku zostala skazana prawomocnym wyrokiem karnym za wystepek z art.17782 k.k., w ktorym zasgdzono
na rzecz powoda tytulem cze$ciowego naprawienia szkody kwote 5.000,00z}

(dowdd: wyrok SR w N. z dnia 25.09.2012r. sygn. Il K 116/12 - k.8/2)

Kierujaca samochodem sprawczyni wypadku posiadala wykupione ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w
pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

(okoliczno$¢ bezsporna: akta likwidacyjne szkody)

Powo6d w dniu 20 lutego 2013r. zglosil stronie pozwanej zadanie likwidacji szkody: 300.000,00z zado$éuczynienia,
1.280,64z1 zwrotu zakupu lekéw, 800,00zt zwrotu kosztow rehabilitacji, 370,00zl zwrotu konsultacji lekarskich,
25,00zt koszt badanie rtg, 400,00zt zakup aparatu na ramie i bark, 170,00zt naprawa telefonu, 24.361,51z}
utracone dochody. Pozwany uwzglednil zadanie w czesci, tj. 40.000,00z} tytulem zadoSéuczynienia i 32.945,39z1
odszkodowania. Zakwestionowal zwiazek lekow tantum verde aerosol, doppelherz vital tonik i Vitapil z biotyne ze
zdarzeniem i nie zwroécil kosztu ich zakupu w wysokoéci 88,33z1.

(okolicznoé¢ bezsporna: akta likwidacyjne szkody, zgloszenie szkody w piSmie z dnia 15.02.213r. w tut. aktach —
k.47-48, decyzja z dnia 18.03.2012r. — k.50-51, z dnia 21.05.2013r. — k.52)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw, ktérych wiarygodnosé i
autentyczno$¢ nie zostaly przez strony podwazone, nie wzbudzily takze podejrzen Sadu, akt likwidacyjnych szkody,
opinii bieglych, zeznan $wiadka oraz dowodu z zeznan stron ograniczonego do zeznan powoda.

Opinia bieglych (...) z dnia 27 marca 2015r. (k.141) jest w ocenie Sadu rzeczowa, pelna, fachowa i wystarczajaca.

Przed zleceniem opinii pow6d w piémie z dnia 13 stycznia 2014r. zredagowal szczegdlowe pytania, na podstawie
ktérych Sad zlecil bieglym opracowanie opinii. Strona pozwana pomimo posiadania takiego uprawnienia -
szczegOlowych tez nie sformulowala. Biegli po wnikliwej analizie zgromadzonego materialu dowodowego, przede
wszystkim dokumentacji leczenia powoda, zeznan powoda oraz jego matzonki, zebraniu od powoda wywiadu w dniu
25 i 26 sierpnia 2014r. i przeprowadzeniu badania przedmiotowego, sporzadzili z powyzszego sprawozdanie oraz
wysnuli stanowcze i klarowne wnioski udzielajac rzeczowych odpowiedzi na postawione w tezie dowodowej pytania,
ktore logicznie wyplywaja z wnioskéw poczynionych w tresci opinii.

Tre$¢ opinii zostala zakwestionowana przez obydwie strony, ktore domagaly sie zlecenia opinii uzupelniajacej, a
termin jej przedstawienia biegli oszacowali na minimum 6 miesiecy.

Po przeanalizowaniu zarzutow stron, Sad skonfrontowal je ze zgromadzonym materialem dowodowym, trescia
opinii i doszedt do wniosku o ich bezzasadnoS$ci oraz braku konieczno$ci zlecenia opinii uzupeliajacej. Opinia
przedstawiona przez bieglych dostarcza Sadowi wystarczajacych podstaw, wraz z pozostalym zgromadzonym
materialem dowodowym, by wydaé rozstrzygniecie w sprawie.

Zarzuty zredagowane przez powoda (k.153) w piSmie z dnia 05 maja 2015r. s3 niesprecyzowane i w zasadzie nie
wiadomo, do wykazania jakich okolicznosSci dazyty. W pkt 1 powod odwolal sie do okreélenia przez bieglych, ze



powiklane zlamanie ko$ci podudzia w znacznym stopniu ograniczalo swobode zyciowa powoda co najmniej do grudnia
2013r., tymczasem powod nadal pozostaje w leczeniu. Dlatego powdd domagal sie wskazania przez bieglych czy to
ograniczenie utrzymuje sie nadal, w takim czy innym stopniu i jak bedzie sie to ksztaltowaé w przyszlosci, jaki moze
by¢ termin ustapienia tych ograniczen.

Powod przedlozyl dokumentacje dalszego leczenia ortopedycznego w Szpitalu w Z. (k.154) z kwietnia, sierpnia i
pazdziernika 2014r. oraz stycznia 2015r., dotyczaca operacji stopy, o ktérej wspominal powod jako planowanej
podczas stuchania w styczniu 2014r. Nie jest to zatem okoliczno$¢ nowa, co do ktérej biegli winni zabraé glos.
Wypowiedzieli sie na okoliczno$c¢ dalszego leczenia usprawniajacego powoda w pkt 4 wnioskdéw opinii (k.145). Stopien
utrzymujacej sie ucigzliwoéci oraz ograniczen byl w stanie oceni¢ samodzielnie Sad po ponownym wyshuchaniu
powoda na ostatniej rozprawie. W pkt 11 biegli skonstatowali, ze niepewne jest odzyskanie sprawno$ci stawu
skokowego lewego. Wobec stwierdzenia koniecznoS$ci leczenia usprawniajacego oraz niepewnoSci skutkow tego
leczenia, co wynika z opinii glébwnej, ponowne wypowiadanie sie na te okoliczno$¢ przez bieglych Sad ocenil za
zbedne. W pkt 2 zarzutéow powdd wnidst o rozszerzenie tez opinii o wskazanie dalszych powiklan jakie moga
ujawnic sie w przyszloSci. Przede wszystkim pytanie takie winien sformutowaé przed zleceniem opinii. Nadto z same;j
treSci wywnioskowaé mozna o nastepstwach zwiazanych z ograniczeniem ruchomosci kostki, szybszych zmianach
zwyrodnieniowych. Zdaniem Sadu powyzsze wynika chocby z zasad do$wiadczenia zyciowego i opinia bieglych na
te okoliczno$¢ nie jest wymagana, zresztg biegli wypowiedzieli sie, ze niepewne jest odzyskanie sprawnosci kostki.
Ostatnia cze$¢ zarzutdw (pkt 3) byla rozwinieciem powyzszego, tj. wskazanie, czy moga ujawnié sie inne nastepstwa u
powoda, w tym o charakterze neurologicznym, np. padaczka pourazowa. Biegli dysponowali dokumentacja leczenia
neurologicznego powoda, nie wskazali na zagrozenie, ktore z tej strony mogloby wystapié, cho¢ nie mozna go uznac z
wykluczone. Od wypadku uplynely juz prawie 4 lata, z dokumentacji oraz zeznan wynika, ze powdd odbyt tylko 3 wizyty
u neurologa, nie podlega farmakoterapii z tego powodu, nie zglasza dolegliwosci dysfunkcyjnych, co biegli poruszyli
w pkt 13, wskazujac prawidlowe funkcjonowanie w sferze zawodowej powoda zatrudnionego na odpowiedzialnym
stanowisku.

Takze zarzuty podniesione przez strone pozwana w piSmie z dnia 05 maja 2015r. (k.159) zdaniem Sadu nie
stwarzaly koniecznoSci zlecenia opinii uzupelniajacej. W pkt 1 zarzutéw odnoszgc sie do wnioskéw bieglych z pkt 6
opinii pozwany wnidsl o zlecenie bieglym uzasadnienia, jakie czynniki spowodowaly przyjecie u powoda zaburzen
adaptacyjnych ocenionych na 10% uszczerbku na zdrowiu, skoro nie stwierdzono w badaniu psychologicznym
zaburzen emocjonalnych i prawidlowe funkcjonowanie w podstawowych sferach zycia. Wskazane 10% uszczerbku na
zdrowiu z powodu zaburzen adaptacyjnych zwiazanych z urazem czaszkowo-mozgowym biegli okreslili na podstawie
poz.10a zalacznika Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18.12.2002r. (poz.1974), ktory dotyczy
utrwalonych nerwic zwigzanych z urazem czaszkowo-mobzgowym z procentem w przedziale 5-10%. O zaburzeniach
adaptacyjnych powoda biegli wypowiedzieli sie wyczerpujaco w pkt 13 opinii, wskazujac, ze zostaly uwarunkowane z
jednej strony odniesionymi obrazeniami glowy, a z drugiej strony dlugotrwala niepelnosprawnoscia. W pkt 2 zarzutow
pozwany zakwestionowal kwalifikacje uszczerbkéw dokonanych przez bieglych zarzucajac niewlasciwa ocene wedlug
pkt 138c, ktory nie dotyczy podudzia oraz 158¢, co ma prowadzi¢ do ich dublowania. Istotnie biegli dopuscili sie, ale
tylko omylki pisarskiej, poniewaz ztamanie koSci podudzia lewego ze zrostem opdznionym ocenili jako 30% uszczerbek
podajac za podstawe pkt 138c zalacznika, ktory dotyczy palca wskazujacego, natomiast prawidlowsg podstawa jest
poz.158c dotyczacy zlamanie koéci podudzia - w zalezno$ci od znieksztalcenia, przemieszczenia, powiktan wtornych,
zmian troficznych i czynno$éciowych konczyny itp.: ze skroceniem powyzej 6 cm lub bardzo rozleglymi zmianami
wtérnymi i dodatkowymi powiklaniami w postaci przewleklego zapalenia koSci, przetok, zmian troficznych skory z
owrzodzeniami, stawow rzekomych, ubytkoéw kostnych i zmian neurologicznych - szacowanych na 25-50%. Byla to
zatem jedynie omyltka we wskazaniu podstawy oceny uszczerbku. Zreszta w dalszej cze$ci zarzutéw sam pozwany na
te pozycje wskazuje. Dokonanie za$ oszacowania ograniczenia ruchomosci stawu skokowego lewego w nastepstwie
dlugotrwalego unieruchomienia podudzia lewego na podstawie poz. 162a na 10% nie stanowi dublowania tego samego
uszczerbku z tym oszacowanym na podstawie poz.158c j.w. Uszczerbek na podstawie 158¢c zostal oszacowany w
zwigzku z powiklaniem zrostu koéci podudzia stawem rzekomym. Natomiast poz. 162a dotyczy innego uszczerbku, bo
ograniczenie ruchomoéci i znieksztalcenia w stawach skokowych (w nastepstwie wykrecenia, zwichniecia, ztamania



kosci tworzacych staw, zranien, cial obcych, blizn itp.) - w zaleznosci od ich stopnia i dolegliwosci bez znieksztalcen
(1-15%). Pierwszy uszczerbek dotyczyl koSci podudzia, natomiast drugi stawu skokowego. Ergo nie doszlo do
podwdjnego oszacowania tego samego uszczerbku.

Reasumujgc, po przeprowadzeniu powyzszej analizy zarzutow do opinii bieglych, zgloszonych przez strony, Sad
doszedl do przekonania, ze nie wymagaja one ponownego wypowiadania sie przez bieglych.

Pelnomocnik powoda podczas rozprawy z dnia 10 wrze$nia 2015r. (k.203) o§wiadczyl, Ze nie podtrzymuje dowodu z
opinii uzupekiajacej (...) w K., wniosek taki za$ potrzymala pelnomocnik strony pozwane;j.

Sad po przeanalizowaniu treSci opinii, skonfrontowaniu zarzutéw z wnioskami oraz materialem dowodowym, nie
dopatrzyt sie konieczno$ci zlecania opinii uzupetniajacej, z tej przyczyny cofnal zlecenie w tym zakresie.

Zdaniem Sadu zgromadzony material dostarcza wystarczajgcych informacji do dokonania rozpoznania sprawy, z tej
przyczyny wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii uzupelniajacej bieglych oddalil i odwolujac sie
do analizy i oceny opinii powyzej przeprowadzone;.

Swiadek K. N. (od 00:01:521 k.121/2), malzonka powoda, zlozyla zeznania obiektywne i szczere. Zrelacjonowata
przebieg leczenia meza, poniewaz uczestniczyta w tym procesie. Znala powoda przed wypadkiem, zatem byla w stanie
adekwatnie dokona¢ konfrontacji i oceny ograniczen jakich doznat oraz dolegliwosci z jakimi przyszto mu sie zmagac.
Pomimo bliskich relacji jej zeznania nie byly wyolbrzymione lub przesadzone. Opisany przez nia proces leczenia
znajduje potwierdzenie w przedlozonej dokumentacji medyczne;.

Powdd R. N. (od 00:34:57 k.121/2, shuchany uzupehiajaco od 00:05:01 k.203) zeznawala zdaniem Sadu rzeczowo i
konkretnie. Opisany proces leczenia znajduje potwierdzenie w dokumentacji medycznej. Ograniczenia jakich doznaje
nie byly przesadzone, potwierdzila je malzonka. Strona pozwana nie kwestionowala wiarygodno$ci podnoszonych
przez niego dolegliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje :
Powddztwo zashuguje na uwzglednienie w czeéci.
Powdd wystapil z roszezeniami skierowanymi do ubezpieczyciela sprawy wypadku komunikacyjnego.

Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony (art.82281 k.c.). Jezeli strony nie umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie
zdarzenia, ktore mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art.822 §2 k.c.). O ile strony nie uméwily sie inaczej, suma
pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody (art.

824'81k.c.).

Na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2013 poz.392) z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $§mieré¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym (art. 36 ust. 1).

Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela jest uzalezniona od zakresu odpowiedzialnoéci sprawcy zdarzenia. Na podstawie
art.436 w zw. z art.435 §1 k.c. sprawca zdarzenia odpowiada za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub



osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialno$ci. W razie zderzenia sie mechanicznych $§rodkéw komunikacji
poruszanych za pomoca sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkod tylko
na zasadach ogolnych (art.43682 k.c.), czyli na podstawie art.415 k.c. w zw. z art.444-447 k.c.

Odpowiedzialnoéé sprawcy wypadku drogowego - kierujacej samochodem, jest bezsporna. Ustalenia wydanego
w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w
postepowaniu cywilnym (art.11 k.p.c.). Strona pozwana jako ubezpieczyciel sprawcy wypadku nie kwestionowala
swojej odpowiedzialno$ci co do zasady.

Zado$¢éuczynienie

W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde (art.44581 k.c.).

ZadoSéuczynienie ma na celu kompensate nie tylko cierpien fizycznych, ale rowniez niekorzystnych nastepstw
zdarzenia w sferze psychiki poszkodowanego. Ma ono na celu przyniesienie poszkodowanemu réwnowagi
emocjonalnej naruszonej przez doznane cierpienia psychiczne. Zasadniczym kryterium ustalenia wysokosci
zado$éuczynienia jest rozmiar cierpienia i rozmiar niekorzystnych zmian w Zyciu poszkodowanego bedacych
nastepstwem deliktu zawinionego przez sprawce szkody. Suma pieniezna przyznana tytulem zado$¢uczynienia ma by¢
- zgodnie z art. 445 § 1k.c. — odpowiednia (wyrok SN z dnia 08 czerwca 2011 r., I PK 275/10, LEX nr 1164114, wyrok SN
z dnia 08 sierpnia 2012r. I CSK 2/12, LEX nr 1228578, wyrok SN z dnia 12 lipca 2012 r., I CSK 74/12, LEX nr 1226824).

Sad przy okreslaniu wysokoéci zado$¢éuczynienia ma obowigzek w kazdym przypadku dokonywac oceny konkretnego
stanu faktycznego i bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Okoliczno$ci
te to przede wszystkim rozmiar doznanych cierpien fizycznych, a wiec bol, dlugotrwalo$é leczenia i inne dolegliwoSci,
a takze cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z doznanymi cierpieniami fizycznymi.
Nie bez znaczenia przy dokonywaniu tej oceny jest takze wiek poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie
ogolnej zdolnoéci do normalnego funkcjonowania. Jednoczeénie niedopuszczalne jest stosowanie jakichkolwiek
mechanizméw przy wyliczaniu wysokoS$ci zado§¢uczynienia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29
marca 2012r. sygn. I ACa 228/12, wyrok SN z dnia 9 listopada 2007r., V CSK 245/07).

Powdd otrzymal od strony pozwanej zado$¢uczynienie w kwocie 40.000,00z1 wyplacone w marcu 2013r. Domagal sie
jeszcze zasadzenia z tego tytulu kwoty 210.000,00z1 uznajgc, ze adekwatna do doznanego uszczerbku oraz rozmiaru
cierpien i ograniczen bedzie kwota 250.000,00zl.

W wyniku wypadku powod byt hospitalizowany przez okolo 3 tygodnie, w tym przez 8 dni pozostawal w $pigczce
farmakologicznej. Po tym okresie po wypisaniu do domu nadal odczuwal znaczne dolegliwoéci bélowe zwigzane z
uszkodzeniem konczyny gornej, zeber oraz dolnej. Nie byl w stanie samodzielnie sie poruszaé, wykonywac czynnosci
samoobstugi. Byl zmuszony korzysta¢ z pomocy malzonki, co wywolywalo u niego irytacje. Wymagal kontynowania
leczenia ortopedycznego, ktore trwalo, powiklane stawem rzekomym w zasadzie do stycznia 2015r., bowiem dopiero
wowczas usunieto zespolenie w postaci ortofixu i dopiero po tym okresie proces leczenia operacyjnego stopy uznaé
mozna za ukonczony. Leczenie usprawniajgce pow6d powinien kontynuowac caly czas.

Dolegliwos$ci neurologiczne w zasadzie nie pojawily sie. Bezposrednio po zdarzeniu u powoda stwierdzono krwiaki w
glowie, ktore zostaly usuniete leczeniem farmakologicznym. Powdd odczuwal dyskomfort zwigzany z przesuwaniem
sie obrazu. Nadal ma obawy, czy w przyszlo$ci nie pojawi sie u niego w zwigzku z urazem glowy padaczka pourazowa,
poniewaz nie mozna tego jednoznacznie wykluczy¢.

Weciaz doskwieraja natomiast powodowi dolegliwoéci zwigzane z urazem nogi i stopy, ktéra jest krotsza o 2cm,
powoduje chod utykajacy. Niezaleznie do dlugotrwajacego i weigz kontynuowanego leczenia usprawniajacego, powod
wcigz odczuwa ograniczenia, ktére promieniuja na niemal wszystkie sfery zycia. Musial w zasadzie zrezygnowaé
z szerokiego wachlarza aktywno$ci fizycznej i sportow, ktdre weze$niej uprawial, na rzecz oszczednego wysitku



fizycznego oraz uczeszczania na basen. Nie mozna w takim jak wczesniej stopniu uczestniczyé w rekreacji rodziny,
zabawach z dzieémi. Skutkowalo to takze ograniczeniem aktywno$ci towarzyskiej rodziny zwigzanej z wypadami ze
znajomymi, wyjazdami zwigzanymi z aktywnym poruszaniem sie, uprawnianiem sportu, tancem. Nie budzi zatem
zdziwienia, Ze na skutek takich ograniczen powod stal sie bardziej drazliwy i szybko sie irytuje, co takze wplywa na
komfort funkcjonowania jego oraz najblizszych. Trwaly uszczerbek na zdrowiu jest znaczny.

Przez okres okolo 2 lat zostal wylaczony niemal z aktywno$ci zawodowej. Jedynie dzieki powiazaniom rodzinnym (jest
zatrudniony w firmie szwagra) mog} liczy¢ na kontynuacje zatrudnienia na tym samym stanowisku, po tak dlugiej
absencji.

Z drugiej jednak strony zachowal w znacznym stopniu ruchomo$¢ obydwu konczyn, zdolnos¢ samodzielnego
poruszania sie. Powrocit na stanowisko pracy dotychczas zajmowane. Prowadzi samochod choé z automatycznag
skrzynig biegéw. Zdarzenie nie wywarlo negatywnych skutkéw w sferze zdrowia psychicznego.

W zwigzku z powyzszym Sad ocenil, ze lacznie kwota 250.000,00zt zadoééuczynienia bylaby nieadekwatna i
przesadzona. W ocenie Sadu wlasciwa do rekompensaty krzywdy i ograniczen powoda jest kwota 200.000,00zt.
Pomimo niekwestionowanych ograniczen i cierpienia, obaw, pow6d zachowal zdolno$é do pracy, funkcjonuje
prawidlowo w zyciu rodzinnym, zawodowym i spolecznym. Z uwagi na wyplacona juz w postepowaniu likwidacyjnym
z tego tytulu kwoty 40.000,00zl}, nalezalo ja odliczy¢.

W wyroku karnym powdd uzyskat takze od sprawcy wypadku zasadzenie kwoty 5.000,00z} tytulem czeéciowego
naprawienia szkody.

Na podstawie art.4681 k.k. w wersji obowigzujacej w dacie orzekania przez sad karny: w razie skazania sad moze
orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej orzeka, obowigzek naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody w calosSci albo w czeSci lub zado$¢uczynienia za doznana krzywde.

Poniewaz kwota powyzsza zostal wyraznie zasadzona tytulem odszkodowania, strony nie przejawily inicjatywy
dowodowej, zmierzajacej do wykazania jaka szkoda zostala w tej kwocie uwzgledniona, Sad nie dokonal obnizenia o
jej wysoko$¢ zasadzonych Swiadczen (vide takze wyrok SA w Bialymstoku z dnia 9.12.2004r., II AKa 306/04, wyrok
SA w Lublinie z dnia 27.05.2002r. IT AKa 126/02/. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20.02.1973r. sygn. IT CR 11/73).

Odwolujac sie do orzecznictwa zacytowanego powyzej Sad zwraca uwage na niezasadnoé¢ stanowiska pozwanego,
ktéry prowadzil argumentacje poprzez odwolalnie do oceny innego, w jego ocenie zblizonego, przypadku. O ile
judykaty sadowe powinny byé¢ przewidywalne, tj. w podobnym stanie faktycznym strony lub uczestnicy powinni
liczy¢ na niedobiegajace od siebie znacznie rozstrzygniecia, o tyle bezwzglednie niedopuszczalne jest stosowanie
jakiegokolwiek automatyzmu przy ocenie krzywdy, ktéra ma wymiar wybitnie indywidualny i trudny do zmierzenia.
Znaczenie ma nie sama wysoko$¢ uszczerbku, lecz przede wszystkim ocena w jaki sposéb konkrety uszczerbek wplywa
na ograniczenie lub dyskomfort w codziennym funkcjonowaniu poszkodowanego w poréwnaniu z aktywnoscia
uprawiang przed zdarzeniem. Znaczenie ma indywidualna dla kazdego wrazliwo$¢ poszkodowanego, warunki, w
jakich doszlo do wypadku, zachowanie sprawcy. Z tych przyczyn Sad nie podzielit stanowiska pozwanego, ze kwota
40.000,00z} wyptacona powodowi w pelni zrekompensowala doznane cierpienia i krzywdy, ktorych skutki powod
nadal odczuwa — pomimo uplywu 4 lat od zdarzenia.

Z powyzszych wzgledéw przy zastosowaniu art. 44581 k.c. Sad zasadzil tytulem zado$éuczynienia na rzecz powoda
kwote 160.000,00zL

Powdd domagat sie odsetek w tym zakresie od dnia 19 marca 2013r., tj. po uplywie 30 dni do zgloszenia zadania.
Zadanie likwidacji szkody wplynelo do strony pozwanej w dniu 20 lutego 2013r. Ubezpieczyciel obowigzany jest
spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817§ 1 k.c.).
Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela
albo wysokosci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, $wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w



ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznos$ci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$c
Swiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie przewidzianym w § 1 (art.81782 k.c.). Termin 30 dni od 20
lutego uplynal z dniem 22 marca 2013r. (28 dni lutego w 2013r.), zatem naliczanie odsetek jest zasadne od dnia 23
marca 2013r. Zadanie w pozostalym zakresie jako nieuzasadnione zostalo oddalone.

Odszkodowanie

W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozyé z goéry sume
potrzebng na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania
do innego zawodu (art. 44481 k.c.).

Tytutem odszkodowania powod domagat sie zwrotu kosztow zakupu lekéw tantum verde aerosol, doppelherz vital
tonik i Vitapil z biotyng na kwote 83,88z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 marca 2013r.

Strona pozwana odmowila zwrotu kosztu tych lekéw w postepowaniu likwidacyjnym. Pow6d w ocenie Sadu w
wystarczajacym stopniu uzasadnil, Ze wymienione leki: tantum verde aerosol (niezbedny do zaopatrzenia gardla
powoda po wyciagnieciu rurki tacheostomijnej), doppelherz vital tonik i Vitapil z biotyne (preparaty wzmacniajace po
urazach i przebywaniu w §piaczce) — byly zasadne. Powo6d przedlozyl rachunki ich zakupu (k.53-54). W konsekwencji
Sad postanowil o ich uwzglednieniu.

Poniewaz kwota powyzsza byla zgloszona w postepowaniu likwidacyjnym, j.w. odsetki od niej zostaly zasagdzone od
dnia 23 marca 2013r. do dnia zaplaty j.w. .

Powo6d domagatl sie takze tytulem zwrotu kosztow dojazdéw 4.105,45zt z miejsca zamieszkania (ul. (...)) do placowek
medycznych na wizyty lekarskie, zabiegi i badania, odbywanych samochodem osobowym o poj. silnika powyzej

9oocm?® “wedlug stawki adekwatnej dla ryczaltu podrézy stuzbowej 0,8358z1/km. Zona powoda podala, ze dojezdzali
samochodem osobowym matki S. (...) na benzyne, ktéry duzo palil, nie przedlozyli faktur za benzyne. Sposéb
przeliczenia podany przez powoda jest klarowny i pozwala na weryfikacje. Trasy i czestotliwo$é przejazdow pokrywaja
sie z dokumentacja medyczng. Dojazdy malzonki do powoda w odwiedziny byly uzasadnione, poniewaz nie wymaga
wiedzy specjalnej stwierdzenie, ze obecno$¢ osoby bliskiej sprzyja procesowi zdrowienia, natomiast dojazdy z
powodem byly koniecznos$cia z uwagi na uraz nogi i barku. Pozwany nie kwestionowal przejazdow. W zwigzku z
powyzszym Sad uwzglednil Zadanie w pelnej kwocie, tj. 4.105,45z1 (4.912km x 0,8358z}).

Powod w tym zakresie domagal sie odsetek od dnia doreczenia odpisu pozwu. Pozew zostal doreczony stronie
pozwanej w dniu 25 wrzesnia 2013r. (k.66). Sad uznal za zasadna argumentacje strony pozwanej, iz od dnia doreczenia
odpisu pozwu powinna mieé¢ 30 dni na zlikwidowanie tej szkody. Dlatego odsetki od tej czesci zostaly uwzglednione
od dnia 26 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty.

Ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlosé

Zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ w ocenie Sadu nie zastluguje na uwzglednienie.

Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie rozpoczyna
sie z chwilag dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia (bo tak nalezy

odczytaé § 3 art. 442" k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposob ograniczony czas, w jakim moze ujawni¢ sie szkoda
na osobie prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki danego zdarzenia.
W zwigzku z treécia art.442" k.c. powdd nie jest zagrozony przedawnieniem co do szkody jaka moze ujawnié sie w
przyszlosci. Ustalenie odpowiedzialnoéci i tak nie zwolniloby go z koniecznoéci wykazania zwiazku przyczynowego
pomiedzy nowa szkoda a zdarzeniem, z ktérym ja laczy.



Wprawdzie trudnosci dowodowe z biegiem lat narastaja, lecz powod i tak zwiazek przyczynowy wykazac bedzie
zobligowany, powdd nie wykazal, aby w przyszlo$ci mogt napotkac trudnoéci np. ze zgromadzeniem stosownego
materialu dowodowego dla wykazania ewentualnych zadan, strona pozwana nie neguje swojej odpowiedzialnoéci za
skutki wypadku z dnia 16 pazdziernika 2011r.

Reasumujgc, Sad uznal, ze powo6d nie wykazal interesy prawnego w ustaleniu odpowiedzialnos$ci na przysztoé¢ strony
pozwanej za skutki wypadku, dlatego zadanie w tym zakresie przy zastosowaniu art.189 k.p.c. oddalil.

Koszty:

Powodztwo zostalo uwzglednione w czeSci okolo 77% (zadanie pieniezne 214.190z}, a uwzglednione 164.189,33zk:
160.0000 +83,88 + 4.105, 45 — okolo 77%).

Strony byly reprezentowane przez zawodowych pelnomocnikéw ustanowionych z wyboru (7.217,00z1). Powod zostal
zwolniony od kosztéw w polowie: uiscil oplate od pozwu 5.355,00zt (k.59), zaliczke na bieglego 2.500z1 (k.128
c/42/14).

Sad przyznal wynagrodzenie bieglym w wysokos$ci 5.164,89zl, w tym 2.500,00z} z zaliczki powoda i 2.664,89z}
tymczasowo ze Srodkow Skarbu Panstwa (k.148).

Powdd ponidst koszty tacznie 15.072,00z1 (oplata, pelnomocnik oraz zaliczka), pozwany 7.217,00z} (pelnomocnik).
Koszty stron lacznie wyniosly 22.289,00zl. Stosujac proporcje uwzglednienia/oddalenia powodztwa, pozwany winien
poniesc 77% tej sumy, zatem 17.162,00zt, powdd zas 23%, czyli 5.126,00zt. W zwigzku z powyzszym na zasadzie art.100
k.p.c. pozwany winien zwréci¢ powodowi kwote 9.946,00z} jako réznice pomiedzy kosztami powoda a udzialem jaki
winien ponieé¢ (15.072 — 5.126).

W takich samych proporcach strony powinny ponie$¢ koszty sagdowe. Oplata od pozwu wynosi 10.710,00zl, z czego
pozwany winien ponies¢ 77%, zatem 8.247,00z1, a wobec uiszczenia z tego tytutu przez powoda kwoty 5.355,00z1, na
zasadzie art.100 k.p.c. wzw. z art.13 ust.1 u.k.s.c. Sad nakazal $ciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem
czeSci oplaty od uwzglednionego roszczenia kwote 2.892,00z1, a od powoda reszte tj. 2.463,00zt. W wymienionej
proporcji strony winny ponie$¢ wydatki tymczasowo pokryte ze srodkéw Skarbu Panistwa, tj. 2.664,89zl, w tym
pozwany 77%, czyli 2.051,96z} i 612,9271 od powoda. Poniewaz na rzecz powoda zostala zasadzona w pkt 1 wyroku
kwota pieniezna, a powdd byl zwolniony w %2 od kosztow sadowych $ciagniecie sum na rzecz Skarbu Panstwa nastapilto
z tego $wiadczenia stosownie do przepisu art. 113 ust.2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



