Sygn. akt IC 303/13

Dnia 23 maja 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Sqczu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Maria Tokarz

Protokolant: Daria Burny

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2014r. w Nowym Sqczu

sprawy z powoéodztwa Z. G. oraz mal. I. G. i mal. S. G. (1) dzialajacych przez przedstawicielke
ustawowq matke Z. G.

przeciwko Powszechnemu Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych S.A. w W.
o zaplate

I. Zasadza od Powszechnego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych S.A. w W. na rzecz powddki Z. G. kwote 15.000 zt
( pietnascie tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 23 maja 2014 roku do dnia zaplaty

II. Zasadza od Powszechnego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych S.A. w W. na rzecz mal. powddki I. G. kwote 10.000
z} (dziesieé tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 23 maja 2014 roku do dnia zaplaty

ITI. Zasadza od Powszechnego Zakladu Ubezpieczen Spotecznych S.A. w W. na rzecz mal. powodki S. G. (1) kwote
10.000 zl (dziesie¢ tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 23 maja 2014 roku do dnia zaplaty

IV. Umarza postepowanie odnos$nie zadan :

1. Powddki Z. G. co do kwoty 270.000 z} ( dwieécie siedemdziesiat tysiecy zlotych) zadoSéuczynienia i odszkodowania
i kwoty 500 zt ( pieéset zlotych ) renty

2. M.. powddki I. G. co do kwoty 270.000 zt ( dwieScie siedemdziesiat tysiecy zlotych) zado$éuczynienia i
odszkodowania i kwoty 500 z} ( pieéset zlotych ) renty

3. M.. powoddki S. G. (1) co do kwoty 270.000 zl ( dwiescie siedemdziesigt tysiecy zlotych) zado$cuczynienia i
odszkodowania i kwoty 500 z} ( piecset zlotych ) renty

V. W pozostalej czeéci powodztwa oddala.

VI. Zasadza od powodki Z. G. na rzecz Powszechnego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych S.A. w W. kwote 650 zl
( szescset pietdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE
do wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu
z dnia 23 maja 2014r.

do sygn.IC 303/13




Powodka Z. G. w pierwotnie zredagowanym pozwie, wniesionym w dniu 6 marca 2013r., w imieniu wlasnym oraz
maloletnich cérek — powddek 1. i S. G. (1) wystapila przeciwko stronie pozwanej (...) SA w W. zglaszajac zadanie
zasadzenia:

1. na swoja rzecz kwoty 300.000z} odszkodowania i zadoSéuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30
kwietnia 2012r. do dnia zaplaty oraz renty miesiecznej platnej w kwotach po 1.000z} do 10-tego dnia kazdego miesigca,
poczawszy od marca 2012r. do rak powodki - w miejsce renty przyznanej przez strone pozwana;

2. narzecz maloletniej corki I. G. kwoty 300.000z1 odszkodowania i zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 30 kwietnia 2012r. do dnia zaplaty oraz renty miesiecznej platnej w kwotach po 1.000zl do 10-tego dnia
kazdego miesiaca, poczawszy od marca 2012r. do rak przedstawicielki ustawowej powodki (matki) - w miejsce renty
przyznanej przez strone pozwana;

3. na rzecz maloletniej corki S. G. (1) kwoty 300.000zl odszkodowania i zado$éuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 30 kwietnia 2012r. do dnia zaplaty oraz renty miesiecznej platnej w kwotach po 1.000z} do
10-tego dnia kazdego miesigca, poczawszy od marca 2012r. do rak przedstawicielki ustawowej powodki (matki) - w
miejsce renty przyznanej przez strone pozwana;

zasadzenie kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. (k.1)

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2012r. tut. Sad Okregowy w do sygn. I Co 205/12 zwolnil powodke Z. G. od kosztow
sadowych w caloSci w sprawie z jaka zamierzala wystapi¢ przeciwko (...) SA w W. o zaplate i ustanowil dla niej
pelnomocnika z urzedu, ktérego wyznaczyla (...) w K.. (akta I Co 205/12 k.12)

Postanowieniem z dnia 10 maja 2013r. tut. Sad oddalil wnioski maloletnich powo6dek 1. i S. G. (1) o zwolnienie od
kosztow oraz cofnal powddce Z. G. zwolnienie od kosztoéw i ustanowienie pelnomocnika z urzedu. (k.67) Orzeczenie
zostalo utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 lipca 2013r. do sygn. I ACz
1137/13. (k.80)

W piémie z dnia 5 sierpnia 2013r., ztozonym dnia kolejnego, powo6dztwo zostalo ograniczone do zadania na rzecz:

1. powodki Z. G. kwoty 30.000z} odszkodowania i zado$cuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30
kwietnia 2012r. do dnia zaplaty oraz renty w wysoko$ci po 500zt miesiecznie, platnej poczawszy od marca 2012r. do
10-tego dnia kazdego miesigca do rak powodki - w miejsce renty wyplacanej przez pozwanego;

2. powddki I. G. kwoty 30.000z} odszkodowania i zadoSéuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30
kwietnia 2012r. do dnia zaplaty oraz renty w wysokoS$ci po 500z} miesiecznie, platnej poczawszy od marca 2012r. do
10-tego dnia kazdego miesiagca do rak przedstawicielki ustawowej (matki) powodki - w miejsce renty wyplacanej przez
pozwanego;

3. powddki S. G. (1) kwoty 30.000z} odszkodowania i zado$¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30
kwietnia 2012r. do dnia zaplaty oraz renty w wysokoS$ci po 500z} miesiecznie, platnej poczawszy od marca 2012r. do
10-tego dnia kazdego miesiaca do rak przedstawicielki ustawowej (matki) powddki w miejsce renty wyplacanej przez
pozwanego;

zasadzenie kosztoOw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Tozsame byly okoliczno$ci zgloszone na uzasadnienie roszczenia w wersji pierwotnej oraz ostatecznej ograniczonej
jak wyzej.
Roszczenie powodek wywiedzione zostalo ze zdarzenia z dnia 3 marca 2012r., kiedy S. G. (2) - maz powodki

Z. G. i ojciec powodek I. i S. G. (1), poni6st $mieré¢ jako uczestnik katastrofy kolejowej, tj. zderzenia pociagu
relacji P.-W., ktorym podrézowal do pracy do W., z pociggiem relacji W. — K.. Odpowiedzialno$¢ za wypadek



przejely (...) SA. Odpowiedzialny za zdarzenie posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) SA w W..
Powodka w pidmie z dnia 9 marca 2012r. zglosila szkode zadajac wyplaty dla siebie zado$éuczynienia 300.000zl,
odszkodowania 200.000z} oraz renty w wysoko$ci po 500zl na rzecz kazdej z corek. Pozwany wyplacil powddkom
tytulem zado$éuczynienia na rzecz powodki Z. G. 60.000zL, powodki S. G. (1) 80.000zt, powddki I. G. kwote 80.000z1,
tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej na rzecz powddki Z. G. 60.000zl, a na rzecz cérek po
50.000zl, przyznal rente w wysokos$ci po 219,36z} na rzecz kazdej z powddek, zwrocil Z. G. koszty pogrzebu w kwocie
13.728,20z1. Nie zostalo uwzglednione zadanie zgloszone przez powddke w licie adwokackim z dnia 20 kwietnia
2012r., w ktérym domagala sie wyplaty na swoja rzecz kwoty 250.000zt odszkodowania, 250.000zt zado$¢uczynienia
i1.200zl renty oraz na rzecz kazdej z corek kwot po 200.000z} zadoSéuczynienia, 200.000z} odszkodowania oraz po
1.200z} miesiecznie renty.

Uzasadnienie zgloszonego zadania opieralo sie na twierdzeniu, ze kwoty wyplacone przez ubezpieczyciela nie
rekompensuja w pelni szkody materialnej oraz cierpienia, jakie dotknely powodki, ktére utracily meza i ojca.
Maloletnie powddki bedg wychowywac sie bez meskiego wzorca. S. nie poznala ojca, poniewaz w chwili §mierci rodzica
byla dzieckiem nienarodzonym. Po $§mierci meza powodka Z. G. byla w zagrozonej ciazy, musiala przejac¢ obowiazki
zwigzane z budowa domu, splatg kredytu zaciagnietego wspoélnie z mezem. Zmarly S. G. (2) utrzymywat powddki,
poniewaz Z. G. nie pracowala, byta w ciazy z drugim dzieckiem. Zamieszkiwali w domu rodzinnym zmarlego, doktadali
sie tylko do kosztow utrzymania, natomiast wiekszo$¢ §rodkéw przeznaczali na budowe domu na dzialce darowanej
od rodzicow powodki Z. G.. Maz mial otrzymac awans, dzieki czemu mogliby dokonczy¢ i wykonczyé dom, splacaé
kredyt. Po stracie meza sytuacja materialna powddek ulegla drastycznemu pogorszeniu, poniewaz obecnie powodki
otrzymuja lacznie 1.970zl renty rodzinnej oraz 658,08z} renty wyplacanej przez pozwanego.

Poniewaz na skutek $mierci powddka Z. G. ani maloletnie corki nie beda mogly liczy¢ na pomoc i wsparcie ze
strony ojca, zasadne w ocenie powodki jest zasadzenie dalszych kwot po 15.000z} tytulem odszkodowania za
pogorszenie sytuacji majatkowej na rzecz kazdej z nich oraz zado$c¢uczynienia w takiej kwocie. Renta przyznana przez
ubezpieczyciela nie jest wystarczajaca na pokrycie kosztow utrzymania powodek i zanizona w stosunku do dochodow,
jakie mogl zapewnié zmarly. W ocenie powodki zawyzone sa przyjete przez pozwanego koszty na utrzymanie wlasne
zmarlego w kwocie 1.082,42z}, ktore w jej ocenie zamykaly sie w kwocie okolo 300zl miesiecznie. Maz dojezdzal
do pracy pociagiem korzystajac z 50% ulgi, koszt jednego przejazdu wynosil 35z1. Wyzywienie do jednostki zabieral
z domu, na ubranie nie wydawal duzych kwot, poniewaz korzystal z umundurowania. Dlatego w ocenie powodki
uzasadnione jest zadanie zasadzenia kwoty po 500zt miesiecznie tytulem renty na rzecz kazdej z wnoszacych. (k.9o)

Strona pozwana (...) SA w W. wniosla o oddalenie powbdztwa oraz zasgdzenie kosztow postepowania. Pozwany
odwolujac sie do Porozumienia o koasekuracji, zwartego w dniu 30 grudnia 2011r. pomiedzy (...) SA a (...) SA
podniosl, ze ponosi odpowiedzialno$c¢ za skutki zdarzenia jedynie w cze$ci odpowiadajacej 70%.

W ocenie pozwanego kwoty wyplacone powédkom w toku postepowania likwidacyjnego w pelni zrekompensowaty
szkode majatkowa oraz strate niematerialng, a przyznana renta odpowiada mozliwo$ciom finansowym zmarlego S. G.
(2). Pozwany wyplacil tytulem zado§éuczynienia na rzecz Z. G. 60.000z}, na rzecz matoletnich I. i S. kwoty po 80.000z}
oraz tytulem odszkodowania kwoty: 60.000z} dla Z. i po 50.000zl na rzecz maloletnich. Renta zostala wyliczona na
podstawie §redniego miesiecznego wynagrodzenia zmarlego z 2011r., ktére wynosilo 3.428,06zt. Powddki otrzymaly
rente rodzinng 1.762,46z1. Renta za okres od 1 marca 2012r. do 31 sierpien 2012r. zostala wyliczona na kwoty po
232,89z} w nastepujacy sposob: wynagrodzenie poszkodowanego 3.428,06zl minus 1.199,82z1 (35% wynagrodzenia
przeznaczonego na wlasne potrzeby) minus 1.762,46z} (wojskowa renta rodzinna ) = 465,78zl : 2 = 232,89zL. W w/
w wysoko$ci wyplacana byla renta do 31.08.2012r. Sytuacja ulegla zmianie z zwiazku urodzeniem sie maloletniej S.
G. (1). Z przedlozonej dokumentacji wynika, ze renta rodzinna przyznana na rzecz powddek wynosila 1.741,56 zl.
Pozwany dokonal wyliczenia renty za okres od wrzeénia 2012r. do grudnia 2012r. na kwoty po 219,36z na rzecz
kazdej z powddek, biorac pod uwage wynagrodzenie netto 3.428,06zt minus 1.028,42z1 (30% na wlasne potrzeby
poszkodowanego) minus 1.741,56zt (wojskowa renta rodzinna) = 658,08 : 3 = 219,36zl



Pozwany zakwestionowal twierdzenia powddki, iz zmarly przeznaczal miesiecznie na swoje utrzymanie tylko kwote
300z}, skoro na same dojazdy do pracy wydawal 210zt miesiecznie. Niemozliwym jest, by za 9ozl miesiecznie pokryl
koszty wyzywienia, zakupu ubran, §rodkow czystoS$ci i innych niezbednych wydatkéw. W ocenie pozwanego splata
kredytu nie pozostaje w zwigzku przyczynowym z nastepstwem wypadku - malzonkowie byliby zobowiazani do splaty
kredytu z wynagrodzenia zmartego. (k.111)

Na wypadek uwzglednienia zadania renty pelnomocnik pozwanego wniost o zaliczenie renty, ktéra wplacono od 1
marca 2012r. na rzecz maloletniej S. (dziecko urodzilo sie we wrze$niu 2012r.) oraz uwzglednienie, ze powbddka
pobierala zasilek macierzynski.

Ustosunkowujac sie do czeSciowej odpowiedzialnosci pozwanego powoddki odwolaly sie do tresci §3, §8 ust.2, §9 ust.1
i 814, na podstawie ktorych pozwany powinien samodzielnie zlikwidowac szkode, a w razie zrealizowania roszczenia
ma regres do koasekuratora. (k.144)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powddka Z. G. ur. (...), w dniu (...) zawarla zwigzek malzenski z S. G. (2), ur. (...) W malzenstwie urodzily sie dwie
corki: I. J. ur. (...) oraz S. W. ur. (...)

(bezsporne: odpis skrocony aktu malzenstwa — k.12, odpis skrécony aktu urodzenia - k.13-14)

Po $lubie malzonkowie zamieszkali w domu rodzinnym S. G. (2) w L. 423. W domu rodzicéow S. G. (2) mieszkalo
lacznie 7 0s6b, tj. powodka z mezem, ktorzy zajmowali jeden pokoj, brat S. z zona i dzieckiem oraz te$ciowie powodki
Z.1R. G.. Powbdka pracowala jako ekspedientka w kwiaciarni do czasu zajScia w ciaze z pierwsza corka. Zarabiala
okolo 1.000zt miesiecznie. S. G. (2) pracowal w wojskowej strazy pozarnej w jednostce wojskowej nr (...) stacjonujacej
w W. za wynagrodzeniem w wysoko$ci okolo 2.150z} netto miesiecznie jako mlodszy ratownik-kierowca. Do pracy
dojezdzal pociggiem korzystajac z ulgi 50%. Podrézowal z L. do T., a nastepnie z T. do W.. Koszt jednego przejazdu na
trasie T.-W. wynosil 35z1. W okresie ciazy z cérka I. powodka pobierala zasilek chorobowy do czasu narodzin corki,
potem przystugiwal jej zasilek macierzynski. Po ukonczeniu urlopu macierzynskiego przeszla na urlop wychowawczy.
Rodzina utrzymywala sie tylko z pensji S. G. (2). Malzonkowie otrzymali dzialke od rodzicow powodki Z. G. w poblizu
jej domu rodzinnego w Korzennej i tam rozpoczeli budowe domu. Dom byl wznoszony systemem gospodarczym. Prace
wykonywal przede wszystkim S. G. (2), pomagala rodzina. Koszty prac i materialéw budowlanych byly pokrywane
z oszczednoSci, pomocy rodziny oraz wynagrodzenia za prace S. G. (2). Tryb pracy powodowal, ze S. G. (2) okolo
potowy miesigca spedzal w pracy, a kolejna polowe przebywal w domu. Byl zobligowany odby¢ 8 stuzb-dyzurow w
ciggu miesigcu. Organizowal prace w taki sposob, by na kilka dni jecha¢ do W. raz lub kilka razy w tygodniu, a przerwy
pomiedzy tymi stuzbami spedzal w domu. Podczas nieobecno$ci w domu utrzymywal kontakt telefoniczny z zong i
corka. Kontaktowal sie z nimi takze za pomocg komunikatora S., czytal w ten sposéb lub opowiadat dziecku bajki na
dobranoc. Kiedy przebywal w domu pracowal na budowie, organizowat i dogladal prac. Tworzyl zgodna rodzine z Zona
i corka. Razem spedzali wolny czas. Poniewaz prowadzili wspolne gospodarstwo domowe wraz z rodzing generacyjng
S. G. (2), jedynie dokladali sie do kosztow utrzymania, a zasadniczg cze$¢é pensji S. G. (2) przeznaczali na wykonczenie
domu. Zyli skromnie. S. G. (2) niewielkie kwoty wydawal na wlasne utrzymanie, w pracy korzystal z umundurowania.
Malzonkowie dazyli do tego, by jak najszybciej przeprowadzi¢ sie do wlasnego domu, poniewaz w L. dysponowali
tylko malym pokojem dla swojej trojki. S. posiadal zdolnoSci muzyczne: Spiewal, gral na akordeonie i organkach.
Okazjonalnie grywal z zespolem podczas imprez lub wesel, lecz bylo to sporadyczne i nieznacznie zasilalo budzet
rodziny w skali roku.

W styczniu 2012r. matzonkowie zaciagneli w G. Banku kredyt na kwote 140.000zl na wykonczenie domu. Na poczatku
2012r. dom byl w stanie surowym zamknietym. Kredyt mial by¢ wyplacony w dwoch transzach po 70.000zk: pierwsza
zostala przelana w styczniu 2012r., druga miala zostaé przelana w kwietniu po udokumentowaniu wykonanych prac.
Z pierwszej transzy S. G. (2) spozytkowal 20.000z} m.in. na zakup instalacji do ogrzewania.



Na poczatku 2012r. powodka Z. G. zaszla w cigze z drugim dzieckiem. Malzonkowie cieszyli sie na przyjScie na §wiat
drugiego potomka. Ciaza byla zagrozona — Z. G. miala obfite krwawienia. W 11.-tym i 14.-tym tygodniu ciazy byta
hospitalizowana przez kilka dni. Po drugiej hospitalizacji wyszla ze szpitala na poczatku marca 2012r. Byla wowczas w
trzecim miesigcu ciazy. Powodka opuscila szpital w czwartek, a w dniu 3 marca 2012r. w sobote maz S. G. (2) pojechal
do pracy do W..

(dowdd: bilet internetowy z dnia 3.03.2012r. - k.15, $wiadectwo stuzby z dnia 27.03.2012r. — k.16, harmonogram
wyplaty transzy do umowy kredytu hipotecznego nr DK/KR-H./ (...) — k.30-31, oSwiadczenie o ryzyku stopy
procentowej — k.32-33, za$wiadczenie nr(...)Jednostki Wojskowej nr (...) z dnia 20.02.2013r. — k.34 , zeznania
swiadkow: Z. G. zd. K. od 00:15:18 k.155v, R. G. od 00:31:58 k.155v, Z. M. od 00:46:49 k.155v, B. P. od 00:56:40
k.155v, M. K. od 01:09:29 k.155v, dokumentacja fotograficzna — k.160-163, akt nadania odznaki pamiatkowej z dnia
7.03.2012r. — k.164, list gratulacyjny z dnia 17.07.2009r. — k.165, zeznania powodki Z. G. od 00:09:58 k.171v)

W dniu 3 marca 2012r. S. G. (2) podrézowal do pracy pociagiem relacji P.—W.. Doszlo do katastrofy kolejowej wskutek
zderzenia tego skladu z pociggiem relacji W.-K.. Na skutek doznanych obrazen S. G. (2) zmarl.

(bezsporne: odpis skrocony aktu zgonu — k.11)

(...), ktore przyjely odpowiedzialnoé¢ za zdarzenie, posiadaly ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej (OC) w (...)
SAwW..

(bezsporne: ogblne warunki ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej — k.128-139)

Rodzina zmarlego o katastrofie dowiedziala sie z telewizji. Powddka Z. G. otrzymala osobiscie informacje o $mierci
meza, kiedy obca osoba zadzwonila z jego telefonu.

Smieré meza byla dla powddki glebokim wstrzagsem. Wpadla w apatie i nastroje depresyjne. Powstalo zagrozenie dla
stanu cigzy. Byla pod opieka psychologa z W. oraz ginekologa. Podczas pogrzebu byla obecna karetka, by w razie
konieczno$ci udzieli¢ pomocy ciezarnej powddce. Nie mogla przyjmowaé lekow z uwagi na stan cigzy. Jezdzila do
lekarzy. Rodzina §wiadczyta codzienne wparcie w rozmowie i zastepowaniu przy pracach domowych, opiece nad corka
I.

Maloletnia powodka I. G. miala woéwczas dwa lata, identyfikowala osobe ojca i byla z nim mocno emocjonalnie
zwigzana. Ojciec czytat i wymyslal dla niej bajki, bawil sie, pielegnowal, kiedy byl obecny w domu, razem spedzali
czas, wyjezdzali. Po Smierci ojca I. zaczela pytac, gdzie jest tato, dlaczego go nie ma. Rodzina tlumaczy dziecku, ze
ojciec $pi. Dziewczynka przytula sie i caluje zdjecie z ojcem, przytula sie do poduszki z wizerunkiem ojca. Odczuwa
brak ojca, szczegdlnie kiedy widuje inne dzieci w towarzystwie obojga rodzicow. Obecnie ma cztery lata. Odwiedza z
matka grob ojca na cmentarzu, teskni za nim.

Maloletnia powodka S. G. (1) nie znala ojca. Urodzila sie kilka miesiecy po jego $émierci. Obecnie ma dwa lata,
rozpoznaje ojca na zdjeciu.

Po $mierci meza powodka Z. G. bedac w zaawansowanej zagrozonej ciazy nie byla w stanie zajaé sie kontynuacja
budowy domu. Zwrdcila niewykorzystang cze$¢ kredytu, a 20.000z} spozytkowane przez meza splacila z pomoca
rodziny. Druga transza kredytu nie zostala przelana. Kredyt zostal w calo$ci sptacony w dniu 21 marca 2012r.

Rodzice powodki oraz zmarlego pomagali w wykanczaniu domu. Po urodzinach maloletniej S. teSciowa pomagala
powddce w czynno$ciach pielegnacyjnych.

Dzieki pomocy udzielonej powddkom z réznych Zrodel, Z. G. byla w stanie wykonczyé pomieszczenia na parterze
nowego domu i od wrze$nia 2013r. zamieszkuje z corkami w swoim domu w K. nieopodal domu rodzinnego. Nie
nawigzala blizszej znajomo$ci z innym mezczyzng. Powodki nadal odczuwaja strate ojca i meza.



(dowdd: zaswiadczenie G. (...) z dnia 29.04.2013r. — k.58, zeznania Swiadkoéw: Z. G. zd. K. od 00:15:18 k.155v, R. G.
od 00:31:58 k.155v, Z. M. od 00:46:49 k.155v, B. P. od 00:56:40 k.155v, M. K. od 01:09:29 k.155v, zeznania powo6dki
Z.G. od 00:09:58 k.171v)

W dniu 9 marca 2012r. powodka Z. G. zglosila zadanie wyplaty od strony pozwanej na rzecz swoja i corek
odszkodowania 200.000zl, zado$éuczynienia 300.000zl, renty dla corki I. 500zl miesiecznie, zwrot kosztow pogrzebu
24.500z} (trumna 2.500z}, wienice 2.000zl, stroje 2.000zl, grobowiec 8.000zl, stypa 10.000z1). Ubezpieczyciel po
przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego przyznal:

- Z. koszty pogrzebu 13.738,20zl, zado$éuczynienie 60.000zl, odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej
60.000z} — lgcznie 133.738,20z1;

- I. zado$cuczynienie 80.000z}, odszkodowanie 50.000z} - lacznie 130.000zk;
- S. zado$¢uczynienie 80.000z}, odszkodowanie 50.000z1 - lacznie 130.000zL
(bezsporne: pismo z dnia 9.03.2012r. — k.17, decyzje z dnia 28.03.2012r.- k.19-22, akta likwidacyjne szkody nr (...))

W liécie adwokackim z dnia 20 kwietnia 2012r. powo6dka zglosila niezaleznie od powyzszych kwot zadanie wyplaty
dla siebie 250.000z} zado$¢uczynienia, dla corki I. z tego tytulu 200.000z1, dla siebie z tytutu znacznego pogorszenia
sytuacji zyciowej 250.000zl, dla corki z tego tytulu 200.000zl, dla siebie tytulem kosztéw budowy grobowca 8.000zl,
dla siebie tytulem renty 2.200z} miesiecznie, dla corki 1.200zl miesiecznie. Zadanie nie zostalo uwzglednione.

(bezsporne: pismo z dnia 20.04.2012r. — k.23-24)

W listopadzie 2012r. strona pozwana przyznala powdédkom rente z wyréwnaniem od marca 2012r. przyjmujac za
podstawe hipotetyczne wynagrodzenie netto zmartego w wysokos$ci 3.428,06zt minus 35%, a potem 30% na wlasne
potrzeby zmarlego 1.028,42z}, minus otrzymywana rente rodzinna 1.741,56zl, czyli 658,08zl na trzy osoby. W okresie
od 11 wrze$nia 2012r. do 31 grudnia 2012r.:

- za okres od 11.09.2012 do 30.09.2012 : ( 658,08z} : 30 dni) x 20 dni = 438,72z}
- za okres od 01.10.2012 do 31.12.2012 : (658,08z1 x 3 m-ce) = 1.974,247}

Razem 2.412,96z1.

W tym okresie wyplacono:

- za okres od 11.09 do 30.09.2012 : (465,78z}: 30 dni) x 20 dni = 310,52z}

- za okres od 01.10.2012 do 31.12.2012 : 465,78z} x 3 m-ce = 1.397,34z1

Razem 1.707,86z}.

Do wyrbéwnania pozostalo: 2.412,96z1 - 1.707,86z} = 705,10z}

Od 1 stycznia 2013 wysokoé¢ renty wynosila po 219,36zt miesiecznie, czyli po 658,08zl kwartalnie dla kazdej z
uprawnionych.

(dowod: decyzja (...) z dnia 8.11.2012r. — k.26, zawiadomienie o wyplacie kolejnej raty renty z dnia 8.11.2012r. —
k.27-29)

W kwietniu 2014r. strona pozwana dokonala przeliczenia renty, przyjmujac, ze S. G. (2) przeznaczalby na swoje
utrzymanie 25%, tj. kwote 857,02zt - wedlug wyliczenia:



hipotetyczne wynagrodzenie netto 3.428,06z1

minus 25% na potrzeby wlasne poszkodowanego 857,02z}

minus wojskowa renta rodzinna 1.741,56z}

Roznica 829,48z} / 3 osoby = 276,49z1.

Wyrdéwnanie za okres 1 marzec 2012r. — 30 czerwiec 2014r.:

nalezalo wyplacic¢ 7.741,72zt (28 miesiecy x 276,49z})

wyplacono 6.142,08z} (28 miesiecy x 219,36zl).

Do zwrotu na trzy osoby 1.599,64z}.

Od 1 lipca 2014r. renta bedzie wynosi¢ 829,47z kwartalnie dla kazdej z powodek.
(dowdd: decyzja (...) z dnia 17.04.2014r. — k.169-170)

Po $mierci meza powddki otrzymaly znaczne wsparcie finansowe od innych instytucji:

- (...) wK. wyplacil 1.000z} zasitku celowego z budzetu Gminy K. na podstawie decyzji z dnia 26 marca 2012r., znak
(...)PS-(...)-166/12;

- (...) wK.wyplacil kwoty po 10.000zl na podstawie decyzji z dnia 17 maja 2012r., znak (...)PS- (...)-213/12 i decyzji
z dnia 17 wrzeénia 2012r., znak (...)PS- (...)-329/12 z uwagi na zdarzenie losowe sytuacje kryzysowa na podstawie
umowy zawartej w dniu 24 kwietnia 2012r. pomiedzy Wojewddztwem (...) a Gming K. w sprawie udzielenia Gminie
pomocy finansowej w formie dotacji celowej na wyplacenie przez O$rodek Pomocy (...) w K. zasitkow celowych z
powodu zdarzenia losowego. Zasilki zostaly wyplacone rodzinie z tytulu ,pomocy dla dziecka osieroconego w wyniku
katastrofy kolejowej, ktéra miala miejsce 3 marca 2012r. w poblizu miejscowosci S. w wojewddztwie (...)". Kazdemu
dziecku tj. maltoletniemu lub nienarodzonemu przystugiwal zasilek celowy w wysokosSci 10.000zt. Wyplata zasitku
celowego na dziecko nienarodzone nastapila z chwilg urodzenia sie. Pomoc finansowana byla przez Wojewodztwo (...);

- (...) w K.wyplacil 20.000zl zasitku celowego Z. G. na mocy decyzji z dnia 17 wrzeénia 2012r., znak (...)PS-(...)-337/12,
zuwagi na zdarzenie losowe sytuacje kryzysowa. Pomoc finansowa wyplacona zostala na podstawie umowy zawartej w
dnu 16 sierpnia 2012r. pomiedzy Wojewodztwem (...) a Gming K. w sprawie udzielenia Gminie pomocy finansowej w
formie dotacji celowej na wyplacenie przez Osrodek Pomocy (...) wK. zasitkow celowych z powodu zdarzenia losowego.
Uprawnionym do otrzymania zasitku celowego bylo m.in. osierocone dziecko, ktéremu przystugiwal zasilek. Pomoc
finansowana byla przez Wojewodztwo (...).

Z tytulu ubezpieczenia osobowego na zycie optacanego przez (...) SA wyplacilo z polisy zmarlego 300.000z}, a tytulem
$wiadczenia powodki jako zony zmarlego 200.000z1.

(dowod: wycigg z rachunku bankowego powodki — k.59-66, zeznania powodki Z. G. od 00:09:58 k.171v, za§wiadczenie
(...) wK. znak (...)PS-561-12/14 z dnia 27.01.2014r. — k.176)

Powodka Z. G. pobierala zasilek macierzynski w okresie:
11-30.09.2012r. 707,947} netto
1-31.10.2012r. 1.096,65z1 netto

1-30.11.2012r. 1.061,50z} netto



1-31.12.2012r. 1.096,657} netto

1-31.01.2013r. 1.169,62z71 netto

1-25.02.2013r. 943,50z} netto.

(dowdd: zaswiadczenie ZUS N. o wyplaconych zasitkach z dnia 15.05.20-14r. — k.172)
Powodka pobierala zasilek rodzinny:

- za marzec i kwiecien 2012r. po 238z}

- za marzec 2013r. 1.894z1

- za maj, czerwiec, lipiec sierpien, wrzesien, pazdziernik 2013r. po 894z}

W pazdzierniku 2012r. pobrala jednorazowa zapomoge z tytutu urodzenia dziecka 1.000z}. Od 1 listopada 2013r. nie
pobiera zasitkéw rodzinnych.

(dowdd: decyzja Wojta Gminy K., znak (...)522-484/13 z dnia 16.05.2014r. — k.179)
Od dnia 1 marca 2014r. wysoko$¢ wojskowej renty rodzinnej zostala zwaloryzowana do kwoty 2.077,25z1 miesiecznie.
(dowod: decyzja o waloryzacji z dnia 26.02.2104r. — k.181)

Obecna sytuacja materialna powodek nie jest gorsza od tej jaka byt w stanie zapewnié¢ rodzinie S. G. (2). Za Zycia
rodzina byla utrzymywana z pensji S. G. (2) okolo 2.150zl miesiecznie, z ktorej splacany mial by¢ kredyt w ratach po
okolo 1.000zl miesiecznie. Obecnie powddki otrzymuja rente rodzinna w wysokoSci ponad 2.000zl, rente od strony
pozwanej w kwotach ponad 200z}, z samych odsetek od otrzymywanych kwot ulokowanych na rachunkach bakowych
co miesigc moze wykorzystac¢ okolo 1.300zl, nie ciazy na niej obowiazek splaty kredytu. Tak jak za zycia meza moze
poj$¢ do pracy, a dzieémi zajma sie dziadkowie. Gdyby nie doszlo do wypadku malzonkowie wykonczyliby dom,
przeprowadzili sie i tak jak obecnie ponosiliby koszty jego utrzymania.

(dowdd: zeznania powodki Z. G. od 00:09:58 k.171v)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dolaczonych do akt dokumentéw, ktérych wiarygodnosé i
autentyczno$¢ nie zostaly przez strony podwazone, nie wzbudzily takze podejrzen Sadu, akt likwidacyjnych szkody
oraz zeznan $wiadkéw i dowodu z zeznan stron ograniczonego do petnoletniej powodki Z. G..

Swiadkowie: Z. G. zd. K. (od 00:15:18 k.155v) teéciowa i babka powédek, R. G. (od 00:31:58 k.155v) te$¢ i dziadek
powodek, Z. M. (od 00:46:49 k.155v) ojciec i dziadek powddek, B. P. (od 00:56:40 k.155v) siostra i ciotka powddek,
M. K. (od 01:09:29 k.155V) ciotka powodki - zlozyli korespondujace w treéci zeznania na okoliczno$c¢ reakeji powddki
Z. G. oraz maloletniej corki I. na informacje o $§mierci meza i ojca, sposobu radzenia sobie z zaloba, 6wczesnej oraz
obecnej sytuacji majatkowej. Swiadkowie s3 przedstawicielami najblizszej rodziny powo6dek, towarzyszyli im w dniach
bezposrednio nastepujgcych po tragedii z dnia 3 marca 2012r., dlatego byli w stanie realnie opisaé¢ stan, w jakim
powddki 6wezeénie sie znajdowaly. Swiadkowie nie byli natomiast zorientowani w aktualnej sytuacji materialnej
powddek, tj. jakie kwoty, od kogo i z jakiego tytulu zostaly wyplacone, poniewaz nie wnikali w te kwestie. Zeznania
$wiadkow nie wzbudzaly watpliwosSci, Sad w pelni obdarzyl je przymiotem wiarygodnoSci.

Powddka Z. G. (od 00:09:58 k.171v) opisala swoja obecna sytuacje majatkowa, wyjaénila jakie wsparcie i z jakiego
tytulu otrzymala, co znajduje potwierdzenie w informacjach udzielonych przez ZUS, Urzad Gminy i (...). Nie byla w
stanie wyjasni¢ na czym polega obecnie materialne pogorszenie sytuacji majatkowej. Sad nie kwestionowal twierdzen
powodki, ze maz gral okazjonalnie na weselach, imprezach, lecz niewiarygodna w ocenie Sadu byla czestotliwo$c, z
jaka mial to wykonywag, czyli okolo 3 soboty w miesiacu i uzyskiwane w skali miesiaca wynagrodzenie — okolo 1.000zl.



S. G. (2) polowe miesiaca spedzal poza domem, stuzby wypadaly takze w weekendy. Gdyby uzna¢ za prawdziwe
twierdzenia powo6dki, oznaczatoby to, ze zmarly kazda sobotnig noc spedzal na imprezach, w niedziele je odsypiatl,
zatem nie mialby czasu dla bliskich, tymczasem niekwestionowanym faktem byla wzorowa postawa jako meza i ojca.
W roku zdarzajg sie tez okresy wolne od imprez, przede wszystkim okres Wielkiego Postu oraz Adwentu, kapela
zmarlego niekoniecznie w kazdy weekend musiala mieé¢ zatrudnienie. Z tych wzgledéw Sad nie uznat za prawdziwe
twierdzen powodki, ze granie po weselach stanowito skladnik stalego dochodu rodziny. By¢ moze S. G. (2) gral, lecz
okazjonalnie, a kwoty z tego tytulu otrzymywane nie byly znaczace w skali miesiaca i roku. W pozostalym zakresie
powodka zeznawala autentycznie i szczerze, bez wyolbrzymien, Sad uznat jej zeznania za wiarygodne.

Sad postanowil pomina¢ dowdd w jakiej wysoko$ci zostala wyplacona na rzecz powoddki renta rodzinna od marca
2012r.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz obecnie sytuacja materialna i dochodowa powddek jest lepsza od tej jaka byt
w stanie zapewni¢ zmarly. Odpadla potrzeba dokonywania obliczen, w ktorych pozycja byltyby kwoty juz wyplaconej
renty rodzinnej, z tej przyczyny Sad byl uprawniony powyzszy wniosek dowodowy pomingé. Po dacie ogloszenia
orzeczenia, tj. 30 maja 2014r. wplynela informacja Wojskowego Biura Emerytalnego w K. z dnia 27 maja 2014r., znak
(...), o wysoko$ci wyplaconej powddkom renty rodzinne;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ostatecznie sprecyzowanym zgdaniu pozwu powodki domagaly sie zasadzenia na rzecz kazdej z nich
zado$Cuczynienia i odszkodowania w kwotach po 15.000z} oraz renty w kwotach po 500zl miesiecznie.
Przed doreczeniem odpisu pozwu stronie pozwanej powodki skutecznie cofnely powoddztwo w zakresie zadania
zado$¢uczynienia i odszkodowania kwot po 270.000zt na rzecz kazdej z nich oraz w zakresie renty powyzej 500z}
miesiecznie.

Z mocy art.203 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z
cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku (§1). Na zadanie pozwanego powod
zwraca mu koszty (§2 zd.2). Sad moze uznaé za niedopuszczalne cofniecie pozwu tylko wtedy, gdy okolicznoSci sprawy
wskazuja, ze jest to sprzeczne z prawem, zasadami wspolzycia spolecznego lub zmierza do obejécia prawa.

Pozew w zakresie powyzej sprecyzowanej czeéci zadania zostal cofniety jeszcze przed rozpoczeciem rozprawy i przed
doreczeniem pozwanemu odpisu pozwu. Zgoda pozwanego na skuteczne cofniecie nie byla konieczna. Cofniecie nie
jest sprzeczne z prawem, zasadami wspdlzycia spolecznego, ani tez nie zmierza do obejScia prawa.

Nie powstal obowiazek zwrotu pozwanemu stosownej czeéci kosztow, poniewaz zajmowal on stanowisko w sprawie
juz po dokonaniu przez powddki skutecznej zmiany zadania.

Dlatego na podstawie art.20381 k.p.c. w zw. z art.35581 k.p.c. Sad umorzy! postepowanie odno$cie zadan:
1. powodki Z. G. co do kwoty 270.000z1 zado$c¢uczynienia i odszkodowania oraz kwoty 500zl renty,
2. mal. powddki I. G. co do kwoty 270.000zt zado$éuczynienia i odszkodowania oraz kwoty 500 zl renty,

3. mal. powodki S. G. (1) co do kwoty 270.000z} zado$¢uczynienia i odszkodowania oraz kwoty 500zt renty. (pkt IV
wyroku)

W pozostalym zakresie powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.
Zmarly maz i ojciec powodek S. G. (2) zginal w katastrofie kolejowej pociagow (...).

Z mocy art.435 ke prowadzgcy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomocs sit
przyrody (pary, gazu, elektryczno$ci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialnosé¢ za szkode na osobie lub mieniu,



wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci.

Pozwanym jest towarzystwo ubezpieczeni. Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony (art.822 §1 k.c.).

Na podstawie art.47 ustawy z dnia 28 marca 2003r. o transporcie kolejowym (Dz.U.2013.1594 j.t.). przedsiebiorca
kolejowy zobligowany jest posiadaé zabezpieczenie roszczen majatkowych zwigzanych z prowadzong dzialalnoScia
okreslone przepisami art. 12 rozporzadzenia nr 1371/2007/WE.

Z mocy art. 3 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124 poz.1152) ubezpieczeniem
obowigzkowym jest ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej podmiotu lub ubezpieczenie mienia, jezeli ustawa
lub ratyfikowana przez Rzeczpospolita Polska umowa miedzynarodowa naklada obowigzek zawarcia umowy
ubezpieczenia. Na podstawie art.13 ust.2 oraz art.36 ust.1 ustawy jw. odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w
umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Ubezpieczyciel odpowiada w granicach odpowiedzialnoSci osoby u niego
ubezpieczonej.

Na podstawie art. 12 Rozporzadzenia (WE) nr 1371/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
pazdziernika 2007r. dotyczacego praw i obowiazkoéw pasazeré6w w ruchu kolejowym (Dz.U.UE.L.2007.315.14) na
przedsiebiorstwo kolejowe w zakresie dotyczacym odpowiedzialno$ci wobec pasazer6w nakladany jest wymog
posiadania odpowiedniego ubezpieczenia lub przedstawienia rOwnowaznego zabezpieczenia. Na podstawie zalacznika
A Do Konwencji o miedzynarodowym przewozie kolejami (COTIF) z dnia 9 maja 1980 r. zmienionej protokolem
wprowadzajacym zmiany do Konwencji o miedzynarodowym przewozie kolejami z dnia 3 czerwca 1999 r. — art.26:
Przewoznik odpowiada za szkody powstale w wyniku Smierci, zranienia lub wszelkiego innego naruszenia fizycznego
lub umystowego stanu zdrowia podrdéznego, spowodowane w wyniku wypadku zwigzanego z ruchem kolejowym,
powstalego podczas przebywania podroéznego w wagonie albo przy wsiadaniu lub wysiadaniu z wagonu, niezaleznie
od infrastruktury kolejowej, z ktérej podrozny korzystat (ust.1). PrzewoZnik jest zwolniony z odpowiedzialnoéci:

a)jezeli wypadek zostal spowodowany przez okoliczno$ci zewnetrzne w stosunku do ruchu kolei, ktérych przewoznik
mimo zastosowania niezbednej w powstalej sytuacji staranno$ci nie mégt unikngé ani ktérych skutkom nie mog}t
zapobiec;

b)jezeli wypadek nastapil z winy podrbznego;

c) jezeli wypadek zostal spowodowany zachowaniem sie osoby trzeciej oraz jesli przewoznik mimo zastosowania
nakazanej sytuacja staranno$ci nie mogl uniknac takiego zachowania sie i ktorego skutkom nie még} zapobiec; za
strone trzecia nie uwaza sie innego przedsiebiorstwa eksploatujacego te sama linie kolejowa; prawo regresu pozostaje
nienaruszone. (ust.2).

Na podstawie art.27: W przypadku $§mierci podréznego odszkodowanie obejmuje:

a)wszelkie niezbedne koszty, spowodowane Smiercig podroznego, a w szczegoblnosci koszty przewozu zwlok i wydatki
zwiazane z pogrzebem;

b) jezeli $mier¢ nie nastapila natychmiast, odszkodowanie okreslone w art. 28 (czyli wszelkie niezbedne koszty, a w
szczegoblnosSci koszty leczenia i transportu; zado$cuczynienie stratom finansowym powstalym na skutek catkowitej lub
cze$ciowej utraty zdolnoSci do pracy lub na skutek zwiekszonych potrzeb spowodowanych wypadkiem. (ust.1).



Jezeli, z powodu $mierci podrbéznego, osoby, wobec ktérych mial on lub moglby mie¢ ustawowy obowiazek
alimentacyjny, sg pozbawione jego wsparcia, osoby takie rowniez otrzymuja odszkodowanie za te strate. (ust.2).

Odpowiedzialno$c za skutki zdarzenia (...) oraz ubezpieczyciela (...) SA nie byla kwestionowana.

(...) SA powolal sie na ograniczenie swojej odpowiedzialnoéci do 70% majace wynikaé z Porozumienia o koasekuracji,
zwartego w dniu 30 grudnia 2011r. pomiedzy (...) SAa (...) SA. Powodki stusznie odwolaly sie do tresci §3, §8 ust.2,
§9 ust.11 §14 powyzszego porozumienia, na podstawie ktérych pozwany powinien samodzielnie zlikwidowac szkode,
a w razie zrealizowania roszczenia ma regres do koasekuratora. Zarzut czeéciowej odpowiedzialnosci pozwanego jest
niezasadny.

Powodki domagaly sie zasadzenia kwot po 15.000z} tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej oraz
zado$éuczynienia w tej samej wysokoSci.

Powodztwo w zakresie zadania zado$¢uczynienia zastuguje na uwzglednienie w czesci.

Na podstawie art.446 §4 k.c. Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$céuczynienia pienieznego za doznana krzywde (84).

Z chwilg urodzenia dziecko moze zada¢ naprawienia szkdd doznanych przed urodzeniem (art.446" k.c.).

Uzyte w art. 446 § 4 k.c. wyrazenie "odpowiednia suma" zawiera juz w sobie pojecie niemoznosci Scistego ustalenia
zado$éuczynienia ze wzgledu na istote krzywdy. Dlatego przy ustaleniu zadoSéuczynienia nie stosuje sie automatyzmu,
a kazda krzywda jest oceniana przez pryzmat konkretnych okolicznoS$ci sprawy. Nalezy podnies¢, ze w razie §mierci
osoby bliskiej na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercia tej osoby, rodzaj i intensywno$¢
wiezi laczace pokrzywdzonych ze zmarlym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia (zob. wyrok SA w
Katowicach z dnia 23 kwietnia 2013r. I ACa 30/13 LEX nr 1313281, wyrok SA w Krakowie z dnia 9 pazdziernika 2012r.
I ACa 875/12 LEX nr 1293092, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 7 marca 2013r. I ACa 878/12 LEX nr 1294706).

Tragiczna, nagla i nieoczekiwana $mier¢ meza i ojca wywoluje ogrom cierpienia i smutku w osobach najblizszych,
szczegoblnie u zony i corki. Powodka Z. G. byla malzonka S. G. (2) od zaledwie 4 lat. Wspolnie snuli plany na przyszlosc,
zyli marzeniami o nowym domu, cieszyli sie pierwszym dzieckiem, oczekiwali kolejnego. W czasie kiedy powinni
cieszy¢ sie swoja obecnoScia, dotknela ich najwieksza tragedia. Powddka Z. G. utracila najblizsza osobe - meza, ktérego
darzyla uczuciem i nosila jego dziecko. Smieré meza wywolala u niej nie tylko strate emocjonalna, ale i wiele trosk o byt
rodziny. Wszelkie marzenia i plany legly w gruzach, w tym zamierzenia dotyczace ukonczenia domu, przyjecia na §wiat
kolejnego dziecka. Przezycia powddki byly tym bardziej dotkliwe, ze juz zmagala sie ze zmartwieniami o utrzymanie
zagrozonej ciazy. Maz byl jedynym zywicielem rodziny. Powddka nie posiadala wlasnych zrédel dochodu, nie mogla
tez podjaé pracy, bo byta w zagrozonej cigzy. Spoczely na niej obowiazki zwigzane z samotnym wychowaniem dzieci,
wykonczeniem domu, zalatwieniem formalnoSci zwigzanych ze zwrotem kredytu.

W emocjach po Smierci osoby bliskiej powstaje pustka, ktorej nie sposéb zapekhic lub wycenié. Zadaniem Sadu jest
jednak dokonanie takiej kalkulacji. W praktyce judykatura kazdy przypadek ocenia indywidualnie (zob. wyrok SA w
Lodzi z dnia 9 maja 2013 r. I ACa 1470/12, wyrok SA w Gdansku z dnia 14 grudnia 2007 r., I ACa 1137/07).

Strona pozwana wyplacila juz powodce Z. G. z tego tytulu kwote 60.000zL. Powo6dka domagala sie jeszcze 15.000zk

Powodka w bardzo krotkim czasie od tragedii otrzymata solidne wsparcie finansowe, ktére pozwolilo zminimalizowaé
jej troski o dalszy byt rodziny i zabezpieczy¢ byt finansowy na najblizsza przyszlo§é. Powddka jest mloda osoba.
Dzieki otrzymanemu wsparciu zdotata wykonczyé dom, gdzie zamieszkala z corkami, moze liczy¢ na wsparcie rodzin
generacyjnych.



Sad ocenil, ze wyplacone powddce zado$éuczynienie w zasadniczej czedci zrekompensowalo doznane cierpienia. Sad
zdecydowal o dodatkowym zasadzeniu na rzecz powo6dki kwoty 15.000z}.

Lacznie kwota 75.000z1 jest w stanie wynagrodzi¢ bdl i cierpienie, ktore pojawily sie po $§mierci meza oraz pustke,
ktdéra zapewne nie minie. Majac na uwadze mlody wiek powddki oraz szerokie wsparcie finansowe jakie otrzymala,
zasgdzenie kwoty wyzszej nie byloby uzasadnione.

Maloletnia powddka I. w chwili §mierci ojca miala 2 lata. Byla mocno emocjonalnie zwigzana z ojcem, ktory poswiecatl
jej czas, czytal bajki, kontaktowal sie przez S., kiedy pelnil dyzur. Teraz I. brakuje ojca, rozmawia z nim na cmentarzu,
przytula sie do jego wizerunku na poduszce, jest smutna, kiedy widzi inne dzieci w towarzystwie obojga rodzicow. S.
nie znala ojca, identyfikuje go tylko na zdjeciu. Od narodzin wychowywala sie tylko przy matce. Dziewczynki beda
wychowywaly sie bez ojca. Uczucie pustki i straty bedzie im towarzyszylo.

Ubezpieczyciel wyplacil im juz tytulem zadoééuczynienia kwoty po 80.000zk. Zadanie obejmowato dodatkowe
15.000zL

W ocenie Sadu kwota wyplacona w znacznej czedci zaspokoila zadanie zado$éuczynienia, a za uzasadnione uznatl
podwyzszenie jej o kolejne 10.000z1 dla kazdej z maloletnich powédek. Zadanie ponad te kwote jest nieuzasadnione. I.
w chwili utraty ojca miala 2 lata, S. ojca nie znala. Owszem beda wychowywac¢ sie bez ojca, lecz nie zostaly pozbawione
meskiego wzorca, poniewaz maja bardzo dobry kontakt z dziadkami i wujkami. Sa na tyle malymi dzieémi, ze potrafia
wypracowac indywidualne mechanizmy radzenia sobie z funkcjonowaniem w rodzinie, gdzie matka wypelnia role
obojga rodzicow.

Sad zauwaza, ze w krotkim czasie od tragedii powddki otrzymaly znaczne wsparcie finansowe z innych instytucji.
Swiadczenia m. in. z tytulu ubezpieczenia wypadkowego, czy tez ubezpieczenia spolecznego nie podlegaja potraceniu
z kwoty naleznego odszkodowania, lecz powinny by¢ uwzglednione przy miarkowaniu sumy zado$éuczynienia (por.
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 1961 r. I CO 27/60, oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2004
r. I CK 376/02, LEX nr 163979). Zabezpieczenie bytu finansowego w przyszlo$ci niewatpliwie zminimalizowalo troski
zwigzane z zapewnieniem rodzinie Srodkéw na utrzymanie.

Kierujac sie powyzszymi uwagami, przy zastosowaniu art. 44684 k.c. Sad zasadzil od strony pozwanej tytulem
zado$éuczynienia na rzecz powodki Z. G. kwote 15.000zl, na rzecz maloletnich powodek 1.1 S. G. (1) kwoty po 10.000zl.

Powodki domagaly sie odsetek poczawszy od dnia 30 kwietnia 2012r.

Ustawa z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124 poz.1152) w art.14 jako zasade wskazuje wyplate
odszkodowania w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie (ust.1). W przypadku za$ gdyby wyjasnienie w tym terminie okolicznoéci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznoS$ci
bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczeni albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego. Regulacje te z uwagi na kompensacyjny charakter odnie$¢ takze do zado$éuczynienia (vide wyrok SN
z dnia 16 grudnia 2011r., V CSK 38/11).

Powodka zglosila zadanie w marcu 2012r., powodztwo w pierwotnym ksztalcie zostalo zlozone w marcu 2013r., a
ograniczenie powodztwa nastgpilo w piSmie z dnia 5 sierpnia 2013r. Dopiero w toku postepowania przed Sadem
ujawniony zostal caloksztalt wsparcia finansowego otrzymanego przez powodki w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 3
marca 2012r. Informacje zgromadzone w toku postepowania mialy wplyw na ocene roszczenia. Poniewaz wysoko$c
zasadzenia zadoSéuczynienia zalezala od obmiaru i uznania Sadu, a istotny wplyw na to mialy informacje ujawnione w
toku sprawy, Sad zdecydowat o przyznaniu odsetek od dnia wyroku, tj. 23 maja 2014r. Dopiero z ta datg sprecyzowana



zostata kwota, do jakiej odpowiedzialna jest strona pozwana i od tej daty na podstawie art.481 k.c. strona pozwana
moze pozostawaé w op6Znieniu.

Powddztwo w zakresie zadanie odszkodowania z pogorszenie sytuacji zyciowej nie zastuguje na uwzglednienie.

Na podstawie art.44683 k.c. Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego $émierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej (8§3).

Sad winien dokona¢ symulacji jak wygladalaby sytuacja finansowa i majatkowa powodéw, gdyby nie zaistnialo
zdarzenie wywolujace szkode, czyli nie nastapilaby §mier¢ bliskiej osoby. Ocena, czy nastapilo znaczne pogorszenie
sytuacji cztonkdw rodziny zmartego nie moze odnosi¢ sie wylacznie do stanu z dnia Smierci poszkodowanego, ale musi
prowadzi¢ do por6éwnania hipotetycznego stanu odzwierciedlajacego sytuacje, w jakiej w przysztoSci znajdowaliby sie
bliscy zmarlego, do sytuacji, w jakiej znajduja sie w zwigzku ze Smiercia poszkodowanego (wyrok SN z dnia 21 czerwca
2013r. I CSK 614/12 LEX nr 1383227).

S. G. (2) pracowal jako strazak w jednostce wojskowej. Otrzymywat wynagrodzenie w wysokosci okolo 2.150z1 netto
miesiecznie. Gdyby zyl moglby pod koniec 2012r. otrzymaé awans zwigzany z podwyzszeniem uposazenia, lecz
nie jest znana kwota podwyzki. Bylby zobligowany do splacania kredytu okolo 1.000zl miesiecznie. Malzonkowie
wychowywaliby dwoje dzieci z jednej pensji. Powodka Z. G. moglaby podjaé prace, lecz moze to uczynié takze obecnie.
Sad nie wzigl po uwage dochodéw uzyskiwanych przez S. G. (2) z gry na weselach podczas imprez. Okazjonalne
muzykowanie nie moze by¢ uznane za regularne, dodatkowe i znaczace zrodlo dochodu. S. G. (2) nie grywal w
profesjonalnym zespole, lecz sporadycznie. Nie caly rok jest sezonem, kiedy korzysta sie z takich ustlug. Zmarly tez
nie w kazdy weekend byt dyspozycyjny. O ile zarobkowal, to w ocenie Sadu byly to kwoty niewielkie, na nieznaczace
wydatki. Wnioski te sg tym bardziej zasadne, ze S. G. (2) nie zarejestrowal tej dzialalnoSci, ani tez nie rozliczal sie z
niej z urzedem skarbowym.

Po $mierci meza powddki otrzymaly szerokie wsparcie finansowe na taczna kwote okoto 800.000zl.

Odszkodowania dotyczace tej samej szkody nie powinny by¢ kumulowane, a ich laczna warto$¢ nie moze przekroczyc
rozmiaru poniesionej szkody (M. Orlicki (w:) System prawa prywatnego. Prawo zobowigzan. Cze$¢ szczegblowa, red. J.
Panowicz-Lipska, Warszawa 2004, s. 719). Poszkodowany nie powinien otrzymac¢ wiecej, niz wymaga tego obowiazek
naprawienia szkody i cel odszkodowania (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 27 marca 1961 1., I CO 27/60, OSNC
1962, nr 2, poz. 40).

Fakt otrzymania przez poszkodowanych w zwiazku ze $miercig ich ojca i meza, spowodowana nieszczeSliwym
wypadkiem, kwot pienieznych z innych tytuléw i od innych podmiotéw niz osoby zobowiazane do naprawienia
wyrzadzonej szkody, nie wylacza uprawnienia do zadania stosownego do okoliczno$ci zado$éuczynienia. Jednakze fakt
taki z natury rzeczy polepsza w pewnym stopniu sytuacje materialng poszkodowanych i jako taki moze by¢ traktowany
jako jedna z okoliczno$ci majacych wplyw na okreslenie wysokoSci odszkodowania i powinien by¢ wziety pod uwage
przy okresleniu wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia (wyrok SN z dnia 20 listopada 1961 r. III CR 264/61 OSNPG
1962/1-6/13).

Wyplata dokonana przez ubezpieczyciela z tytulu polisy ubezpieczenia na zycie (lacznie 500.000z1) nie
powinna by¢ uwzgledniona w ramach niniejszej sprawy, poniewaz powstala z tytulu stosunku umownego
pomiedzy ubezpieczajacym a ubezpieczonym. (...) ubezpieczeniowe rézni sie od odszkodowania cywilnoprawnego.
Odszkodowanie ubezpieczeniowe wynika z odpowiedzialno$ci gwarancyjno-repartycyjnej, poniewaz wyplaca je nie
sprawca szkody, lecz ubezpieczyciel ze Srodkéw zgromadzonych ze skladek. Roéznice dotycza takze podmiotu
uprawnionego do odszkodowania, zrédla finansowania odszkodowania, sposobu naprawienia szkody, podstawy
prawnej obowigzku odszkodowawczego, zakresu obowigzku odszkodowawczego, wysokoSci odszkodowania.
Swiadczenie z polisy zostalo spelnione przez podmiot, ktéry nie byl zobowigzany do naprawienia szkody wyrzadzenia
czynem niedozwolonym. Ubezpieczyciel realizowal swdj obowigzek umowny, wedle ktérego zobligowal sie do
spelienia §wiadczenia w przypadku zaistnienia okreslonego zdarzenia. Z tresci polisy i Ogolnych Warunkéw Umowy



wynika bowiem, iz umowa ta stanowi ubezpieczenie osobowe (por. art. 829 k.c.). Pomiedzy ubezpieczycielem i
pozwanym powstal nie stosunek solidarnoéci niewlaéciwej — in solidum. Swiadczenia z ubezpieczen osobowych nie
maja charakteru odszkodowawczego, przystuguja w uméwionej, zryczaltowanej kwocie niezaleznie od wysoko$ci
szkody i tego czy szkoda w ogole wystapila, ich celem nie jest zwolnienie z dtugu sprawcy szkody, lecz przysporzenie
korzysci poszkodowanemu, skladki na ubezpieczenie sa placone przez poszkodowanego lub jego zaklad pracy w celu
peliejszego wynagrodzenia szkody na osobie, a nie po to, by zlagodzi¢ odpowiedzialno$¢ sprawcy (zob. wyrok SN z
dnia 27 stycznia 2004 r. II CK 376/02 LEX nr 163979)

Niezaleznie od powyzszego, nawet bez uwzglednienia sum wyplaconych przez ubezpieczyciela w lacznej kwocie okoto
500.000z}, niewatpliwe jest, ze powodki otrzymaly szerokie wsparcie majatkowe, ktére zminimalizowalo doznane
cierpienia i strate majgtkows, a poprawily jej status materialny. Juz same kwoty wyplacone z tego tytulu przez strone
pozwang winny zaspokoi¢ zgloszone roszczenie.

Odszkodowanie nie powinno by¢ Zroédlem nie usprawiedliwionego wzbogacenia osoby poszkodowanej, wobec czego
nie powinno przekraczaé wysokos$ci poniesionej szkody, szczegblnie gdy jest to szkoda majatkowa. Skoro, jak
przyjmuje sie powszechnie, szkodg jest roznica pomiedzy obecnym stanem majatkowym poszkodowanego, a stanem,
ktory by istnial, gdyby nie wystapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode, to ustalajac uszczerbek podlegajacy naprawieniu,
nalezy, co do zasady, mie¢ takze na wzgledzie korzySci wynikajace z tego zdarzenia dla poszkodowanego, ktore
powinny zostac zaliczone na poczet naleznego odszkodowania (poréwnaj miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 13 pazdziernika 2005r. I CK 185/05, OSNC z 2006 r., nr 7-8, poz. 133).

Obecnie powodki co miesigc otrzymuja ponad 2.000zl renty rodzinnej, ponad 200zt renty wyplacanej przez
strone pozwana oraz moga korzysta¢ z odsetek wypracowanych z ulokowanych $§rodkéw w wymiarze okolo 1.300z}
miesiecznie. Lacznie co miesige do dyspozycji posiadajg okoto 3.500zk S. G. (2) zapewnial pensje wysoko$ci 2.150z1
miesiecznie, okazjonalnie kilkaset zlotych z grania, splacal kredyt 1.000z}l miesiecznie, czyli na utrzymanie rodziny
mogt przeznaczy¢ okolo 1.000zL. Powodki obecnie posiadajg $rodki wysokoSci okolo 800.000zt ulokowane na
rachunkach bankowych. Zamieszkuja w nowym domu, nie cigzy na nich obowigzek splaty kredytu. W ocenie Sadu
zmarly nie bylby w stanie zapewnic rodzinie takiego statusu materialnego, jakim dysponuja powodki obecnie.

Ubezpieczyciel wyplacil z tytutu pogorszenia sytuacji zyciowej na rzecz Z. G. 60.000zl, na rzecz maloletnich coérek po
50.000zl

Na podstawie powyzszej analizy Sad oceniajgc globalnie sytuacje majatkowa, doszedl do wniosku, ze nie nastapito
pogorszenie. Z tego powodu przy zastosowaniu art.44683 k.c. zadanie zasadzenia odszkodowania za pogorszenie
sytuacji majatkowej zostalo oddalone.

Zadanie renty ponad kwote wyplacana przez ubezpieczyciela nie zashuguje na uwzglednienie.

Na podstawie art.44682 k.c. osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny, moze
zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego.

Przy ustalaniu wysoko$ci renty wyréwnawczej (art. 446 § 2 k.c.) sad musi dokonaé oceny nie tylko rzeczywiscie
uzyskiwanych przez zmartego dochodow, ale takze uwzglednié jego "mozliwosci zarobkowe". Ocena mozliwoéci
zarobkowych musi by¢ przy tym oparta na realnych podstawach - sad musi zatem z duzym stopniem
prawdopodobienstwa ustali¢, ze okre§lone dochody zostalyby osiagniete przez zmarlego (wyrok SN z dnia 18 maja
2004r. IV CK 371/03 LEX nr 174213).

Ubezpieczyciel wyplaca na rzecz powddek rente w wysoko$ci ponad 200zt miesiecznie. Pow6dki domagaly sie renty w
kwotach po 500z} miesiecznie. Powodztwo w tej wysokoS$ci byloby uzasadnione, o ile wykazane byloby, ze zmarly byt
w stanie co miesigc lozy¢ na utrzymanie zony i dwoch corek kwoty po 1.500z miesiecznie. Ustalenia takie nie mogly
by¢ poczynione na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego. S. G. (2) zarabial okolo 2.150z} miesiecznie,



okolo 1.000zl musialby przeznaczy¢ na splate raty kredytu. Zatem na utrzymanie siebie, zony i corek zostawalo mu
okolo 1.000zl miesiecznie. Odliczy¢ od tego nalezy kwoty, ktére musial ponie$¢ na wlasne wydatki, choéby dojazd
do pracy — okolo 210zl miesiecznie, co wyliczyl ubezpieczyciel. Rodzina korzystala z plodéw rolnych gospodarstwa,
ktoére prowadzili rodzice S. G. (2), nie placili pelnych optat za mieszkanie. Nawet przy uwzglednieniu takich ulg,
Sad nie byl w stanie ustali¢, by zmarly S. G. (2) byl w stanie co miesigc lozyé na utrzymanie zony i cérek kwoty
po 500z}, czyli miesiecznie lacznie 1.500z). Sad uznat za racjonalne i sprawiedliwe wyliczenie renty wykonane przez
strone pozwang, ktéra wzieta pod uwage zarobki zmarlego, uwzglednila jego koszty utrzymania, wyplacana rente
rodzinng. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze obecnie wyplacana powodkom wojskowa renta rodzinna jest wyzsza od
Sredniomiesiecznych zarobkéw netto zmarlego.

Roszczenia z art. 446 § 2 k.c. majg charakter odszkodowawczy, a nie alimentacyjny. Zasadzona renta nie moze
by¢ wyzsza od kwoty, ktéra zmarly bylby zobowiazany $wiadczy¢ z tytulu obowigzku alimentacyjnego (wyrok SA w
Gdansku z dnia 18 pazdziernika 2013r. III APa 32/13 LEX nr 1400229).

Reasumujac, Sad nie znalazl podstaw do podwyzszenia renty wyplacanej przez ubezpieczyciela. Z tego powodu, przy
zastosowaniu art.44682 k.c. zadanie renty zostalo w catoSci oddalone.

Powbdztwo zostalo uwzglednione w czeSci: uwzglednione 35.000z zado$¢uczynienia, a zadane 90.000zl
zado$¢uczynienia i odszkodowania oraz 500z} renty w miejsce 219,36zL Warto§é przedmiotu sporu ostatecznie
zgloszonego zadania wynosita 90.000z} i 10.080z} (500 — 219,36 = 280, 280 x 3 x 12 = 10.080) - lacznie 100.104zk.

Oplata od zadania zgloszonego wynosilaby 5.006z} }acznie, a po 1.750z1 od kazdej z powddek. Powodka poniosta koszt
oplaty od pozwu 1.750z1 oraz wynagrodzenia pelnomocnika 3.600z}. Pozwany poniost koszty zastepstwa procesowego.
Roszczenie zostalo uwzglednione do kwoty 35.000z. Zwolnienie od kosztéw sadowych nie zwalnia od obowiazku
zwrotu kosztoéw stronie przeciwnej (art.108 u.k.s.c.). Powédka winna zatem zwroci¢ stronie pozwanej stosowna
cze$¢ wynagrodzenia pelnomocnika adekwatng do wartos$ci uwzglednionego powodztwa, czyli 2.400z (§6 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu Dz. U. z 2013r. poz.460). Pozwany winien zwroci¢ powodce koszt oplaty od pozwu w czedci,
w jakiej powodztwo zostalo uwzglednione, czyli 1.750zk. Po wzajemnej kompensacji na podstawie art.100 k.p.c. Sad
zasadzil od powodki na rzecz pozwanego kwote 650z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (2.400-1.750 = 650).

ZARZADZENIE
1) ()
2) (..)
3) (.

N.,, dnia 12 czerwca 2014r.



