Sygn. akt III RC 233/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Olkuszu, Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Barbara Halamus-Dylag

Protokolant st. sekr.sagdowy Elzbieta Domagala

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2017 roku w Olkuszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej powodki A. K. dzialajacej przez przedstawiciela ustawowego matke A. S.
przeciwko V. K.

o alimenty

I. Zasadza od pozwanego V. K. na rzecz maloletniej powo6dki A. K. , pesel (...) alimenty w wysokoSci po 500 zl.

( piecset zlotych) miesiecznie, ptatne do rak jej matki A. S. , numer pesel (...) do dnia 10 - go kazdego nastepujacego
po sobie miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia
10 marca 2017 roku;

II. W pozostalej cze$ci powddztwo oddala;
ITI. Wyrokowi w pkt. I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci;
IV. Odstepuje od obcigzania od pozwanego kosztami sgdowymi w sprawie.
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UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do tut. Sagdu w dniu 29 sierpnia 2016r. A. S. dzialajgca w imieniu maloletniej powodki A. K.
wniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego V. K. alimentéw w kwocie po 700 zlotych miesiecznie ,platnych do
jej rak do dnia 10-go kazdego nastepujacego po sobie miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w
ich platnosci.

W uzasadnieniu pozwu A. S. podala , ze maloletnia powodka A. K. pochodzi z jej trwajacego 4,5 roku nieformalnego
zwigzku z V. K. — obywatelem Ukrainy. W czerwcu 2015r. wyprowadzila sie wraz z maloletnia powddka ze wspdlnie
wynajmowanego z pozwanym mieszkania i zglosita zawiadomienie o popelnieniu przez pozwanego na jej szkode
przestepstwa fizycznego i psychicznego znecania sie. W tym samym dniu zalozona zostala w KPP w C. (...). Tydzien
p6zniej po tych zdarzeniach tj. 26 czerweca 2015r. pozwany V. K. wyjechal na Ukraine do rodzicow. Pozwany podjat
prace na Ukrainie i zamierza powr6cic¢ do Polski. Matka maloletniej powddki podala , ze obecnie zamieszkuje sama
w wynajmowanym mieszkaniu wraz z dzieémi malol. A. i maloletnim K. S. , ktory urodzil sie w lutym 2016r. Jest



zatrudniona jako sprzedawca w sklepie (...) w O., ale obecnie od lutego 2016r. przebywa na zasitku macierzynskim.
Maloletnia A. od czerwca 2016r. uczeszcza do przedszkola.

Pozwany V. K. w odpowiedzi na pozew z dnia 07 kwietnia 2017r. wni6st o oddalenie powo6dztwa ponad kwote 150
zlotych miesiecznie.

Pozwany podal , ze do tej pory uiszczal rézne kwoty alimentéw na maloletnia powddke od 200 do 500 zlotych
miesiecznie , a oprocz tego kupowal prezenty okazjonalne , odziez i obuwie. A. S. oprocz maloletniej pow6dki ma syna
z innym mezczyzng z ktdérym utrzymywala bliskie stosunki bedac jeszcze w zwigzku z nim. Pozwany podal takze , ze
ostatnie Swieta Bozego Narodzenia spedzil u powodki , ale potem dowiedzial sie , ze Nowy Rok A. S. §wietowala z
ojcem swojego syna. Pozwany podat , ze w zwigzku z tym wrocil na Ukraine i obecnie mieszka u swojej matki , na
ktérej utrzymaniu pozostaje , sam nie pracuje , nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej , a ponadto leczy sie w zwigzku
z pogorszeniem stanu zdrowia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :
Maloletnia A. K. urodzona (...) w O. pochodzi z nieformalnego zwigzku (...) i pozwanego V. K. — obywatela Ukrainy.

Pozwany V. K. zlozyt w dniu 30.09.2013r. przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w O. o§wiadczenie o uznaniu
swego ojcostwa wzgledem matloletniej powodki.

dowdd : odpis zupelny aktu urodzenia matoletniej powddki k. 4 , przeshuchanie matki maloletniej powodki A. S. k. 102.

Matka maloletniej powodki A. S. zamieszkiwala z pozwanym okolo 5 lat w r6znych miejscowosciach : w O., S., T.
, C. wynajmujac mieszkania. W tym czasie przez okolo 4 lata pozwany pracowal ,na czarno” w branzy budowlanej
uzyskujac dochdéd w kwocie okolo 2.000 zlotych miesiecznie. Pracowal takze w W. w firmie budowlanej. Dzieki
pobytowi w Polsce pozwany nauczy! sie biegle moéwi¢ po polsku . W czerwcu 2016r. A. S. rozstala sie z pozwanym
i zamieszkala z cérka u swojej matki , a nastepnie u nowego partnera — ojca jej drugiego dziecka malol. K. S.. Z
nowym partnerem powodka rozstala po kilku miesigcach i wynajela samodzielnie mieszkanie w O. gdzie mieszka wraz
z dwbjka maloletnich dzieci do chwili obecne;j.

dowdd : przestuchanie powodki A. S. k. 101-102.

Matka malol. powd6dki od 8 lat jest zatrudniona na stanowisku sprzedawcy w sklepie (...) w O. z wynagrodzeniem 1.400
zlotych netto. Przez ostatni rok do lutego 2017r. powddka przebywata na urlopie macierzynskim zwigzku z urodzeniem
syna K. S.. W tym okresie otrzymywata zasilek macierzynski w kwocie 1.000 zlotych miesiecznie. Obecnie do poczatku
maja 2017r. A. S. przebywa na urlopie wypoczynkowym , a od miesiaca maja 2017r. bedzie korzystala z urlopu
wychowawczego i w tym okresie bedzie jej przystugiwal zasilek wychowawczy w kwocie 400 zlotych miesiecznie.

A. S. dodatkowo dorabia pracujac na podstawie umowy o dzielo w sklepie internetowym (...) dokonujac przez internet
opisow produktéw oferowanych w sklepie. Za ta prace uzyskuje dochod w kwocie od 200 do 400 zlotych miesiecznie.
Wezesniej powodka dorabiala takze dorywcezo przy roztadunku odziezy w sklepie z odzieza uzywang , gdzie za jeden
dzien pracy otrzymywata kwote 100-130 zlotych. Aktualnie powddka nie podejmuje sie tej dodatkowej pracy poniewaz
nie ma z kim zostawi¢ dzieci na czas pracy.

A. S. otrzymuje Swiadczenie 500+ na dwoje dzieci , nie pobiera zasitku rodzinnego. Maloletni syn A. S. ma zasadzone
alimenty od ojca w kwocie po 700 zlotych miesiecznie. Jego ojciec nie placi tych alimentéw i powodka zlozyta wniosek
do komornika o ich egzekucje.

dowdd : przestuchanie matki maloletniej powddki A. S. k. 101-102 .

Maloletnia powodka A. K. ma aktualnie 4 lata , uczeszcza do przedszkola prywatnego. Oplata stala za uczeszczanie
maloletniej do przedszkola wynosi 200 zlotych miesiecznie , za wyzywienie — Srednio 130 zlotych miesiecznie oraz



oplaty za udzial w zajeciach rytmiki i j.angielskiego — po 20 zlotych za kazde z tych zajec¢. Matka maloletniej powodki
nie kupuje odziezy dla corki bo ta kupuje jej i przesyla z Anglii matka chrzestna maloletnie;.

dowdd : przestuchanie matki maloletniej powodki A. S. k. 101-102, faktury i rachunki dot. utrzymania matol. powodki
k. 90-97.

Od czasu ,kiedy strony rozstaly sie tj. od czerwca 2015r. pozwany nie przekazal A. S. zadnych kwot na utrzymanie
maloletniej powodki. W tym okresie jedynie matka pozwanego jeden raz — w kwietniu 2017r. przestala na jej konto
kwote 13 dolarow USD tj. 50 zlotych . Pozwany sporadycznie i nieregularnie kontaktuje sie z maloletnia powo6dka i
jej matka w sprawie corki. Pozwany przyjechat do Polski dnia 23 grudnia 2016r. i spedzil Swieta Bozego Narodzenia
tj. do 26 grudnia 2016r. w mieszkaniu strony powodowej. Przywidzl w prezencie dla maloletniej powodki jedng pare
butéw i lalke barbi , a dla syna A. S. samochod. Od czasu wyjazdu na Ukraine pozwany kontaktowat sie trzykrotnie
z matka maloletniej powddki w sprawie corki.

dowod : przestuchanie matki maloletniej powodki A. S. k. 101-102 , przekaz z WESTERN U. z dnia 13.04.2017r. k.
99 , dowod wyplaty k. 98.

Pozwany V. K. ma 26 lat , jest sprawny fizycznie , do tej pory byl zdrowy , w 2017r. pozwany podjal ambulatoryjne
leczenie u lekarza psychiatry. Pozwany obecnie zamieszkuje w mieScie S.- na Ukrainie, obwdd (...) gdzie zamieszkuja
jego rodzice. Matka pozwanego pracuje w przedszkolu jako wychowawca , a ojciec jako nauczyciel w wyzszej szkole
zawodowe;j.

W 2016r. pozwany nie uzyskal dochodéw ze stalej pracy na Ukrainie. Nie ma tez zarejestrowanej na Ukrainie
dzialalno$ci gospodarcze;j.

dowdd : informacja z rejestru panstwowego Ukrainy z dnia 20.03.2017r. k.73-74 , za§wiadczenie o zatrudnieniu matki
pozwanego k. 75-77 , za§wiadczenie lekarskie pozwanego k. 79-80 , wyciag z rejestru panstwowego z dnia 20.03.2017r.
k. 81-82, ksigzeczka pracy ojca pozwanego k. 84-85 , zaswiadczenie o zamieszkiwaniu pozwanego w S. k. 87-88.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Zgodnie z art. 128 krio obowiazek dostarczania srodkow utrzymania, a w miare potrzeby takze Srodkéw wychowania
(obowiazek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo.

Art. 133 § 1 krio stanowi, ze rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

Z kolei wedlug tresci art. 135 § 1 powyzszej ustawy, zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Wykonanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktoére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo wobec osoby
niepelnosprawnej moze polega¢ w calosci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie
uprawnionego (art. 135 § 2 krio).

Art. 135 kro okre$la zakres Swiadczen alimentacyjnych, warunkujac ich rozmiar od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz zarobkowych i majgtkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Obowigzek alimentacyjny rodzicoéw
wzgledem ich niesamodzielnego dziecka, podlega szczegdlnie korzystnej dla niego regulacji. Przestanka alimentacji
jest niezdolno$¢ dziecka do samodzielnego utrzymania. Eksponuje sie prawo dziecka do réwnej stopy zyciowej
z rodzicami postulujgc, aby jego alimentowanie sprzyjalo prawidlowemu rozwojowi, cho¢by nawet dziecko zyto
"poza wspolnota" rodzicow. Zasada dobra dziecka, wytycza w tym aspekcie rownomierna powinno$é rodzicow do
lozenia alimentéw i zapewnienia dziecku naleznych warunkow egzystencji, nawet kosztem szczegblnego wysitku
w zaspokajaniu jego usprawiedliwionych potrzeb. Potrzeby te nie ograniczaja sie do elementarnego minimum
egzystencji (pozwalajacego na zwykle biologiczne przezycie), lecz obejmuja wszystkie czynniki konieczne dla



normalnego i prawidlowego rozwoju czlowieka, zaspokojenia jego potrzeb fizycznych , zdrowotnych oraz duchowych.
(uchwala SN z 16.12.1987, III CZP 91/86). Przy ocenie mozliwo$ci majatkowo-zarobkowych zobowiazanego
uwzglednia sie spozytkowany z nalezytg staranno$cig jego potencjal, rozumiany jako dochody mozliwe do uzyskania
przy pelnym wykorzystaniu predyspozycji osobisto-zawodowych, sit , zdolnoéci , kwalifikacji , zdobytego dotychczas
do$wiadczenia .

Z kolei art. 135 § 3 k.r.o stanowi , ze na zakres $wiadczeni alimentacyjnych nie wplywaja $wiadczenia z pomocy
spolecznej lub funduszu alimentacyjnego , Swiadczenia , wydatki i inne §rodki finansowe zwigzane z umieszczeniem
dziecka w pieczy zastepczej , Swiadczenia wychowawcze , o ktéorym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 o pomocy
panstwa w wychowywaniu dzieci ( §wiadczenie 500+ ) i §wiadczenia rodzinne .

W ocenie Sadu powodztwo maloletniej A. K. zasluguje na uwzglednienie i dlatego Sad w znacznej czesci je
uwzglednil ,zasadzajac na jej rzecz od pozwanego V. K. alimenty w kwocie po 500 zlotych miesiecznie poczynajac od
daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu ( dowod doreczenia -k.58) , a w pozostatej czedci powoddztwo oddalit jako
zbyt wygbrowane.

Dokonujac analizy sytuacji majatkowej i zarobkowej stron Sad doszed} do nastepujacych wnioskow.

Sad ocenil mozliwo$ci zarobowe pozwanego V. K. jako dobre. Pozwany co prawda aktualnie przedstawia sie jako osoba
bez pracy i bez dochodéw. Nawet gdyby Sad uznal za wiarygodne te pisemne twierdzenia pozwanego , to okoliczno§é
Ze pozwany obecnie nie pracuje , nie ma znaczenia w konteksécie obowigzku alimentacyjnego przewidzianego w
art. 135 § 1k.r.o. Sad bowiem bierze pod uwage mozliwosci zarobowe osoby zobowiazanej do alimentacji , a nie
faktycznie uzyskiwane przez niego dochody. Pozwany jest osoba mloda , sprawng fizycznie , zdrowa , przez ostatnie
kilka lat pracowal w Polsce w ro6znych miejscach w branzy budowlanej , nabyt umiejetno$é postugiwania sie biegle
jezykiem polskim. Jego wieloletnia praca za granica w zawodzie zwigzanym z budownictwem pokazuje , ze ma on
zdolno$¢ poruszania sie na zagranicznym rynku pracy w branzy budowlanej i osiggania dochodow wystarczajacych na
zaspokojenie potrzeb maloletniej powddki. Okoliczno$é , ze pozwany w biezacym roku podjat ambulatoryjne leczenie
u lekarza psychiatry nie $wiadczy o niemoznosci podjecia pracy, tym bardziej , ze z za§wiadczenia tego nie wynika
z jakiego powodu pozwany zglosil sie do psychiatry oraz czy i jakiego leczenia wymaga. Sad wzial pod uwage , ze
pozwany nie zaniedbuje kontaktéw z corka , odwiedzil ja w ostatnie Swieta Bozego Narodzenia przywozac upominki,
kontaktowal sie takze z nia telefonicznie. Jednocze$nie Sad uwzglednil , Ze pozwany od czasu rozstania z matka
malol.powddki tj. od czerwcea 2015r. w ogdle nie lozy na utrzymanie cérki regularnych kwot. Twierdzenia pozwanego ,
ze posiada wierzytelnoéci wzgledem E. C. — matki A. S. nie maja zadnego znaczenia w sprawie w kontekécie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem maloletniej powodki.

Matka maloletnie pow6dki pracuje , osigga dochody , ktére obecnie od maja 2017r. ulegng jednak zmniejszeniu z
uwagi na korzystanie przez A. S. z prawa do urlopu wychowawczego w zwigzku z narodzinami drugiego dziecka. Ojciec
drugiego syna takze nie lozy na utrzymanie swojego dziecka zasadzonych alimentoéw. Powddka jest osoba zaradna i
stara sie uzyskiwa¢ dodatkowe dochody z prac dorywcezych , podejmujac sie prac z umowy o dzielo. Wskaza¢ jednak
nalezy , ze powodka spelnia swoj obowigzek alimentacyjny takze przez osobiste starania o wychowanie i utrzymanie
maloletniej A. , a pomoc w tym zakresie pozwanego jest marginalna. Dlatego winien on w wiekszym zakresie pokrywaé
koszty utrzymania matoletniej powodki.

Biorac pod uwage wiek dziecka , jego potrzeby i usprawiedliwione wydatki ponoszone w zwiazku z jego utrzymaniem , a
takze biorac pod uwage , iz to matka maloletniej w gléwnej mierze wypelnia obowiagzek alimentacyjny poprzez osobiste
starania o utrzymanie i wychowanie dziecka , a pozwany w niewielkim zakresie ja w tych staraniach wspiera Sad
uznal , ze pozwany w wiekszym zakresie winien ponosi¢ koszty utrzymania maloletniej powddki i zasadzil od niego
na rzecz maloletniej corki alimenty w kwocie po 500 zlotych miesiecznie. Zasadzona kwota odpowiada mozliwo$ciom
zarobkowym pozwanego.

W pozostalej czesci Sad powddztwo oddalil jako zbyt wygérowane.



Na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c nadal wyrokowi w pkt 1 rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Sad w oparciu o tres$¢ art. 102 k.p.c odstapil od obcigzania pozwanego kosztami sagdowymi w sprawie.

SSR Barbara Halamus-Dylag



