Sygn. akt XII C 830/22/P

POSTANOWIENIE

Dnia 28 paZdziernika 2022 roku

Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgorza w Krakowie, XII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Partyk

Protokolant: osobiscie

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2022 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko G. N.

o zaplate

postanawia:

I. na podstawie art. 267 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej zwrocic sie do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z nastepujacymi pytaniami prejudycjalnymi:

1. czy art. 10 ust. 2 lit. f) w zw. z art. 3 lit. j) Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia
23 kwietnia 2008 roku w sprawie umoéow o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG
(Dz.U.UE.L.2008.133.66) w kontekécie zasady skuteczno$ci prawa Unii i celu tej Dyrektywy oraz w $wietle art. 3
ust. 11 2 w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L.1993.95.29) nalezy interpretowac w ten sposob, zZe sprzeciwiaja
sie one praktyce zamieszczania w umowach o kredyt konsumencki, ktérych tresé nie jest wynikiem indywidualnych
uzgodnien pomiedzy przedsiebiorca (kredytodawca) a konsumentem (kredytobiorca), takich postanowien, ktore
przewiduja oprocentowanie nie tylko kwoty wyplaconej konsumentowi, ale réwniez pozaodsetkowych kosztow
kredytu (tj. prowizji lub innych oplat, ktore nie sa sktadnikami wyplaconej konsumentowi kwoty kredytu, a ktoére
skladaja sie na catkowita kwote do zaplaty przez konsumenta w wykonaniu jego zobowigzania wynikajgcego z umowy
kredytu konsumenckiego);

2. czy art. 10 ust. 2 lit. f) i g) Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 roku
w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG (Dz.U.UE.L.2008.133.66) w
kontekscie zasady skuteczno$ci prawa Unii i celu tej Dyrektywy oraz w Swietle art. 5 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L.1993.95.29)
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwiaja sie one praktyce zamieszczania w umowach o kredyt
konsumencki, ktorych tresé nie jest wynikiem indywidualnych uzgodnien pomiedzy przedsiebiorca (kredytodawca)
a konsumentem (kredytobiorca), postanowien ujawniajacych jedynie stope oprocentowania kredytu oraz wyrazong
kwotowo laczng warto$é skapitalizowanych odsetek, do ktérych zaplaty obowigzany jest konsument w wykonaniu
swojego zobowiazania wynikajacego z tej umowy, bez jednoczesnego wyraznego poinformowania konsumenta, ze
podstawa obliczenia skapitalizowanych odsetek (wyrazonych kwotowo) jest inna kwota niz faktycznie wyplacona
konsumentowi kwota kredytu, a w szczeg6lnoSci, ze jest to suma wyplaconej konsumentowi kwoty kredytu oraz
pozaodsetkowych kosztow kredytu (tj. prowizji lub innych oplat, ktére nie sg skladnikami wyplaconej konsumentowi



kwoty kredytu, a ktore skladaja sie na catkowita kwote do zaplaty przez konsumenta w wykonaniu jego zobowiazania
wynikajacego z umowy kredytu konsumenckiego);

II. na podstawie art. 177 § 1 pkt 3" k.p.c. zawiesi¢ postepowanie do czasu zakonczenia postepowania przed Trybunalem
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w przedmiocie pytan prejudycjalnych przedstawionych w punkcie I postanowienia.



