Sygn. akt VII U 2562/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2019 roku

Sad Okregowy w Krakowie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy : SSR del Anna Kruszewska

Protokolant : sekretarz sgdowy Edyta Zawada

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2019 roku w Krakowie

na rozprawie

sprawy (...) Sp.zo0.0.wK.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K.
przy uczestnictwie zainteresowanego I. Y.

o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia I. Y.

na skutek odwotania (...) Sp.z0.0. w K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K.

z dnia 6 czerwca 2018 roku Nr (...)

I. oddala odwolanie;

II. zasadza od G. sp. z 0. o w K. na Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w K. kwote 180 zlotych ( sto
osiemdziesiat ) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VII U 2562/18

UZASADNIENIE

wyroku z 14 stycznia 2019 .

Decyzja z 6 czerwca 2018 r., (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w K., powolujac sie na przepisy ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych oraz ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow
publicznych, stwierdzil, ze I. Y. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umoéw zlecenia u platnika skladek (...)
Sp. z 0.0. w K. podlegal obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu w okresie i z
podstawa wymiaru skladek szczegdtowo w tej decyzji wskazanych.

W odwolaniu od powyzszej decyzji (...) Sp. z 0.0. w K. zaskarzyla ja w caloSci, zarzucajgc naruszenie:

- art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 9 ust. 2 ¢ (obowigzujacy do 01.01.2016 r.) USUS poprzez jego wadliwa wykladnie i przyjecie,
ze z tytulu realizacji umowy laczacej (...) sp. z 0.0. z zainteresowanym podlegal on obowiazkowemu ubezpieczeniu
emerytalnemu i rentowemu;



- art. 12 ust. 1 USUS, poprzez jego wadliwe zastosowanie i przyjecie, iz zainteresowany podlegal réwniez
obowiazkowemu ubezpieczeniu wypadkowemu;

- art. 36 ust. 2,4 USUS, poprzez jego wadliwe zastosowanie i przyjecie, iz (...) sp. z 0.0. byla zobowigzana do zgloszenia
wykonawcy do ubezpieczen spolecznych, mimo, ze wykonawca nie byt osoba, z ktéra zawarto umowe wskazang w art.
6 ust. 1 pkt 4 USUS;

- art. 750 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, iz umowa zawarta pomiedzy (...) sp. z 0.0. byta umowa, do
ktorej odpowiednio stosuje sie przepisy o zleceniu;

- art. 627 k.c., poprzez jego bledng wykladnie a w rezultacie - brak zastosowania, ze wzgledu na przyjecie, iz umowa
zawarta pomiedzy (...) sp. z 0.0. i zainteresowanym nie byla umowa o dzielo.

- zarzut blednego przyjecia przez organ, iz umowa o dzielo zawarta przez (...) sp. z 0.0. z zainteresowanym, ma
charakter umowy zlecenia i nalezy stosowac¢ do niej przepisy art. 734- 751 k.c.

- art. 77 § 1k.p.a. poprzez zaniechanie przez organ prowadzacy postepowanie wyczerpujacego zgromadzenia materialu
dowodowego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty odwolujacy sie wniést o zmiane zaskarzonej decyzji i orzeczenie co do istoty sprawy,
poprzez stwierdzenie, ze 1. Y., jako wykonawca z tytulu realizacji cywilnoprawnej umowy o dzielo u odwolujacego
nie podlega obowiazkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu, wypadkowemu w okresie od
14 wrzeénia do 24 listopada 2015 r., a w konsekwencji okreslone w decyzji kwoty nie stanowia podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe oraz wypadkowe, a takze podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie
zdrowotne; zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na odwotlanie ZUS Oddzial w K.wnidst o jego oddalenie, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji. Ponadto domagat sie zasadzenia kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Zainteresowany nie zajal stanowiska w sprawie.
Stan faktyczny w niniejszej sprawie byt bezsporny:

Przedmiotem dzialalnosci (...) Sp. z 0.0. w K. jest kompleksowe zagospodarowanie terenu oraz ustugi budowlane.
Firma specjalizuje sie w zakladaniu i utrzymaniu teren6w zielonych, ukladaniu kostki brukowej oraz w wykonywaniu
instalacji podziemnych. Realizuje rowniez kompleksowe zagospodarowania przestrzeni jako generalny wykonawca,
m.in. fontanny, boiska sportowe, obiekty kubaturowe, drogi, instalacje elektryczne, o$wietlenie uliczne czy pomniki.

W ramach prowadzonej dzialalnosci (...) Sp. z 0.0. w K. zawarla z I. Y. umowy zatytulowane jako umowa o dzielo

Nr (...)polegajace na ulozeniu 12 m* kostki brukowej (wraz z wykonaniem podbudowy) pod lawkami, 40 m® kostki
brukowej (wraz z wykonaniem podbudowy) pod trybuny, rozebranie istniejacej trybuny, zagospodarowanie terenow
w B. za wynagrodzeniem 2250 zl, okres$lajac termin wykonania na 30 wrze$nia 2015 r.

Strony zwarly rowniez kolejng umowe zatytulowang jako umowa o dzielo Nr (...)polegajaca na wymurowaniu 122 m”
muru kolumbariowego w N. za wynagrodzeniem 3812 zl, okre$lajac termin wykonania na 24 listopada 2015 r.

L. Y. z tytulu zawartych uméw uzyskal uméwione wynagrodzenie.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie, jako bezzasadne podlega oddaleniu.



Przedmiotem rozstrzygniecia w niniejszej sprawie bylo ustalenie na podstawie jakiego stosunku prawnego I. Y.
Swiadczyt czynnoéci na rzecz (...) Sp. z 0.0. w K..

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa
osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o $§wiadczenie
ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, z zastrzezeniem ust. 4, ktory
z kolei stanowi, ze osoby okreSlone w ust. 1 pkt 4 (zleceniobiorcy) nie podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym, jezeli sg uczniami gimnazjoéw, szkol ponadgimnazjalnych, szk6t ponadpodstawowych lub
studentami, do ukonczenia 26 lat.

Stosownie do art. 12 ust. 1 ustawy obowiazkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby podlegajace
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym. Takiemu ubezpieczeniu podlega sie z tytulu miedzy innymi umowy
zlecenia. Nie stanowi natomiast tytulu do podlegania ubezpieczeniu spolecznemu (emerytalnemu i rentowemu ani
wypadkowemu) zawarcie umowy o dzielo. Obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu
i wypadkowemu podlegaja osoby fizyczne wykonujace prace nakladcza oraz zleceniobiorcy - od dnia oznaczonego
w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwiazania lub wyga$niecia tej umowy (art. 13 pkt. 2
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych). Nadto w mysl art. 36 ust. 11 2 ustawy kazda osoba objeta obowigzkowo
ubezpieczeniami emerytalnym i rentowym podlega zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych, za$ obowiazek zgloszenia
do ubezpieczen spolecznych oséb okre$lonych m.in. w art. 6 ust. 1 pkt. 1-4 spoczywa na platniku skladek.

O tym czy dang umowe nalezy zakwalifikowac jako umowe o dzielo, czy jako umowe o §wiadczenie ustug decyduja
przepisy kodeksu cywilnego.

Umowe o dzielo definiuje art. 627 k.c., zgodnie z ktérym przyjmujacy zamdwienie zobowigzuje sie do wykonania
oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Z kolei stosownie do tresci art. 734 § 1k.c., przezumowe
zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej czynnosci prawnej dla dajacego zlecenie, przy
czym do pokrewnych do zlecenia uméw o $§wiadczenie ustug (art. 750 k.c.) stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Elementem konstytutywnym odrézniajacym umowe o dzielo od umowy zlecenia jest cel tej umowy - osiagniecie
okre§lonego konkretnego rezultatu, podczas gdy umowa zlecenia polega na podejmowaniu czynnoS$ci starannego
dzialania. Umowa o dzielo powinna z goéry okreéla¢ jej zindywidualizowany rezultat. Przyjmuje sie, ze dzielo jest
rezultatem obiektywnie osiggalnym i pewnym w danych warunkach. Natomiast umowa zlecenia nie akcentuje
rezultatu jako koniecznego do osiagniecia, elementem wyrdzniajacym umowe zlecenia nie jest bowiem wynik, lecz
staranie w celu osiagniecia tego wyniku. Tym samym w przypadku umowy zlecenia ocenie podlega nie konkretnie
osiagniety cel, ale czynno$ci zmierzajace do jego osiggniecia oraz staranno$¢ ich wykonania. Nie ulega watpliwosci, izw
przypadku zawarcia umowy o dzielo istotne znaczenie ma osoba wykonujacego dzielo, ktéry musi posiadac¢ specyficzne
umiejetnosci, predyspozycje pozwalajace na osiggniecie ustalonego rezultatu. Z kolei w umowie zlecenia elementy
podmiotowe maja podrzedne znaczenie, skoro cechg konstytutywna tej umowy jest jedynie staranne dziatanie.

Roéwnoczesnie podkresli¢ takze nalezy, iz nazwa umowy nie przesadza o jej rodzaju. Jesli bowiem tytul nie odpowiada
istocie umowy, nalezy bada¢ tre§¢ umowy oraz sposob jej faktycznego wykonywania. Skoro za§ dana umowa wiaze sie
z obowiazkami publicznoprawnymi, w tym wypadku obowigzkiem oplacenia skladek na ubezpieczenia spoleczne, to
obowiazek organu rentowego, a nastepnie zakres kognicji sadu ubezpieczen spotecznych, siega badania rzeczywistej
tre$ci umowy stron (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 19 stycznia 2012 r., III AUa 1539/11, LEX
nr 1127086). Nawet zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze Swiadome podpisanie takiej umowy nie moga nadaé
cywilnoprawnego charakteru zatrudnieniu zainicjowanemu taka umowa, jesli wykazuje ono w przewazajacym stopniu
cechy innego typu stosunku prawnego np. umowy o Swiadczenie ustug (wyrok Sadu Najwyzszego z S. z dnia 30 stycznia
2014r. w sprawie do sygn. akt III AUa 629/130).



Czynnoéci wykonywane przez I. Y. na rzecz (...) Sp. z 0.0. w K. §wiadczone byly de facto w oparciu o umowe o
Swiadczenie ustug, do ktdrych stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia.

I. Y. na podstawie umowy o dzielo Nr (...)mial ulozy¢ 12 m{? kostki brukowej (wraz z wykonaniem podbudowy) pod

lawkami, 40 m‘ 2 ’kostki brukowej (wraz z wykonaniem podbudowy) pod trybuny, rozebranie istniejacej trybuny,
zagospodarowanie terenéw w B. za wynagrodzeniem 2250 zl, okreSlajac termin wykonania na 30 wrze$nia 2015

r. Natomiast na podstawie umowy o dzielo Nr (...)I. Y. mial wymurowaé 122 m{2 muru kolumbariowego w N. za

wynagrodzeniem 3812 zl, okre$lajac termin wykonania na 24 listopada 2015 r. Z tytutu zawartych uméw 1. Y. uzyskat
umowione wynagrodzenie.

Umowy te nie przewidywaly zadnego indywidualnie okre§lonego rezultatu. Z ich treSci nie wynika, zeby
zainteresowany miat by¢ autorem projektoéw albo wizji dla wykonywanych prac. Lakoniczny opis zleconych czynnosci
wskazuje, ze I. Y. mial wykona¢ czynno$ci juz zaplanowane przez inng osobe i najprawdopodobniej pod jej nadzorem:

1) nie zalaczono bowiem zadnych projektow zleconych prac ani nie zlecono zainteresowanemu wykonania takich
projektow,

2) nie okreSlono rodzaju materialow, ktore mialy by¢ uzyte,

3) nie ustalono kto dostarczy material i narzedzia, przy czym nalezy mniemadé, ze zapewnial je zlecajacy, gdyz na
wystawionych przez siebie rachunkach zainteresowany wskazal w pozycji ,,koszty uzyskania przychodu” — o,

4) zlecone prace nie wymagaly zadnych kwalifikacji ani szczegolnych cech wykonawcy,

5) rezultatem wykonanych prac mialo byé¢ doprowadzenie do porzadku terenu (umowa z 14 wrze$nia 2015 r.) i
wybudowanie muru (umowa z 1 pazdziernika 2015 r.), ktérego usytuowanie musialo by¢ w ramach dalszej wspolpracy
miedzy stronami — dookreslone (w umowie podano tylko nazwe miejscowosci, gdzie mial by¢ wzniesiony). Rezultaty
umow byly przez zlecajacego wymagany, jednak tych rezultatéw nie mozna nazwac dzielem czy dzielami.

Konkludujac, Sad przyjal, ze umowy zawarte przez (...) Sp. z 0.0. w K.

z zainteresowanym mialy charakter umow zlecenia (umoéw o S$wiadcezenie ustug), nie za§ umow o dzielo. Wykonywanie
pracy na podstawie tych uméw rodzi tytul obowiazkowych ubezpieczen spolecznych.

W konsekwencji powyzszego odwolanie podlegalo oddaleniu na podstawie powolanych wyzej przepisow oraz w

oparciu o art. 477 4 § 1 k.p.c., orzekajac jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach Sad orzekt jak w punkcie II sentencji na mocy art. 98 k.p.c.



