Sygn. akt IV 1Ka 523/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny - Odwolawczy, Sekcja ds. postepowan szczego6lnych i wykroczen w
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jadwiga Zmudzka

Protokolant: prot. Anna Kapton

przy udziale oskarzyciela publicznego KMP Krakéw starszego aspiranta Rafata Podsiadlo
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 marca 2015 roku sprawy

E.S.

obwinionego o wykroczenie z art.119 § 1 kw,

z powodu apelacji wniesionej przez obronce obwinionego,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie (...) z dnia 22 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt
IIW 3572/14/S,

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze uchyla punkt II, w pozostalym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymuje w
mocy, zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 80 (osiemdziesiat) zlotych tytulem kosztoéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.

SSO Jadwiga Zmudzka
Sygn. akt IV 1 Ka 523/14

UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Okregowego w Krakowie z dnia 9 marca 2015 roku
L. S. zostal obwiniony o to, ze:

w dniu 31 sierpnia 2013 r. 0 godz. 23.04 w K. na al. (...)na stacji benzynowej (...)kierujgc pojazdem marki O. (...) o nr
rej. (...), dokonat kradziezy paliwa PBg5 o lacznej warto$ci 100,77 zl na szkode (...) Oddzial w Polsce,

tj. o wykroczenie z art. 119 § 1 kw.

Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie,(...) wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt II
W 3572/14/S orzekl w tym przedmiocie nastepujaco:

I. obwinionego L. S. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu wnioskiem o ukaranie czynu stanowiacego
wykroczenie z art. 119 § 1 kwi za czyn ten na mocy powolanego przepisu wymierza obwinionemu kare 30 (trzydziestu)
dni aresztu;

II. na mocy art. 119 § 4 kw orzeka wobec obwinionego $§rodek karny obowiazku naprawienia szkody przez zaplate na
rzecz wlaSciciela (...) Oddziat w Polsce kwoty 100,77 (sto 77/100) zlotych;



III. na zasadzie art. 119 kpsw w zw. z art. 624 § 1 kpk zwalnia obwinionego od obowigzku uiszczenia kosztow
postepowania naleznych Skarbowi Panistwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja obronica obwinionego w calosci i zarzucil mu:

na podstawie art. 438 pkt 4 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw razgca niewspotmiernosé kary orzeczonej przez Sad I instancji,
w postaci kary aresztu w wymiarze 30 dni.

W oparciu o tak sformulowany zarzut obronica obwinionego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie przez
Sad II instancji w stosunku do obwinionego kary ograniczenia wolnoéci, wzglednie kary grzywny oraz zwolnienie
obwinionego od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego.

Sad Odwolawczy rozwazyl co nastepuje:

Zarzut razacej niewspotmiernosci kary jest bezzasadny, cho¢ wniesienie apelacji doprowadzilo do zmiany wyroku na
korzy$¢ obwinionego.

Sad Odwolawczy uzupehit przewod sadowy poprzez dopuszczenie dowodu z pisma Stacji Paliw (...) na okoliczno$¢
wyrownania szkody przez obwinionego, a takze dowodu z kserokopii dwoch zaswiadczen lekarskich z dni 25 lutego
2010 r. oraz 14 kwietnia 2011 r. wystawionych przez specjaliste urologa, na okolicznoé¢ stanu zdrowia obwinionego.
Dokumenty te zasluguja na obdarzenie ich walorem wiarygodno$ci, jako przekonujace, wydane przez uprawnione
podmioty, zadna ze stron nie kwestionowala ich rzetelnoéci.

Sad Rejonowy przeprowadzil obszerne postepowanie dowodowe i caly zebrany material dowodowy poddatl analizie
zgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zZyciowego. Ocena dowodow
zostala przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i jest ocena swobodnga, dokonang w oparciu o dyrektywy
oceny dowodow, przewidziane w art. 7 k.p.k. i jako taka pozostaje pod ochrong tego przepisu. Opierajac sie na takiej
ocenie dowodéw Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, nie dopuszczajac sie bledu w tych ustaleniach.

Zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez Sad I instancji z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, odpowiada regulom logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego oraz wskazaniom wiedzy.

Sad Rejonowy uwzglednit przy wyrokowaniu caloksztalt materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie. Podstawe
ustalen faktycznych stanowily natomiast tylko te dowody, ktére Sad uznat za wartoéciowe i wiarygodne

Apelujac zarzuca, ze Sad blednie wskazal w uzasadnieniu, ze obwiniony zostal uznany za winnego przestepstwa
w sprawie (...). Sad Rejonowy prawidlowo ustalil fakt skazania w tej sprawie, cho¢ nie wskazal, ze wyrok ten
nie byt prawomocny w momencie wydawania zaskarzonego wyroku (uprawomocnit sie dopiero w czasie trwania
postepowania odwolawczego). Apelujacy wskazuje, ze w zwigzku z tym skazaniem Sad orzekl kare aresztu w
maksymalnym wymiarze. Apelujacy pomija, ze Sad I Instancji ustalil szereg prawomocnych skazan obwinionego za
wykroczenia i przestepstwa innymi licznymi wyrokami, w zwigzku z czym wyeliminowanie skazania w sprawie (...),
jako okolicznoSci obciazajacej, w zadnej mierze nie daje podstawy do uznania, ze zarzut razacej niewspdlmiernoéci
kary jest trafny.

Kwalifikacja prawna czynu jest prawidlowa.
Sad Rejonowy dokonal prawidlowej wyktadni art. 35 k.w.

Zgodnie z art. 35 k.w. jezeli ustawa daje moznos¢ wyboru miedzy aresztem a inna kara, areszt mozna orzec tylko wtedy,
gdy czyn popelniono umyslnie, a zarazem za orzeczeniem kary aresztu przemawia waga czynu lub okoliczno$ci sprawy
Swiadcza o demoralizacji sprawcy albo sposob jego dzialania zastuguje na szczegblne potepienie.



Sad Rejonowy uznal, ze termin ,,0kolicznoéci sprawy” nalezy odr6zni¢ od terminu ,,okoliczno$ci popelnienia czynu”,
gdyz oceniajac okoliczno$ci sprawy Sad bierze pod uwage caloksztalt okoliczno$ci, jakie ujawnily sie w toku
przeprowadzonego przeciw obwinionemu postepowania. Argumentacji tej nalezy w pelni przyznac racje.

UmySlny charakter popelnionego czynu nie budzi watpliwosci.

Obwiniony byl wielokrotnie prawomocnie karany za przestepstwa i wykroczenia, w tym za wykroczenie z art. 119 §
1 k.w., polegajace na kradziezy paliwa ze stacji benzynowej. Wyeliminowanie skazania w sprawie (...)(o czym byla
mowa powyzej), jako okolicznoSci obciazajacej, w Zadnej mierze nie daje podstawy do uznania, ze zarzut razacej
niewspohmiernosci kary jest trafny.

Obwiniony jest osoba bardzo zdemoralizowana, co Sad Rejonowy przekonujaco wykazal. Sad Rejonowy prawidlowo
ustalil, ze nie zachodza okoliczno$ci wymienione w art. 26 k.w.

Za$wiadczenia lekarskie dopuszczone jako dowdd przez Sad Odwolawczy (datowane na 2010 i 2011r.), nie daja
podstaw do zmiany oceny, zZe stan zdrowia obwinionego absolutnie nie jest przeszkoda do odbycia kary aresztu.

Zasadna jest natomiast argumentacja obroncy obwinionego w czeéci wskazujacej, ze Sad Rejonowy blednie przyjal,
ze kwota w wysokoéci 100,77 zt jest niewiele wyzsza niz ,maksymalna” szkoda z art. 119 § 1 k.w., gdyz 6wcze$nie
ledwo przekraczala 400 zl. W istocie kwota szkody - 100,77 zl, prawidlowo ustalona przez Sad meriti, wynosi ok. ¥
maksymalnej szkody, okreslonej w powolanym przepisie. Ten blad ma charakter oczywistej omytki rachunkowej i nie
ma znaczenia w kwestii wymiaru kary.

Sad Rejonowy kierowal sie dyrektywami i zasadami wymiaru kary wyrazonymi w art. 33 § 1 i 2 k.w. Zgodnie z
art. 33 § 1 k.w. organ orzekajacy wymierza kare wedlug swojego uznania w granicach przewidzianych w ustawie
za dane wykroczenie, oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu i biorac pod uwage cele kary w zakresie
spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktdére ma ona osiaggna¢ w stosunku do ukaranego.
Natomiast art. 33 § 2 k.w. stanowi, ze wymierzajac kare, organ orzekajacy bierze pod uwage w szczegolnosci rodzaj
i rozmiar szkody wyrzadzonej wykroczeniem, stopien winy, pobudki, sposéb dzialania, jak réwniez wlasciwosci,
warunki osobiste i majatkowe sprawcy, jego stosunki rodzinne, sposob zycia przed popelieniem i zachowanie sie po
popehieniu wykroczenia.

W przedmiotowej sprawie jedyng okolicznoécia lagodzaca jest przyznanie sie obwinionego do winy. Fakt ten
nie stanowi jednak przeszkody w wymierzeniu obwinionemu kary najsurowszej. Zdaniem Sadu Odwolawczego
jedynie kara aresztu w jej maksymalnym wymiarze jest zdatna do osiggniecia w odniesieniu do obwinionego
celow zapobiegawczych i wychowawczych, uwzglednia takze cele, jakie kara ma osiagnaé¢ w zakresie spolecznego
oddzialywania.

Wyrok nakazowy stracil moc i bez znaczenia jest rodzaj i wymiar kary tam orzeczonej oraz okoliczno$ci, ze to
obwiniony wniost sprzeciw.

Sad Odwolawczym w oparciu o przeprowadzony dowod z pisma Stacji Paliw (...) ustalil, ze w dniu 3 marca 2015r.
(czyli po wydaniu wyroku przez Sad I Instancji) obwiniony w calo$ci wyréwnat szkode poprzez zaplate kwoty 100,77
zl, do kasy tej stacji. Uzasadnia to zmiane zaskarzonego wyroku, siegajac do uregulowania z art. 440 k.p.k, poprzez
uchylenie punktu II, gdyz zgodnie z art. 119 § 4 k.w. w razie popelienia wykroczenia okreslonego w art. 119 § 1 k.w.,
mozna orzec obowiazek zaplaty rownowartoéci ukradzionego lub przywlaszczonego mienia, jezeli szkoda nie zostala
naprawiona.

W pozostalym zakresie Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie okoliczno$ci okre$lonych 440 k.p.k., ani Zzadnych
okolicznoSci wymienionych w art. 104 § 1 k.s.p.w., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow.



W pozostalym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.s.w.).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na zasadzie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.s.w, zasadzajac
od obwinionego kwote 80 zt tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze. Na te kwote sklada sie:

- 50 zl tytulem zryczaltowanych wydatkéw za postepowanie odwolawcze, zgodnie z § 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysoko$ci zryczaltowanych wydatkow postepowania oraz
wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz.U.01.118.1269),

- oraz 30 z} tytulem oplaty (art. 8 w zw. z art. 21pkt 2a ustawy o oplatach w sprawach karnych).

SSO Jadwiga Zmudzka



