Sygn. akt IV Kz 186/17
POSTANOWIENIE
Dnia 10 maja 2017 roku
Sad Okregowy w Krakowie w IV Wydziale Karnym- Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Maczuga
Protokolant: st. prot. J. M.
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 10 maja 2017 roku
sprawy
P.S.
c.J.iM. zdomuW.
ur. (...)wS.
oskarzonej o popelienie przestepstwa z art. 286 § 1 kk

na skutek zazalenia prokuratora na postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa- Krowodrzy w Krakowie I1 Wydzial
Karny, sygn. akt IT K 275/17/K, w przedmiocie zwrotu sprawy do postepowania przygotowawczego

na podstawie art. 437 § 2 kpk
postanawia

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do merytorycznego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla
Krakowa- Krowodrzy w Krakowie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2017 roku Sad Rejonowy dla Krakowa- Krowodrzy w Krakowie I Wydzial Karny,
sygn. akt IT K 275/17/K, na podstawie art. 344a § 1 kpk, przekazal sprawe przeciwko P. S. Prokuratorowi Rejonowemu
w Plocku w celu uzupehienia dochodzenia.

Zazalenie na przedmiotowe orzeczenie zlozyl prokurator, zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac mu blad w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na jego tres$é¢, polegajacy na uznaniu, iz w sposéb
nienalezyty zebrane zostaly dowody w niniejszej sprawie, a niektére dowody nie zostaly przeprowadzone, w tym nie
zapoznano sie z aktami postepowania o sygn. IT K 909/14/K, w ktérym to postepowaniu Sad Rejonowy dla Krakowa-
Krowodrzy II Wydzial Karny wyrokiem z dnia 20 lipca 2016 roku uznal oskarzonego M. O. winnym popelnienia
zarzucanych mu czynéw, co zdaniem sadu stanowi istotny brak postepowania przygotowawczego, ktérego usuniecie
w postepowaniu sagdowym spowodowaloby znaczne trudnosci.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie uzna¢ nalezalo za zasadne.



W pierwszym rzedzie, odnoszac sie do regulacji procesowych przewidzianych trescia przepisu powolanego przez Sad
Rejonowy w sentencji zaskarzonego postanowienia zauwazy¢ nalezy, iz aczkolwiek norma ta zostala wprowadzona
ustawg z dnia 11 marca 2016 roku. (Dz. U. z 2016r. poz.437), to jednakze literalna tres$é tego przepisu jest tozsama z
trescia art. 345 kpk, uchylonego z dniem 1 lipca 2015 roku ustawg z dnia 27 wrzeénia 2013 roku (Dz. U. z 2013 r. poz.
1247 z p6zn. zm.), co daje asumpt do uznania, ze w tej materii aktualno$¢ zachowuje stanowisko doktryny i praktyki,
wypracowane na gruncie poprzednio obowiazujgcych regulacji prawnych, do ktérego Sad Odwolawczy w dalszej czeSci
uzasadnienia bedzie nawigzywal.

Kolejno podnieséc nalezy, iz zwrot sprawy w tej fazie postepowania jest uzalezniony od kumulatywnego spelienia
dwoch przestanek, a mianowicie wystgpienia istotnych brakéw postepowania przygotowawczego oraz ustalenia

znacznych trudno$ci w ich usunieciu w postepowaniu sadowym. Oceniajac zasadno$é podstaw zwrotu sprawy na
podstawie art. 344a § 1 kpk, sad powinien zawsze bada¢, czy braki §ledztwa lub dochodzenia sa przynajmniej takiej
rangi, jak wskazana w tym przepisie przyktadowo "potrzeba poszukiwania dowodéw" i czy usuniecie ich nie wiaze sie

z konieczno$cig znacznego nakladu pracy i czasu.

Przyczyna zwrotu sprawy do postepowania przygotowawczego nie moze by¢é natomiast weryfikacja materialu
dowodowego, gdyz ta nalezy do zadan sadu orzekajacego. Ocena zebranego w toku postepowania przygotowawczego
materiatu dowodowego w kontekscie brakow tego postepowania dokonywana jest bowiem pod katem jego
kompletnos$ci, a nie wartoSci. Niekompletno§¢ materialu dowodowego musi dodatkowo za$ stanowi¢ przeszkode

do merytorycznego rozpoznania sprawy. Ujecie to nakazuje w kazdym przypadku dokonania analizy najbardziej
pragmatycznego sposobu dalszego postepowania, a sad przed podjeciem decyzji musi rozpatrzyé wszystkie

mozliwo$ci uzupehienia tych brakéow bez stosowania zwrotu do uzupelienia przez organ prowadzacy postepowanie
przygotowawcze (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 listopada 2013 roku, II AKz 672/13,
Biul. SAKa 2013/4/20-21).

Przekladajac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, iz racje ma Sad
Rejonowy wskazujgc na potrzebe zapoznania sie z materialami zgromadzonymi w aktach sprawy II K 909/14/K
(sama oskarzona réwniez o to wnosi- k. 325) oraz ponownego przestuchania M. O., niemniej jednak zdaje sie on juz
zapominaé, iz sad z racji zasady prawdy materialnej ma inicjatywe dowodowg i moze nawet z urzedu przeprowadzic
dowdd, ktérego dotad zaniechano, bez zwracania sprawy oskarzycielowi, jezeli nie wiaze sie to z koniecznoScig
poszukiwania go, a tym samym odsuwania z géry mozliwosci rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnoSci oskarzonego.

Koniecznym w tym miejscu staje sie uwaga, iz odmienna ocena merytorycznej wartoéci dotychczas zgromadzonych
dowoddw, nie daje samoistnej podstawy do zwrotu sprawy do postepowania przygotowawczego. Nalezy podkresli¢,
ze sad orzekajacy nie moze uchylaé sie od powinnosci podejmowania definitywnych decyzji rozstrzygajacych
o przedmiocie procesu, poprzez zwrot sprawy do postepowania przygotowawczego (por. postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15 maja 2013 roku, sygn. akt IT AKz 288/13, Lex nr 1409296).

Wymoég zebrania, zabezpieczenia i w niezbednym zakresie utrwalenia dowodéw dla sadu, zostal spelniony w
nalezytym zakresie. Nie zachodza przestanki uzasadniajace wniosek o zaistnieniu w niniejszej sprawie braku w postaci
istotnego dla sprawy dowodu, ktérego sad zobowiazany bylby dopiero poszukiwaé i dociera¢ do niego. Zdaniem Sadu
Odwolawczego, w przedmiotowej sprawie mozliwe jest sprawne i szybkie przeprowadzenie na rozprawie wszystkich
dowodow, co rzecz jasna, nie implikuje stwierdzenia, ze rozstrzygniecie sprawy nastgpi juz na pierwszej rozprawie
glownej.

Zasadne jest zatem twierdzenie odwrotne od sugestii zaskarzonego postanowienia, a mianowicie, ze przeprowadzenie
wskazanych przez Sad Rejonowy dowoddéw i czynnosci, bez uprzedniego zwrotu sprawy prokuratorowi przyczyni
sie do szybszego ukonczenia postepowania, ktérego rozsadny termin rozstrzygniecia obejmuje przeciez nie tylko
postepowanie sagdowe, a dotyczy caloSci postepowania. Zauwazy¢ w tym miejscu bowiem nalezy, iz nie powinno
nastrecza¢ wiekszych trudnoéci zapoznanie sie przez sad z aktami postepowania, ktére toczylo sie przeciez przed
Sadem Rejonowym dla Krakowa- Krowodrzy. Jezeli za$ chodzi o konieczno$¢ ponownego przestuchania swiadka M. O.



podkresli¢ nalezy, iz Sad i tak bylby zobligowany do przestuchania go na rozprawie, albowiem wnosil o to prokurator
(k. 309v).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
SSO Wojciech Maczuga
Sygn. akt IV Kz 186/17
ZARZADZENIE
1. odnotowaé postanowienie,
2. odpis postanowienia doreczy¢:
- Prok. Rej. wP.;
- oskarzonej z pouczeniem o prawomocnosci.

10.05.2017 r. SSO Wojciech Maczuga



