Sygn. akt IV Ka 42/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2017 roku

Sad Okregowy w Krakowie, IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Lidia Haj

Protokolant: st. prot. Marta Kruk

przy udziale M. D. Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakéw — P. oraz oskarzyciela publicznego mlodszego
rachmistrza M. Z. z Urzedu Celnego w K.

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2017 roku, sprawy

A.P. (1)

c.C.iJ.zd. U.

ur. (...)wL.

oskarzonej o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

i

A.P.(2)

s.H.iS.zd.S.

ur. (..)wK.

oskarzonego o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronice oskarzonych,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie z dnia 6 pazdziernika 2016r. sygn. akt IIK7/16/K,
1. zaskarzony wyrok zmienia:

- w punkcie I w ten sposéb, ze do podstawy skazania dodaje przepis art. 2 § 2 kks;

- w punkcie IT w ten sposob, ze do podstawy skazania dodaje przepis art. 2 § 2 kks;

- w punkcie IV w ten sposob, ze w miejsce przepisu art. 113 § 1 kks wprowadza przepis art. 20 § 2 kks;

- w punkcie V w ten sposdb, ze w miejsce przepisu art. 230 § 1 kpk wprowadza przepis art. 230 § 2 kpk;
2. w pozostalym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasgdza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonej A. P. (1) kwote 350 (trzysta pietdziesiat) zlotych, a od oskarzonego
A. P. (2) kwote 650 (szeS¢set piecdziesiat) zlotych tytulem kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Lidia Haj



Sygn. akt IV Ka 42/17

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie IV Wydzial Karny Odwolawczy
z dnia 22 lutego 2017 1.

A. P. (1) oskarzona zostala o to, ze w krotkim odstepie czasu, co najmniej w okresie od dnia 15 wrze$nia 2011 roku
do dnia 14 pazdziernika 2011 roku w wykonaniu tego samego zamiaru w Sklepie (...), (...)-(...) L. 175, prowadzita
bez wymaganego zezwolenia gry na automatach do gier o nazwie H. (...) onr (...)H./ (...)ionr (...) oraz na dwbch
kioskach internetowych o nr (..)H./ (...)inr (...)H./ (...), to jest wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009
roku o grach hazardowych (Dz.U. z 2009 roku, Nr 201, poz. 1540 ze zm.), tj. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1
kk.s.wzw.zart. 6 § 2 k.k.s.

A. P. (2) oskarzony zostal o to, ze w krétkim odstepie czasu, co najmniej w okresie od dnia 15 wrze$nia 2011 roku
do dnia 14 pazdziernika 2011 roku w wykonaniu tego samego zamiaru w Sklepie (...), (...)-(...) L. 175, urzadzal bez
wymaganego zezwolenia gry na automacie do gier o nazwie H. (...) onr (...)H./ (...)ionr (...) oraz na dwoch kioskach
internetowych o nr (...)H./ (...)inr (...)H./ (...), to jest wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o
grach hazardowych (Dz.U. z 2009 roku, Nr 201, poz. 1540 ze zm.), tj. o przestepstwo skarbowe

z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie, IT Wydzial Karny wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2016 r., o sygn.
akt II K 7/16/K, orzekt w tym przedmiocie nastepujaco:

I. orzekajac w granicach czynu zarzucanego oskarzonej A. P. (1) aktem oskarzenia uznaje oskarzong A. P. (1) za winng
tego ze w krotkim odstepie czasu, co najmniej w okresie od dnia 15 wrze$nia 2011 roku do dnia 14 paZzdziernika 2011
roku w wykonaniu tego samego zamiaru w Sklepie (...), (...)-(...) L. 175, prowadzila bez wymaganego zezwolenia gry
na automatach do gier o nazwie H. (...) onr (...)H./ (...)ionr (...) oraz na kiosku internetowym o nr (...)H./ (...),
to jest wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz.U. z 2009 roku, Nr 201,
poz. 1540 ze zm.), co stanowi przestepstwo skarbowe z art. 10781 k.k.s w zw. z art.6§2 k.k.s. i za to na mocy art.107§1
k.k.s. wymierza oskarzonej kare grzywny w wysokoSci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych grzywny, ustalajac na mocy
art.2383 k.k.s. wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 60 (sze$cdziesiat) zl;

II. orzekajac w granicach czynu zarzucanego oskarzonemu A. P. (2) aktem oskarzenia uznaje oskarzonego A. P. (2) za
winnego tego ze w krotkim odstepie czasu, co najmniej w okresie od dnia 15 wrze$nia 2011 roku do dnia 14 pazdziernika
2011 roku w wykonaniu tego samego zamiaru w Sklepie (...), (...)-(...) L. 175, urzadzal bez wymaganego zezwolenia
gry na automatach do gier o nazwie H. (...) onr (...)H./ (...)ionr (...) oraz na kiosku internetowym o nr (...)H./ (...),
to jest wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz.U. z 2009 roku, Nr 201, poz.
1540 ze zm.), co stanowi przestepstwo skarbowe z art. 10781 k.k.s w zw. z art.6§2 k.k.s. i za to na mocy art.10781 k.k.s.
wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac na mocy art.2383
k.k.s. wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 60 (szeSédziesiat) zl;

ITI. na mocy art. 3085 k.k.s. orzeka wobec oskarzonego A. P. (2) przepadek dowodow rzeczowych w postaci: urzadzenia
do gier H. (...) onr (...)H./ (...), urzadzenia do gier H. (...) onr (...)H./ (...) oraz kiosku internetowego o nr (...)H./
(...), przechowywanych w magazynie depozytowym Urzedu Celnego w K. pod poz.ks.mag (...)i (...) wraz z kluczami
do automatow, przechowywanymi w aktach sprawy k.24 i 102 oraz §rodkéw pienieznych ujawnionych w automatach,
j. kwoty 1580 zl (jeden tysiac pieéset osiemdziesiat zlotych) zabezpieczonej w kopercie nr (...), kwoty 25 (dwadzie$cia
piec) zl z kwoty 45 (czterdziestu pieciu) zt zabezpieczonej w kopercie nr (...);



IV. na mocy art.63 § 1 k.k. wzw. z art.113 § 1 k.k.s. zalicza oskarzonemu A. P. (2) na poczet kary grzywny orzeczonej w
pkt IT niniejszego wyroku okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, tj. zatrzymania w dniu 5.02.2013r.,
przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania odpowiada dwom stawkom dziennym grzywny;

V. na zasadzie art. 230 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zarzadza zwrot na rzecz:

- oskarzonego A. P. (2): urzadzenia do gier w postaci kiosku internetowego o nr (...)H./ (...), przechowywanych w
magazynie depozytowym Urzedu Celnego w K. pod poz.ks.mag (...) oraz kluczy do tego urzadzenia przechowywanych
w aktach sprawy na k. 24, kwoty 20 (dwadzieScia) zt z kwoty 45 (czterdziestu pieciu) zl zabezpieczonej w kopercie nr
(...), przechowywanej w depozycie Urzedu Celnego w K. oraz oryginaléow 4 opinii, znajdujacych sie na k. 536-554;

- Z. S. oryginalu faktury Vat znajdujacej sie na k. 582;

VI. na zasadzie art. 627 k.p.k., w zw. z art.113 § 1 k.k.s. oraz art.21 pkt 1 w zw. z art.3 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983r., nr 49, poz.223 z pdzn. zm.) zasadza na rzecz Skarbu Panstwa
od oskarzonych koszty sadowe na ktore skladaja sie:

- wobec oskarzonej A. P. (1) kwota 300 (trzysta) zl tytulem oplaty oraz kwota (...), 94 (jeden tysiac, siedemset
osiemdziesiat osiem, 94/100) zl tytulem zwrotu wydatkéw postepowania

- wobec oskarzonego A. P. (2) kwota 600 (szeSéset) zl tytulem oplaty oraz kwota (...), 58 (dwa tysigce, szeSCset
dwadzieScia dwa, 58/100) z} tytulem zwrotu wydatkéw postepowania.

Apelacje od przedmiotowego wyroku zlozyli prokurator oraz obronca oskarzonych.

Prokurator w swojej apelacji zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych i zarzucil obraze
przepisOw prawa materialnego, a to art. 2§2 kks, poprzez jego pominiecie w podstawie wymiaru kary grzywny
wymierzonej A. P. (1) w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierzonej A. P. (2) w punkcie II zaskarzonego wyroku,
w podstawie §rodka karnego przepadku dowoddéw rzeczowych orzeczonego w punkcie III wyroku oraz w podstawie
zaliczenia oskarzonemu A. P. (2) okresu zatrzymania w punkcie IV wyroku, mimo iz wysoko$¢ stawki dziennej grzywny
ustalona na kwote 60 zl wskazuje, ze Sad zastosowal ustawe obowigzujaca w czasie popelienia przestepstwa, jako
wzgledniejszg dla sprawcow.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy prokurator wnidst

o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie przepisu art. 2§2 kks, w podstawie wymiaru kary grzywny
wymierzonej A. P. (1) w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierzonej A. P. (2) w pkt I, w podstawie Srodka karnego
przepadku dowodow rzeczowych orzeczonego w punkcie IIT wyroku oraz w podstawie zaliczenia oskarzonemu A. P.
(2) okresu zatrzymania w punkcie IV wyroku.

Obronca oskarzonego zaskarzyl przedmiotowy wyrok w catoéci na korzy$¢é oskarzonych i zarzucil:

1.naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 17 § 1 pkt 9 kpk

w zw. z art. 339 § 3 pkt 1 kpk w zw. z art. 153 § 1 w zw. z art. 155 § 2 kks poprzez rozpoznanie sprawy,
pomimo iz zachodzila obligatoryjna przestanka do umorzenia postepowania ze wzgledu na brak skargi uprawnionego
oskarzyciela albowiem organ, ktory wniost akt oskarzenia tj. Naczelnik Urzedu Celnego nie byt do tego uprawniony;

Na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk obronca zarzucit :
odnoénie oskarzonego A. P. (2)

1.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tre$¢ poprzez
uznanie, ze oskarzony popeknil zarzucany mu czyn,



2.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na uznaniu, ze gry na urzadzeniach,
o ktore chodzi w sprawie maja charakter gier na automatach do gier hazardowych,

3.blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu w sposéb dowolny i niczym nie uzasadniony, iz opinie
technicznie wydane do automatoéw zostaly sporzadzone wiosng 2014 r., podczas gdy wnioski takie nie maja
odzwierciedlenia w zadnym materiale dowodowym, a Sad rozpoznajacy sprawe bezpodstawnie przyjal, iz opinie
techniczne zostaly sporzadzone jedynie na potrzeby postepowania,

4.naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 4 § 2 i 3 kks poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie,
ze oskarzonemu mozna przypisa¢ dzialanie z zamiarem popeklienia przestepstwa skarbowego, podczas gdy stan
faktyczny sprawy, oraz usprawiedliwienie okolicznoéciami przekonanie oskarzonego o legalno$ci swojego zachowania
wskazuja, ze zarzutu dzialania z zamiarem nie mozna oskarzonemu przypisac.

Odnoénie oskarzonej A. P. (1)

1.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tre$¢ poprzez
uznanie, ze oskarzona popekila zarzucany jej czyn,

2.naruszenie prawa materialnego w postaci art. 107 kks poprzez jego niewlaSciwa interpretacje i przyjecie, ze
oskarzona poprzez wynajecie lokalu pod wstawienie przez inny podmiot urzadzen do gier, zrealizowala znamie czynu
z art. 107 § 1 kks tj., Ze prowadzila gry hazardowe na przedmiotowych automatach.

W oparciu o wyzej wymienione zarzuty, w przypadku nieuwzglednienia zarzutu nr 1, obronca oskarzonych wnosit o
1. uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania,
a w przypadku uwzglednienia pozostalych zarzutow o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych
od popelnienia zarzucanych im czynow,

3. alternatywnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji,

4. w przypadku uwzglednienia apelacji o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonych kosztéw obrony
udzielonej im z wyboru
w postepowaniu apelacyjnym,

5. obcigzenie kosztami postepowania odwolawczego w calosci Skarbu Panhstwa.
Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje;
Odnoénie apelacji prokuratora.

Kontrola tresci zaskarzonego wyroku w kontekscie podniesionego

w apelacji prokuratora zarzutu i jego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji w trakcie orzekania,
do oceny ustalonych w sprawie zachowan oskarzonych zastosowal ustawe kodeks karny skarbowy w brzmieniu
obowiazujacym w dacie popelienia przypisanych oskarzonym przestepstw skarbowych.

Na takie postapienie, wskazuje bez watpienia ustalenie przez Sad
I instancji wysokoSci stawki dziennej grzywny wymierzonej oskarzonym na kwote 60 zl.

Przypisane oskarzonym przestepstwa skarbowe zakwalifikowane
z art.10781 kk w zw. z art.6§2 kks popelnione zostaly, przy uwzglednieniu regut rzadzacych ustalaniem daty
popelnienia czynu ciaglego, w dniu 14 pazdziernika 2011 roku.



Przepis art.23 § 3 kks stanowi, ze ustalajac stawke dzienna, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki
osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe; stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od jednej
trzydziestej cze$ci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczac jej czterystukrotnosci.

Z treéci rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 5 pazdziernika 2010 r.w sprawie wysoko$ci minimalnego
wynagrodzenia za prace

w 2011 roku (Dz.U. Nr 194, poz. 1288)wynika, ze od dnia 1 stycznia 2011 r. ustala sie minimalne wynagrodzenie za
prace w wysoko$ci 1 386 zl. Jedna trzydziesta z kwoty 1386 zl wynosi kwote 46,20zl

Z kolei, minimalne wynagrodzenie za prace na czas orzekania przez Sad I instancji a wiec w 2016 roku wynosilo 1850
z}.( rozporzadzenie Rady Ministréow z dnia 11 wrze$nia 2015 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za
prace w 2016 roku (Dz.U. 2015. Poz.1385).Jedna trzydziesta z kwoty 1850 zl wynosi 61,66 zl.

W tym kontekscie, nie budzi watpliwoéci, ze Sad Rejonowy prawidlowo do oceny prawnej zachowan oskarzonych
zastosowal jako ustawe wzgledniejsza, ustawe obowigzujaca w dacie popelnienia przypisanych im przestepstw
skarbowych.

Powyzsze nie wskazuje zatem, jak zarzuca to prokuratora, na obraze art.2 § 2 kks, gdyz Sad a quo do prawidlowo
ustalonego i nie kwestionowanego przez prokuratora stanu faktycznego zastosowal prawidlowa kwalifikacje prawna,
w tym zastosowal prawidlowa, wzgledniejszg ustawe.

Istota problemu poruszonego w apelacji prokuratora sprowadza sie tylko do nie powolania przez Sad I instancji
w tresci sentencji wyroku przepisu art.2 § 2 kks przy wskazaniu podstawy prawnej: wymierzenia oskarzonym kar
grzywny i orzeczenie Srodka karnego przepadku dowodoéw rzeczowych oraz zaliczenia okresu zatrzymania na poczet
wymierzonej oskarzonemu kary grzywny.

W tej sytuacji, prokurator winien byl prawidtowo podnie$c¢ zarzut obrazy art.413 §1 pkt 6 kpk wskutek nie wskazania
w tredci wyroku Sadu zastosowanych przepiséw ustawy karnej. Sad Rejonowy zastosowal bowiem prawidtowo ustawe
wzgledniejsza, tyle tylko, Ze nie dal temu wyrazu w treSci sentencji wyroku przez wprowadzenie treéci art.2 § 2 kks
do podstawy skazania.

Kwestia nieprawidlowej kwalifikacji przez prokuratora stwierdzonego uchybienia, wobec jego faktycznego zaistnienia,
nie mogta skutkowac nie uwzglednieniem apelacji.

Nie mial przy tym racji prokurator dopatrujgc sie konieczno$ci powolania przepisu art.2 § 2 kks w podstawie wymiaru
oskarzonym kar grzywny, w podstawach orzeczenia Srodka karnego i orzeczenia o zaliczeniu okresu zatrzymania na

poczet kary grzywny.

Zastosowaniu ustawy wzgledniejszej do oceny zachowania oskarzonego Sad daje bowiem wyraz w podstawie skazania,
gdzie okredla wg przepisu jakiej ustawy, ktora stosuje kwalifikuje przypisane sprawcy przestepstwo, nie za$ w
podstawie wymiaru kary. Nie ma tez potrzeby i praktyka orzecznicza tego nie stosuje, aby w sytuacji powolania
w podstawie skazania przepisu art.2 § 2 kks zachodzila koniecznoéé kazdorazowego powolywania go przy kazdym
kolejnym orzeczeniu czyli $rodka karnego, zaliczenia okresu zatrzymania. Powolanie przepisu art.2 § 2 kks w
podstawie skazania jest wystraczajacym i w spos6b nie budzacy watpliwoSci wskazuje w oparciu o jaka ustawe Sad
orzeka.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, zaskarzony wyrok zmieniono
w jego punktach Ii II, w ten sposdb, ze kazdorazowo do podstawy skazania dodano przepis art.2 § 2 kks.

Kontrola odwolawcza z urzedu, gdyz zaden z apelujacych tego uchybienia w sentencji zaskarzonego wyroku nie
dostrzegl, ujawnila, ze Sad I instancji nieprawidlowo w punkcie IV wyroku, gdzie orzekal o zaliczeniu na poczet
wymierzonej oskarzonemu A. P. (2) kary grzywny okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, tj.



zatrzymania w dniu 05.02.2013 1. , jako podstawe prawng orzeczenia powotal przepisy art.63 § 1 kk w zw. z art.113 §
1 kks, zamiast prawidlowo art.63 § 1 kk w zw. z art.20 § 2 kks.

W treSci art.11381 kks znajduje sie bowiem odeslanie do odpowiedniego stosowania w postepowaniu karnym
skarbowym przepiséw kodeksu postepowania karnego. Przepis art.63 § 1 kk nie jest przepisem kodeksu postepowania
karnego, natomiast jego odpowiednie zastosowanie do przestepstwa skarbowego nastepuje na mocy art.20 § 2 kks,
gdyzto wlasnie ten przepis odsyta do odpowiedniego zastosowanie w sprawie o przestepstwo skarbowe przepisu art.63
§ 1 kk.

Majac to na uwadze, Sad odwolawczy zmienit orzeczenie zawarte
w punkcie V, w ten sposdb, ze w miejsce przepisu art.113§1 kks wprowadzit przepis art.20 § 2 kks.

Sad Rejonowy takze blednie wskazal w punkcie V przepis art.230 § 1 kpk jako podstawe prawna orzeczenia o zwrocie
dowodo6w rzeczowych na rzecz oséb uprawnionych, podczas gdy prawidlowo winien powola¢ tu przepis art.230 § 2
kpk, co majac na wzgledzie, takze zmieniono wyrok w punkcie V poprzez wskazanie prawidlowej podstawy prawnej
zawartego tu rozstrzygniecia, a wiec przepis art.230 § 2 kpk.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonych.

Sad odwolawczy nie uwzglednil przedmiotowej apelacji, albowiem podniesione w niej zarzuty nie znalazly
potwierdzenia na gruncie niniejszej sprawy.

Niezasadnie skarzacy obronca zarzucil, ze postepowanie

w niniejszej sprawie toczylo sie na podstawie skargi pochodzacej od nieuprawnionego oskarzyciela oraz wnioskowat,
ze przez wzglad na powyzsze uchybienie, zaskarzony wyrok nalezy uchyli¢ i postepowanie karne w odniesieniu do
obojga oskarzonych umorzy¢.

Kontrola odwolawcza nie podzielila zasadno$ci zarzutu apelacji obroncy oskarzonych, aby Naczelnik Urzedu Celnego
w K. byl podmiotem nieuprawionym do wniesienia w przedmiotowej sprawie aktu oskarzenia.

W realiach niniejszej sprawy, akt oskarzenia w sprawie

o przestepstwa skarbowe zakwalifikowane z art.107 § 1 kks w zw.

z art.6 § 2 kks zostal wniesiony do Sadu w dniu 10 maja 2013 roku przez dzialajacego z upowaznienia
Naczelnika Urzedu Celnego w K., Zastepce Naczelnika Urzedu Celnego. Sprawa niniejsza podlegala rozpoznaniu
w postepowaniu uproszczonym.( k.219- k. 222). Na czas wniesienia aktu oskarzenia w przedmiotowej sprawie
legitymacje podmiotéw uprawnionych do wniesienia w takiej sprawie aktu oskarzenia regulowat art.155 kks w
brzmieniu nadanym ustawa z dnia 28.07.2005 r. Dz. U Nr 178 poz. 1479. Z treéci art.155 § 1 kks wynikalo, woéwczas,
ze w ciggu 14 dni od daty zamkniecia dochodzenia finansowy organ postepowania przygotowawczego sporzadza akt
oskarzenia i wnosi do wlasciwego sadu oraz popiera go przed tym sadem albo wydaje postanowienie o umorzeniu,
0 zawieszeniu postepowania przygotowawczego albo o uzupelieniu dochodzenia. O wniesieniu aktu oskarzenia
w sprawie o przestepstwo skarbowe finansowy organ postepowania przygotowawczego zawiadamia niezwlocznie
prokuratora przez doreczenie odpisu tego aktu.

§ 2. W sprawie o przestepstwo skarbowe podlegajace rozpoznaniu w postepowaniu zwyczajnym finansowy organ
postepowania przygotowawczego w ciggu 14 dni od zakonczenia $ledztwa sporzadza akt oskarzenia i przesyla go
wraz z aktami prokuratorowi, przekazujac jednoczesnie dowody rzeczowe. Akt oskarzenia zatwierdza i wnosi do
sadu prokurator. W akcie oskarzenia nalezy takze wskaza¢ finansowy organ postepowania przygotowawczego,
ktéremu przystluguja uprawnienia oskarzyciela publicznego. Organ ten zawiadamia sie niezwlocznie o wniesieniu
aktu oskarzenia przez doreczenie jego odpisu.

Postepowanie w niniejszej sprawie prowadzone bylo w formie dochodzenia przez Urzad Celny w K..




W tym kontekécie, akt oskarzenia w przedmiotowej sprawie na dzien wniesienia aktu oskarzenia do Sadu, tj.10
maja 2013 roku bez watpienia zostal zlozony przez uprawnionego oskarzyciela. Bez znaczenia w kontekscie
ww brzmienia art.15581 i §2 kks jest podnoszony w apelacji problem przedluzania przez prokuratora okresu
dochodzenia prowadzonego przez Urzad Celny, gdyz uprawnienie Urzedu Celnego do wniesienia aktu oskarzenia w
dniu 10 maja 2013 roku wynikalo z faktu prowadzenia dochodzenia w sprawie. Nadzorowanie jego przebiegu przez
prokuratora poprzez wydanie postanowienia o przedluzeniu czasu trwania dochodzenia w kontekécie regulacji
art.155 kks na czas wnoszenia aktu oskarzenia nie mialo znaczenia dla ustalenia legitymacji Naczelnika Urzedu
Celnego do wniesienia aktu oskarzenia.

Z dniem 1 lipca 2015 roku nastapila, na mocy art. 15 ust.22 ustawy z dnia 27 wrzeénia 2013 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw Dz. U. 2013, poz.1247 zmiana m.in. treéci art.155 kks.

Od dnia 1 lipca 2015 roku, przepis art.15581 kks stanowi, ze w sprawie,

w ktérej finansowy organ postepowania przygotowawczego prowadzil Sledztwo, oraz w sprawie o przestepstwo
skarbowe, w ktorej prowadzit on dochodzenie objete nadzorem prokuratora, organ ten, jezeli nie umarza
postepowania, sporzadza w ciggu 14 dni od zakonczenia dochodzenia lub $ledztwa akt oskarzenia i przesyla go
wraz z aktami prokuratorowi, ze wskazaniem, jaki material dowodowy przedstawiono stronom podczas czynnosci,
o ktérej mowa w art. 154a, jako przekazywany do sadu wraz z aktem oskarzenia, przekazujac jednoczeénie
prokuratorowi takze ewentualne wnioski, o ktérych mowa w § 7, oraz dowody rzeczowe.

Wg art.155 § 2 kks w brzmieniu od 1 lipca 2015 roku, akt oskarzenia zatwierdza i wnosi do sadu prokurator. W akcie
oskarzenia nalezy takze wskazac¢ finansowy organ postepowania przygotowawczego, ktory prowadzil postepowanie
przygotowawcze, ktéremu przystuguja przed sadem uprawnienia oskarzyciela publicznego. Organ ten zawiadamia
sie o wniesieniu aktu oskarzenia przez doreczenie jego odpisu.

§ 3. Przepisy § 1 i 2 stosuje sie odpowiednio, gdy w sprawach w nich wskazanych zachodza warunki do
dolaczenia do aktu oskarzenia wniosku o skazanie bez rozprawy lub do wystgpienia z wnioskiem o warunkowe
umorzenie postepowania albo z wnioskiem, o ktérym mowa w art. 324 Kodeksu postepowania karnego. (...)
organ postepowania przygotowawczego, ktéry prowadzil to postepowanie, ma woéwczas prawo uczestniczy¢ w
posiedzeniach przewidzianych w art. 341 § 1, art. 343 § 5 i art. 354 pkt 2 Kodeksu postepowania karnego oraz w
rozprawie, gdy rozpoznanie sprawy przekazano na rozprawe.

§ 4. W pozostalych sprawach, w ktorych finansowy organ postepowania przygotowawczego prowadzil dochodzenie,
sporzadza on w ciggu 14 dni od jego zakonczenia akt oskarzenia albo wniosek o warunkowe umorzenie
postepowania i wnosi go do wlasciwego sagdu oraz popiera przed tym sagdem albo wydaje postanowienie o umorzeniu
lub o zawieszeniu postepowania przygotowawczego lub zarzadza uzupelienie dochodzenia.

§ 5. O wniesieniu aktu oskarzenia w sprawie o przestepstwo skarbowe zawiadamia sie niezwlocznie prokuratora
przez przesltanie mu odpisu tego aktu.( ...)

Zmiana z dniem 1 lipca 2015 roku regulacji art.155 kks nie moze mie¢

w realiach niniejszej sprawy znaczenia dla ustalenia legitymacji Naczelnika Urzedu Celnego do wniesienia w
niej aktu oskarzenia, bez wzgledu na fakt, ze w toku prowadzonego przez Urzad Celny dochodzenia prokurator
podejmowatl czynnoéci procesowe dotyczace jego biegu o charakterze nadzoru, np. wydal postanowienia o
przedluzeniu czasu trwania dochodzenia.

Zgodnie z tresciq art. 27 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw Dz. U. 2013, poz.1247przepisy ustaw
wymienionych w art. 1-26 tej ustawy, w brzmieniu nadanym tq ustawa, stosuje sie do spraw




wszczetych przed dniem jej wejscia w zycie, jezeli przepisy ponizsze nie stanowiq inaczej. Przy
czym na podstawie art.28 cyt. ustawy czynnosci procesowe dokonane przed dniem wejscia w
zZycie tej ustawy sq skuteczne, jezeli dokonano ich z zachowaniem przepisow dotychczasowych.

W kontekscie regulacji art.28 cyt. ustawy, skoro akt oskarzenia wniesiony zostal w niniejszej sprawie przed dniem
wejScie w zycie z dniem 1 lipca 2015 roku zmiany art.155 kks i z zachowaniem wymogbw procesowych art.155 § 1 kks
obowigzujacych w dacie jego wniesienia, a wiec czynnoS$ci w tym zakresie dokonano skutecznie, to brak podstaw
do przyjecia, ze postepowanie

w niniejszej sprawie toczyto sie na podstawie skargi nieuprawnionego oskarzyciela.

Z tych powodéw, Sad odwolawczy nie podzielil zarzutéw apelacji zmierzajacych do wykazania, iz postepowanie
karne w niniejszej sprawie toczylo sie ze skargi nieuprawnionego oskarzyciela, a w konsekwencji nie uwzglednit
wniosku apelacji o uchylenie na tej podstawie wyroku i umorzenie postepowania.

Whbrew zarzutom apelacji, zaskarzony wyrok zostat oparty na prawidlowo poczynionych przez Sad ustaleniach stanu
faktycznego w odniesieniu do zachowan obojga wystepujacych w sprawie oskarzonych.

Sygnalizowany w apelacji problem wiarygodnoSci wyjaénien oskarzonego

0 pozostawaniu przez niego w usprawiedliwionym przekonaniu o legalno$ci urzadzanych przez niego gier, a to
w kontek$cie odwolania sie przez oskarzonego do tresci zleconych przez niego prywatnych opinii Z. S. zostal
prawidlowo i swobodnie przez Sad I instancji oceniony. Apelujacy poza skrotowym odwolaniem sie do tego
kierunku linii obrony oskarzonego, nie wykazal, aby dokonana przez Sad meriti ocena jego wyjasnieh w tym
zakresie, takze w kontekscie reszty przeprowadzonych na rozprawie dowoddéw, byta dowolna i z jakich konkretnie
powodow.

Kontrola odwolawcza nie potwierdzila takze trafnosci zarzutu apelacji, izby blednymi byly poczynione przez Sad I
instancji ustalenia faktyczne co do losowego charakteru gier na automatach i na kiosku internetowym, urzadzanie
ktoérych bez wymaganego zezwolenia przypisano oskarzonemu A. P. (2) w zaskarzonym wyroku.

Ustalenia stanu faktycznego poczynione zostaly przez Sad I instancji na podstawie swobodnie ocenionych dowodow
z opinii biegltego R. R., jak rowniez na podstawie zeznan §wiadkéw- funkcjonariuszy Urzedu Celnego, ktorzy w czasie
kontroli i ujawnienia w jej trakcie zakwestionowanych do sprawy automatéw do gier oraz kiosku internetowego
przeprowadzili gry eksperymentalne, i ich wynik kazdorazowo wykazal zar6wno komercyjny charakter gier na
automatach, gdyz uruchomienie automatu i gry wymagalo zawsze uprzedniego uregulowania przez gracza oplaty
pienieznej do automatu, jak i ich losowy charakter, uruchomienie gier nastepowato bowiem przyciskiem START i
gracz nie mial wplywu na przebieg

iwynik gry. Zatrzymanie bebnéw gry nastepowalo samoczynnie a gracz nie mial takze wplywu na sekwencje w jakiej
zatrzymywaly sie bebny.

Jezeli chodzi o poruszony w apelacji problem sposobu rozumienia losowego charakteru gry, to wykladnia uzytego
w art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.U. Nr 201, poz. 1540 ze zm.)
okre§lenia ,charakter losowy” pozwala twierdzi¢, ze odnosi sie ono nie tylko do sytuacji, w ktorej wynik gry
zalezy od przypadku, ale takze do sytuacji, w ktorej wynik gry jest nieprzewidywalny dla gracza, cho¢ nie jest
obiektywnie przypadkowy, gdyz powstal jako pochodna zaprogramowania urzadzenia w okre$lony sposob. Tak wiec
nieprzewidywalno$§é wyniku gry, brak pewnosci co do tego, jaki wynik padnie wobec niemoznoéci przewidzenia
proceséw zachodzacych in concreto w danym urzadzeniu, pozostaje immanentna cecha tego rodzaju gry na
automacie-
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dnia 29-01-2014). Kontrola
instancyjna  nie  potwierdzila
racji twierdzen apelujacego, aby
gry rozgrywane na wszystkich
urzadzeniach podlegajacych ocenie
w niniejszej sprawie (w
zakresie skazujacym oskarzonych)
polegaly na tym, ze ich
przebieg zalezal wprost tylko i
wylacznie od czasu wykupionego
po zakredytowaniu urzadzenia
odpowiednim  banknotem, co
eliminowalo by ich losowy
charakter.

Na podstawie swobodnie
ocenionego dowodu z opinii
bieglego R. R., Sad I instancji
prawidlowo ustalil, Ze warunkiem
uruchomienia automatéw i kiosku
internetowego z zainstalowanymi
grami bylo zakredytowanie
urzadzenia wybrana przez gracza
kwota. Urzadzenie zakredytowane
byly kwota za ktérg gracz
wykupywal  czas gry(  czas
aktywno$ci automatu) oraz
okreslong liczbe punktow
kredytowych na liczniku punktow
kredytowych przeznaczonych na
prowadzenie gier losowych. Gra
rozpoczynala sie od wyboru jednej

z gier, ustawienia stawki gry i
naci$niecia klawisza START,ktory
rozpoczynalo obracanie bebnow z
symbolami. Wprawione w ruch
przyciskiem START bebny gry
zatrzymywaly sie samoczynnie.

Ich wzajemne ustawienie w
momencie zatrzymania byto losowe
i niezalezne od  zrecznoéci
grajacego. Jezeli symbole na
poszczegolnych bebnach utworzyly
okreslong \ planie gry
kombinacje w danych liniach,

to grajacy otrzymywal wygrana




w postaci punktéw dopisywanych
do licznika kredytowego  (...).
Automaty posiadaly zainstalowane
ograniczniki czasowe, ktoére
odmierzaly czas gry proporcjonalny
do zakredytowanej przez gracza
kwoty, po uplywie ktoérego
automat stawal sie nieaktywny.
Zastosowanie licznika czasowego
nie stanowilo jednak o}
zreczno$ciowym  lub  losowym
charakterze gry. Punkty kredytowe
zdobyte w grach losowych dawaly
mozliwo§é  przedluzenia czasu
rozgrywania gier losowych, ale
tylko

w czasie wykupionym w momencie
zakredytowania automatu. Gracz

w  momencie zakredytowania
automatu wiedzial przez jaki
okres czasu automat bedzie
aktywny(czas ten okreslala warto$c
zakredytowania)ale nie wiedzial,
ile spoéréd tego czasu bedzie
mogt przeznaczy¢é na udzial w
grach losowych. Gry losowe w
czasie aktywno$ci automatu mozna
bylo prowadzi¢ do momentu
wykorzystania wszystkich punktow
kredytowych zapisanych na
liczniku (...) otrzymanych w
wyniku zakredytowania automatu
wkladem pienieznym gracza lub
uzyskanych jako wygrane w wyniku
prowadzonych gier losowych.

W tym konteksScie, niezasadnymi
okazaly sie twierdzenia apelacji, ze
przebieg gier zakwestionowanych
w sprawie a objetych skazaniem
zalezal tylko od czasu gry
wykupionego przez gracza
na zakredytowanie urzadzenia
banknotem i w konsekwencji tego
nie mialy one charakteru losowego.

Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila takze, w kontekscie
wynikdw opinii bieglego R. R.,




w oparciu o ktorg Sad I
instancji czynil w sprawie ustalenia
stanu faktycznego, zasadnoSci
twierdzen apelujacego, aby wynik
gier byl znany graczowi w
momencie rozpoczecia gry i
zalezat od wykupionego czasu
gry, co eliminowaloby ich
losowy charakter. Podniesiona w
apelacji okoliczno$é¢, iz urzadzenia
nie wyplacaly zadnych nagréd
pienieznych ani rzeczowych,

w kontekécie regulacji art.2 ust.
5 ustawy z dnia 19.11.2009 . 0
grach hazardowych w mys$l ktérego
grami na automatach sg takze gry
na urzadzeniach mechanicznych,
elektromechanicznych lub
elektronicznych, A tym
komputerowych, organizowane w
celach komercyjnych, w ktoérych
grajacy nie ma  mozliwosci
uzyskania wygranej pienieznej
lub rzeczowej, ale gra ma
charakter losowy, ktore to wymogi
gry zakwestionowane w sprawie
spelialy, nie moze skutkowaé
uwolnieniem  oskarzonych od
odpowiedzialno$ci za przypisane im
w zaskarzonym wyroku czyny.

Jak wynika z prawidlowych ustalen
stanu faktycznego, wbrew zarzutom
apelacji, wyniki gier nie byly
przewidywalne dla grajacego, jak
roOwniez nie mial on wplywu na
wynik gry, a wiec gry mialy
charakter gier losowych.

Poczynione przez Sad I instancji
ustalenia  stanu  faktycznego
w oparciu o swobodnie
ocenione dowody nie zezwalaja
na podzielenie stanowiska
skarzacego, aby zakwestionowane
i objete orzeczeniem skazujacym
oskarzonych gry mialy charakter
wylacznie rozrywkowy i nie
podlegaly reglamentacji ustawy z




dnia 9 listopada 2009 r. o grach
hazardowych.

Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila takze trafnoSci
zarzutu apelacji, aby Sad I
instancji dowolnie ocenil, iz
opinie prywatne opracowane na
zlecenie oskarzonego, kwalifikujace
zakwestionowane do  sprawy
automaty i kiosk internetowy,
jako nie podlegajace reglamentacji
ustawy o grach hazardowych, byly
niewiarygodne i uzyskane zostaly
przez oskarzonego wylacznie na
potrzeby niniejszego postepowania
w celu umozliwienia unikniecia mu
odpowiedzialno$ci. Sad I instancji
swoja ocene w tym zakresie,
uwzgledniajgcg zwlaszcza tre$é tych
opinii, czas powolania sie na ich
tres$¢ przez oskarzonego w procesie,
a wiec dopiero w postepowaniu
sadowym, przy nieujawnienia ich
istnienia i treSci na wcze$niejszych
etapach postepowania, w sposéb
nie naruszajacy zasad wiedzy,
logiki i doswiadczenia zyciowego
prawidlowo uzasadnil.

Jak wynika zZ apelacji,
skarzacy kwestionujac trafno$c
tej oceny, nie wykazal aby
przedstawiona przez Sad I instancji
argumentacja w tym zakresie
naruszala  zasady = swobodnej
oceny dowodow i z jakich
prawnie relewantnych powodow,
krytyke odwolawcza sprowadzajac
do polemiki z argumentacja
Sadu oraz przeciwstawienia jej
odmiennej od Sadu oceny
wiarygodno$ci dostarczonych do
sprawy przez oskarzonego opinii
Z. S. oraz ich znaczenia dla
oceny linii obrony oskarzonego.
Tak  przeprowadzona  krytyka
odwolawcza nie mogla skutkowaé
podwazeniem dokonanej przez Sad
a quo oceny tych okolicznoéci,




gdyz wybor wiarygodnych Zrodel
dowodowych jest wylaczna
prerogatywa sadu stykajacego sie
bezposrednio z dowodami

i  odnoszacego  wrazenia @z
przebiegu calosci rozprawy
glownej. Swobodna ocena
dowod6éw ograniczona jest jedynie
powinno$cia przedstawienia
rozumowania, ktére doprowadzito
ten sad do dokonanego wyboru.
Jest to niezbedne dla ustrzezenia
siec od dowolnoéci, usuwajacej
6w wyboér spod kontroli stron
i nadzoru instancyjnego. Sad
odwolawczy z dowodami nie styka
sie, totez swa dzialalno$¢ ogranicza
do weryfikowania racjonalnoéci
rozumowania przedstawionego w
zaskarzonym wyroku, a czyni
to na podstawie argumentow
przytoczonych A apelacji.
Krytyka odwolawcza, aby byla
skuteczna, musi wiec wykazaé
usterki rozumowania zaskarzonego
orzeczenia. Jak wyzej wykazano,
apelacja obroncy oskarzonego tego
rodzaju okolicznoéci w zakresie
dotyczacym  rozstrzygniecia w
kwestii odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego w  jakimkolwiek
zakresie, nie wykazala, stad nie
mogla zosta¢ uwzgledniona.

Whbrew zarzutowi apelacji obroncy,
Sad I instancji prawidlowo ocenil
strone podmiotowa zachowania
oskarzonego i  wykazal, ze
oskarzony dzialal umyslnie.

Podniesiona w apelacji
okoliczno$ci, iz oskarzony dzialaé
mial

w zaufaniu do posiadanych juz
przed wstawieniem automatow
do sklepu oskarzonej, prywatnych
opinii  technicznych  odno$nie
zakwestionowanych w sprawie gier,
z ktoérych treSci wynikalo, ze nie
sa to automaty do gier , nie




moze skutecznie zakwestionowaé
poprawno$ci ustalen Sadu a
quo, co do niewiarygodnoSci
tej wersji oskarzonego oraz
faktu, ze oskarzony =z racji
do$wiadczenia w dziedzinie
automatéw, posiadanego poziomu
wiedzy,  kampanii = medialnej

poprzedzajacej wprowadzenie
zakazow mial $wiadomosé
faktycznego nielegalnego

charakteru wstawianych do sklepu
oskarzonej automatéw z grami,
za§ przedlozone niewiarygodne
dla Sadu opinie, uzyskane
wylacznie na potrzeby niniejszego
postepowania nie moga skutkowaé
przyjeciem po stronie oskarzonego
nieSwiadomoSci co do faktycznego
charakteru przedmiotowych gieriw
§lad za tym eliminowac ustalenie, iz
dzialal umyslnie.

Sad odwolawczy nie podziela
wyrazonego w apelacji stanowiska,
aby sam fakt posiadania opinii
technicznej co do gier przez osobe
je prowadzaca lub urzadzajaca
eliminowal zawsze mozliwo$c
przypisania  umy$lnosci, gdyz
kwestia ta podlega samodzielnej
ocenie Sadu w kazdej sprawie
na gruncie dostepnego w
niej materialu dowodowego oraz
konkretnego stanu faktycznego.

Podniesiona w apelacji okolicznosé,
iz w innych postepowaniach
przy odwolaniu sie oskarzonego
do prywatnej opinii zapadaly
wobec oskarzonego wyroki
uniewinniajace, = wobec  tresci
art8 § 1 kpk statuujacego
zasade samodzielnoSci orzekania
Sadu karnego, nie moze mieé
znaczenia dla  orzekania w
niniejszej sprawie, gdzie problem
wplywu opinii na tre§é¢ ktorej
powolywal sie oskarzony na
kwestie jego odpowiedzialnoSci




karnej w niniejszej sprawie
zostal samodzielnie i prawidlowo
przez Sad Rejonowy oceniony i
rozstrzygniety, za$§ skarzacy nie
wykazal w nim zadnych prawnie
relewantnych uchybien.

Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila, jak zarzucal obronca,
aby Sad I instancji poczynil
bledne ustalenia stanu faktycznego
odnosnie okoliczno$ci popelnienia
czynu przypisanego oskarzonej A.
P. (1).

Apelujacy poza odwolaniem sie do
wyjasnien oskarzonej w ktoérych
nie przyznawala sie do zarzucanego
jej czynu, zapewniala o braku
SwiadomoSci  bezprawnosSci  jej
zachowania 1 pozostawaniu w
usprawiedliwionym przekonaniu,
ze wstawione do jej sklepu
automaty nie posiadaja cech
uzasadniajacych zaliczenie ich do
gier hazardowych i zaprzeczala
dokonywaniu wyplat wygranych z
gier i stwierdzeniu, ze Sad blednie
przyjal, ze oskarzona dokonywala
wyplat wygranych, gdyz jedyne
dokonywane przez nia wyplaty
zwigzane byly z awaria maszyn i
wyplacaniem roéznicy wynikajacej
ze skroconego czasu gry- nie
wykazal poprzez rzeczowa analize,
aby Sad I instancji dowolnie
ocenil dowody w oparciu o
ktore rekonstruowal stan faktyczny
relewantny dla odpowiedzialnosci
karnej oskarzonej ani w czym
konkretnie mialoby sie wyrazaé
ewentualne uchybienie przez Sad
i jakim regulom swobodnej oceny
dowodbéw. W tym ksztalcie krytyka
odwolawcza nie byla zdatna i
nie wykazala zasadnoSci zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku
odnoénie oskarzonej.




Oskarzona A. P. (1), faktycznie ,co
wynika z treéci jej wyjasnien
i treéci umoéw podnajmu ( k.
18, 79) wynajela oskarzonemu
cze$¢ jej lokalu sklepowego w
L. 175 i zezwolila na wstawienie
przez niego tam automatéow do
gier 1 kiosku internetowego.
Nie w tym jednak fragmencie
ustalonej w sprawie aktywnosci
oskarzonej, jak blednie zarzuca
apelujacy obronica, Sad I instancji
dopatrzyl sie realizacji przez
oskarzona znamienia prowadzenia
bez zezwolenia gier na automatach,
lecz

w zachowaniach ktére skarzacy
w swej krytyce pomija, a ktore
Sad I instancji trafnie ustalil
polegajacych na  wykonywaniu
obstugi automatéw, do czego
zreszta mna mocy pisemnych
uméw oskarzona sie zobowigzala
( k. 19,78), skrecaniu punktow
niewykorzystanych przez klienta,
wyplacaniu  drobnych  nagroéd.
Tego rodzaju zachowania bez
watpienia  wypelniaja  znamie
prowadzenia gier, przez ktore
rozumie sie wlasnie bezposrednie
prowadzenie gry  hazardowe;j.
Kontrola odwolawcza nie ujawnila
okoliczno$ci o jakich mowa w
art.439 kpk lub art.440 kpk.

Wymierzone oskarzonym kary jako
adekwatne do stopnia winy
i stopnia spolecznej szkodliwoSci

przypisanych oskarzonym
przestepstw, jak tez zdatne
do spelnienia zadanh \

zakresie prewencji indywidualnej
i generalnej, nie nosza znamion
razaco niewspolmiernej surowosci.

Majac powyzsze okolicznoéci na
uwadze, poza wskazanymi na
wstepie zmianami, w pozostalym




zakresie  przedmiotowy  wyrok
utrzymano w mocy.

Wobec nie uwzglednienia apelacji
obroncy oskarzonych, na podstawie
art.636 § 1 kpk oraz na mocy art.8
ust.1iart.3 ust.1 w zw. z art.21 ust.1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych Dz.U.
NR 49 z 1983, poz.223 z p6zn. zm.
zasgdzono na rzecz Skarbu Panistwa
od oskarzonej kwote 350 zl, a od
oskarzonego kwote 650 zl, tytulem
kosztow sgdowych za postepowanie
odwolawcze(ktére obejmuja po 20
z} ryczaltu za doreczenia pism
w postepowaniu odwolawczym,
po 30 za dane o karalno$ci z
Krajowego Rejestru Karnego, oraz
po 10% oplaty od wymierzonych
oskarzonym kar grzywny).

SSO Lidia Haj




