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Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
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po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2020 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa D. C.

przeciwko G. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Wadowicach z dnia 17 lutego 2020 r., sygnatura akt I C
1031/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Wadowicach.

SSO Lucyna Rajchel

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu zadania pow6d D. C. wniost o zasadzenie od pozwanego G. S. tytulem zado$¢uczynienia
kwoty 20.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Na poparcie swojego zadania podal, ze od 2007 r. wystepowal jako oskarzony w sprawie karnej toczacej sie przed
Sadem Rejonowym Wadowicach, sygn. akt IT K 18/09. Pozwany oskarzal powoda o popelienie rozboju wobec swego
brata- M. S.. Na podstawie zeznan pozwanego powod byl tymczasowo aresztowany, a nastepnie- w czerwcu 2008 r.-
zostat skazany. Na skutek ponownego rozpoznania sprawy sad w sierpniu 2012 r. uniewinnil powoda od stawianego
mu zarzutu, objetego zeznaniami pozwanego, ktory zeznawal nieprawde, szkodzac powodowi i naruszajac jego dobra
osobiste takie jak cze$¢, godno$c i dobre imie.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawne;j.

Wyjasnil, ze w sprawie o sygn. akt IT K 18/09 wystepowal jako §wiadek i nie wie doktadnie, jak sie to postepowanie
zakonczylo. Pozwany podtrzymat swe zeznania zlozone w wymienionej sprawie karnej, wskazujac przy tym, ze nie
pamieta ich, gdyz w ostatnim czasie mial szereg trudnych do§wiadczen zyciowych- w 2016 r. zmarta jego matka i z
tego powodu leczy sie na depresje, co jakis czas ma préby samobojcze.



Wyrokiem z dnia 17 lutego 2020 r. Sad Rejonowy oddalil powodztwo (pkt 1.) i orzek! o kosztach nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej obu stronom z urzedu (pkt II. i ITL.).

Orzeczenie zapadlo na tle nastepujaco ustalonych faktow:

W dniu 29 sierpnia 2007 r. Prokuratura Rejonowa w Wadowicach skierowata do Sadu Rejonowego w Wadowicach
akt oskarzenia przeciwko A. S., D. C., P. W., K. H., J. J., D. S. i A. C.. Powdd D. C. zostal oskarzony o to, ze: w
dniu 22 czerwca 2007 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S. i P. W., uzywajac przemocy wobec M. S.,
polegajacej na zadawaniu mu uderzen rekami po glowie i kopaniu nogami po calym ciele, dokonal kradziezy na jego
szkode kurtki typu Moro o warto$ci 30 zl i pieniedzy w kwocie 50 zl, jednocze$nie spowodowal u pokrzywdzonego
obrazenia ciala w postaci zlamania zuchwy, ktore to obrazenia ciala naruszyly czynnosSci narzadoéw ciala na czas
powyzej 7 dni, tj. o przestepstwo opisane w art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt X.); w okresie
pomiedzy 1 a 6 maja 2007 r. w W., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z A. S. i P. W., uzywajac przemocy wobec
S. S., polegajacej na przytrzymywaniu go za barki oraz grozac pobiciem, dokonat kradziezy na jego szkode pieniedzy
w kwocie 120 zl, dowodu osobistego i karty bankomatowej, tj. o przestepstwo opisane w art. 280 § 1 k.k. i art. 275
§ 1 kk.iart. 278 § 5 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. (pkt XI.); w dniu 29 czerwca 2007 r. w W., dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z A. S. i P. W., uzywajac przemocy wobec F. P., polegajacej na przewro6ceniu go i zadawaniu mu
uderzen rekami po twarzy, dokonal kradziezy torby z zakupami i pieniedzy w kwocie 10 zl, na laczna sume strat w
wysoko$ci 80 zl, tj. o przestepstwo opisane w art. 280 § 1 k.k. (pkt XII); w dniu 9 maja 2007 r. w W., dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z P. W, A. S., J. J. i K. H., grozac pobiciem doprowadzit S. K. do stanu bezbronnosci i dokonat
kradziezy pieniedzy w kwocie 50 zl, tj. o przestepstwo opisane w art. 280 § 1 k.k. (pkt XIII.); w kwietniu 2007 r. w
W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S., grozac pobiciem oraz uzywajac przemocy wobec S. W., polegajacej na
zadaniu uderzenia piescia w twarz i doprowadzajac do jego przewrécenia, dokonal kradziezy na jego szkode pieniedzy
w kwocie 40 zl oraz portfela marki A. o wartoéci 100 zl, tj. o przestepstwo opisane w art. 280 § 1 k.k. (pkt XIV.).
Przestluchany w charakterze podejrzanego D. C. nie przyznatl sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. W akcie
oskarzenia wskazano, ze D. C. byl wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu oraz przeciwko zdrowiu,
po raz ostatni wyrokiem Sadu Rejonowego w Wadowicach z dnia 7 lipca 2005 r. sygn. IT K 432/04 za przestepstwo
z art. 281 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem. Z opinii sagdowo-
psychiatrycznej wynikato, ze powdd jest on uzalezniony od alkoholu i wykazuje cechy osobowosci nieprawidtowej,
co jednak nie ma wplywu na ocene jego poczytalnosci. Postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2008 r. utrzymano w
mocy Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania, zastosowany prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Wadowicach dnia 5 lipca 2007 r. wobec D. C., a nastepnie utrzymanego w mocy kolejnymi
postanowieniami Sadu Rejonowego w Wadowicach. W dniu 24 czerwca 2008 r. Sad Rejonowy w Wadowicach wydal
wyrok, uznajac D. C. za winnego popehienia zarzuconych mu czynéw opisanych w punktach: X., XI., XIII i XIV
aktu oskarzenia i skazujac go na kare laczna pozbawienia wolnoSci w wysokosci 3 lat i 6 miesiecy, na poczet ktorej
zaliczono mu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania. Powoda
uniewinniono od zarzutu popelnienia czynu opisanego w punkcie XII. oskarzenia. Postanowieniem z dnia 24 czerwca
2008r. Sad Rejonowy w Wadowicach utrzymal w mocy §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania.
0d wyroku z dnia 24 czerwca 2008 r. D. C. odwolal sie i na skutek tego Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia
18 grudnia 2008 r. uchylit wydany wyrok w zasadniczej czeSci (poza ta czeScig orzeczenia, w ktorej oskarzony zostal
uniewinniony) i przekazal sprawe w tej cze$ci do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu. Postanowieniem
z dnia 8 czerwca 2009 r. Sad Rejonowy w Wadowicach uchylit wobec oskarzonego D. C. érodek zapobiegawczy w
postaci tymczasowego aresztowania zastosowany postanowieniem, a nastepnie utrzymywany w mocy i przedluzany
kolejnymi postanowieniami Sadu Rejonowego w Wadowicach i Saqdu Okregowego w Krakowie i zastosowal wobec tego
oskarzonego $rodek zapobiegawczy w postaci dozoru policji. Po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia
24 sierpnia 2012 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 18/09, D. C. zostal uniewinniony od zarzutéw popelnienia
czynow zarzucanych mu w akcie oskarzenia w punktach IX. i XI. oraz zostal uznany za winnego popelhienia czynéow
zarzucanych mu w punkcie X. aktu oskarzenia oraz tego, ze w blizej nieustalonym dniu kwietnia 2007 r. w W. dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z A. S., uzywajac przemocy wobec S. W. polegajacej na uderzeniu piescia w twarz, w wyniku
ktorego pokrzywdzony przewrdcil sie na podloze, zabral mu w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 40 zl oraz



portfel marki A. o wartoSci 100 zl, co stanowi wystepek z art. 280 § 1 k.k. i za te czyny wymierzono mu laczna kare
2 lat pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat. Wyrok ten
uprawomocnil sie w dniu 1 wrzeénia 2012 r.

Wyjasniajac podstawe prawna rozstrzygniecia, Sad Rejonowy omoéwil obszernie rozktad ciezaru dowodu i zwigzane
z nim powinnosci oraz przyblizyl istote i konstrukcje normatywna systemu ochrony débr osobistych, stwierdzajac,
ze powdd nie wykazal zaistnienia przeslanek odpowiedzialnoSci pozwanego. Powdd ograniczyt sie bowiem do
twierdzenia, ze pozwany naruszy! jego godno$¢, czesé i dobre imie przez to, ze w sprawie karnej zeznal nieprawde i
spowodowal tymczasowe aresztowanie powoda, ktory ostatecznie zostal uniewinniony od zarzucanego czynu, objetego
zeznaniami pozwanego. Powod nie zaprezentowal dalszego uzasadnienia zadania, a wezwany do zlozenia zeznan-
nie stawil sie na rozprawy. Z kolei zgloszony przez powoda $wiadek nie podat zadnych okolicznoéci uzasadniajacych
roszczenie. Sad cywilny nie jest zas zwigzany ustaleniami uniewinniajacego wyroku karnego, ktory zostat w niniejszej
sprawie oceniony zgodnie z regulami oceny dowoddéw. Czesciowe uniewinnienie powoda nie prowadzi samoistnie do
wniosku, ze pozwany jako §wiadek naruszyl godnos$é, czes$c i dobre imie powoda, ktory nie uzasadnil na czym mialo
polega¢ powolane naruszenie jego dobr osobistych ani nie wykazal bezprawno$ci zachowania pozwanego. Powod nie
udowodnil falszywoSci zeznan pozwanego, ktéry w niniejszym procesie utrzymywal, ze jego zeznania byly prawdziwe.
Powdd nie wykazal réwniez ani nawet nie uzasadnil twierdzenia, ze pozwany swym zachowaniem spowodowal, ze
powdd byt tymcezasowo aresztowany. Powod nie uzasadnil rowniez wysokosci dochodzonego roszczenia ani daty
poczatkowej naliczania zagdanych odsetek. Kontradyktoryjny model procesu cywilnego wykluczal zas ingerencje sadu
w podstawe faktyczna sporu, w szcezegolnoéci, gdy powdd byl reprezentowany przez fachowego pelnomocnika. Strona
dopuszczajaca sie zaniedban w zakresie wymaganej inicjatywy dowodowej musi liczyé sie z nieuwzglednieniem jej
zadan.

O naleznoS$ciach pelnomocnikéw ustanowionych dla stron z urzedu Sad Rejonowy orzekl na podstawie § 19 pkt1,§ 6
pkt 51 § 2 pkt 3 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od tego wyroku zlozyl powod, zaskarzajac go w czeSci co do punktu I. i zarzucajac naruszenie prawa
materialnego i procesowego, to jest:

1. art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powod nie wywiazal sie z obowiazku udowodnienia, ze pozwany naruszyt jego
dobra osobiste, podczas gdy powdd wskazat dokladnie, w jaki spos6b doszlo do naruszenia i z czego to wynika, a
mianowicie- z protokoléw zeznan pozwanego, ktére to zeznania znajduja sie w aktach sprawy i zostaly przyjete w
poczet materialu dowodowego;

2. art. 232 kp.c. i 233 § 1 k.p.c. przez sprzeczne z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego przyjecie, ze
przedstawione dowody w postaci dokumentéw z akt sprawy karnej, z ktorych wynika, ze powod zostat w tym procesie
uniewinniony, nie prowadza do prostego wniosku, ze pozwany jako §wiadek w sprawie karnej naruszyl czes$¢, godnosé
i dobre imie powoda, gdy tymczasem zgromadzone dokumenty, a w szczego6lnosci zeznania pozwanego jako $wiadka
prowadza do takiego wniosku;

3. art. 23 k.c. i 24 § 1 k.c. przez ich bledna wykladnie i subsumpcje, polegajaca na przyjeciu, ze pokrzywdzonemu
nie nalezy sie zadoSéuczynienie za naruszone dobra osobiste, gdy tymczasem w $wietle zgromadzonego materiatu
dowodowego wszelkie przestanki wynikajace z tych przepiséw zostaly spelnione.

Formulujac powyzsze zarzuty, skarzacy wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w jego pkt 1. poprzez uwzglednienie
powbdztwa w caloSci, a takze o zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.
Ewentualnie skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o oddalenie apelacji jako bezzasadnej w catoéci, negujac podniesione w
niej zarzuty i domagajac sie zasadzenia kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Niniejsza sprawa w stadium odwolawczym, stosownie do art. 505" § 1 k.p.c. w brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 188
ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2019 1. poz. 1469) w zw. z art. 9 ust. 2 wskazanej ustawy, podlegala rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym,
w ktérym przyjeto model apelacji ograniczonej. Funkcja apelacji ograniczonej nie jest ponowne rozpoznanie sprawy,
lecz wylacznie kontrola wyroku wydanego przez sad pierwszej instancji przez pryzmat zarzutow apelacyjnych. Innymi
stowy, celem apelacji w postepowaniu uproszczonym jest badanie wyroku wydanego przez sad pierwszej instancji z
punktu widzenia jego zgodno$ci z materialem procesowym pozostajacym w dyspozycji sadu orzekajacego w granicach

wyznaczonych przez tre$¢ zarzutéw apelacji. Przepis art. 505° § 1' k.p.c. zawiera katalog zarzutéw apelacyjnych,
przewidujac dopuszczalno$é oparcia apelacji wylacznie na zarzucie naruszenia: prawa materialnego przez bledna jego
wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz przepis6w postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Z kolei w my$l art. 505" § 3 k.p.c. sad drugiej instancji oddala apelacje réwniez wtedy, gdy mimo naruszenia prawa
materialnego lub przepiséw postepowania albo blednego uzasadnienia zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda okazala sie zasadna o tyle, ze zaskarzenie wyroku umozliwilo stwierdzenie konieczno$ci uchylenia
tego orzeczenia w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania w
tym zakresie.

Jak wynika z przyblizonych powyzej motywow zaskarzonego wyroku, przyczyna oddalenia powddztwa bylo
stwierdzenie, ze zaoferowany przez powoda materiat procesowy (twierdzenia i érodki dowodowe) nie potwierdzat
zasadno$ci dochodzonego roszczenia.

Godzi sie przy tym zauwazyé¢, iz krag faktéw istotnych- a wiec okoliczno$ci majacych zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia, ktore podlegaja ustaleniu w toku postepowania dowodowego (art. 227 k.p.c.)- wyznacza kazdorazowo
hipoteza normy prawa materialnego, znajdujaca zastosowanie w rozpatrywanym przypadku, stosownie do ram
przedmiotowych zakres§lonych treScig zadania i jego podstawa faktyczng, co z kolei determinuje kierunek i zakres
postepowania dowodowego w danej sprawie.

Na gruncie rozpatrywanej sprawy skarzacy dochodzil zadoS¢uczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych
(czci, godnosci, dobrego imienia) w nastepstwie zlozenia przez pozwanego obcigzajacych powoda zeznan co do
sprawstwa rozboju, od ktorego skarzacy zostal ostatecznie uniewinniony. Zgodzic sie trzeba z apelujacym, ze zeznania
Swiadkéw w procesie karnym z natury rzeczy niejednokrotnie dotykaja doébr osobistych, a wypowiedzi takie w
innych warunkach bylyby uznane za bezprawne. Konieczno$§é zgromadzenia przez sad orzekajacy jak najszerszego
materialu procesowego wylacza jednak w tych wypadkach bezprawno$¢ dzialania. W przeciwnym razie, zeznania
Swiadka utracilyby istotna ceche jaka stanowi spontaniczno$c i szczero$¢. Dopiero zlozenie zeznan subiektywnie
nieprawdziwych (falszywych) wylacza ochrone prawna, z jakiej korzysta $wiadek i czyni je dzialaniem bezprawnym
w rozumieniu prawa cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r., IV CK 304/02, LEX nr
602281). Z przepiséw postepowania karnego (art. 177 § 1 k.p.k.), jak rowniez kodeksu postepowania cywilnego (art.
261 § 11 2 k.p.c.) wynika bowiem, ze skladanie zeznan jest obowigzkiem osoby wezwanej w charakterze $wiadka.
Rozpoznajac sprawe z zakresu ochrony dobr osobistych sad powinien zatem w pierwszej kolejnoSci ustali¢, czy doszlo
do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego
bylo bezprawne. Dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie poszukujacej ochrony
prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby
lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, ze nie bylo ono bezprawne (por: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 czerwca 2004 1., V CK 609/03, LEX nr 109404).



Wobec powyzszego, w niniejszym procesie Sad Rejonowy w pierwszej kolejnosci powinien byt dazy¢ do weryfikacji, czy
zeznania pozwanego, zlozone w postepowaniu karnym prowadzonym m.in. przeciwko powodowi, w istocie naruszyly
dobra osobiste skarzacego w postaci ich czci, godnos$ci i dobrego imienia, a nastepnie- w razie stwierdzenia naruszenia
dobr osobistych powoda- sad winien dokonaé oceny dzialania pozwanego pod katem jego bezprawnoéci. Tymczasem
zaréwno sfera faktyczna rozstrzygniecia, jak i chaotyczne i zbednie obszerne rozwazania majace stanowic jej ocene
prawna w rzeczywisto$ci nie wyjasnialy ani nie odnosily sie w sposéb kompletny do istoty rzeczy.

W celu potwierdzenia zasadno$ci swego roszczenia powod zglosil m.in. wniosek dowodowy obejmujacy konkretne
(wyszczegblnione w piSmie procesowym z dnia 21 stycznia 2017 r., k. 92-95) dokumenty znajdujace sie w
aktach sprawy karnej (sygn. akt II K 18/09), w tym protokoly zeznan pozwanego i kolejnych rozpraw oraz
uzasadnienia wyrokéw. Tres$é tych dokumentéw miala niewatpliwie kluczowe znaczenie z punktu widzenia oceny,
czy w rzeczywistoéci pozwany jako §wiadek w procesie karnym swymi zeznaniami bezprawnie naruszyl dobra
osobiste powoda. Tymczasem z protokoldéw rozpraw, ktore odbyly sie przed Sadem pierwszej instancji, nie wynika,
aby ktoérykolwiek z powyzszych dowodéw zostat faktycznie dopuszczony i przeprowadzony. W takich kategoriach
nie mozna w szczeg6lnoSci traktowaé czynnoéci Sadu Rejonowego na rozprawie z dnia 27 stycznia 2020 r., w
trakcie ktorej ,ujawniono (...) akta tut. Sadu II K 18/09” oraz wydano postanowienie o tresci: ,dopusci¢ dowdd z
dokumentow przedlozonych do akt sprawy”. Nawet gdyby potraktowac przywolane ,ujawnienie akt” w charakterze
postanowienia dowodowego (wydanego z niewatpliwym naruszeniem art. 236 k.p.c.), to przeprowadzenie ,dowodu z
akt” nalezalo uzna¢ za niedopuszczalne, gdyz dowod taki nie istnieje (nie jest znany polskiemu prawu procesowemu;
por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27 stycznia 1999 r., II CKN 798/97, LEX nr 50747 oraz z dnia 15 kwietnia
2005 1., I CK 653/04, LEX nr 369229). Przepisy o postepowaniu dowodowym (art. 227-309 k.p.c.) przewiduja
bowiem wylacznie przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw, a nie z akt innej sprawy (ktére w swej istocie
stanowia zbiér dokumentéw), wobec czego mozliwym jest jedynie dopuszczenie w charakterze dowodu $cisle
okreslonych dokumentéw zawartych w aktach innej sprawy. Dotyczy to rowniez dokumentéw zgromadzonych w
aktach postepowania karnego. Bez naruszenia zasady bezpos$rednioéci przewidzianej w 235 k.p.c., nie jest mozliwe
dokonanie w sposob caloSciowy zaliczenia w poczet materialu dowodowego w postepowaniu cywilnym dowodéw
zgromadzonych w innym postepowaniu (a wiec- takze karnym). Tylko przy takim trybie postepowania dowodowego
strony beda mialy mozliwos¢ ustosunkowania sie do zaliczenia poszczegbdlnych dokumentéw w poczet materialu
dowodowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 kwietnia 2017 ., V ACa 574/16, LEX nr 2279510
i powolane tam orzecznictwo). Godzi sie przy tym podkresli¢, iz podstawa ustalen faktycznych moga byé zasadniczo
wylacznie dowody dopuszczone i przeprowadzone prawidlowo pod wzgledem proceduralnym. Nie mozna bowiem
poddac¢ ocenie (stosownie do regul wynikajacych z art. 233 k.p.c.) Srodkow dowodowych, ktore nie zostaly formalnie
wlaczone w poczet materialtu dowodowego. Tymczasem Sad Rejonowy nie tylko nie dopuscil ani nie przeprowadzit
zadnego z zawnioskowanych dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy karnej, lecz takze w sposéb
zupelhie wybidrezy, dowolny i niezrozumialy konstruowal sfere faktyczng zaskarzonego rozstrzygniecia w oparciu
o jedynie cze$¢ powolanych przez powoda dokumentéw z tychze akt (niedopuszczonych i nieprzeprowadzonych
w charakterze dowodéw), pomijajac milczaco pozostale, w tym te, ktére mialy zupelnie kluczowe znaczenie z
punktu widzenia wyniku procesu, tj. przede wszystkim protokoly przestuchan pozwanego i uzasadnienia wyrokéw
w postepowaniu karnym. W efekcie powyzszych zaniedban i uchybien, material dowodowy (w sensie formalnym)
w niniejszym postepowaniu ograniczat sie w istocie do Zroédel osobowych w niniejszej sprawie, ktérych przydatnosc
w celu rekonstrukeji i wyjasnienia istotnych okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy okazala sie znikoma, a podstawa
faktyczna orzeczenia nie zawierala zadnych ustalen ani co do faktu zlozenia przez pozwanego jakichkolwiek zeznan
w postepowaniu karnym toczacym sie przeciwko powodowi, ani co do ich wplywu na postawienie skarzacego w stan
oskarzenia, ani co do jego ostatecznego uniewinnienia od zarzutu rozboju na bracie pozwanego. Uzasadniajac za$
podstawe faktyczna rozstrzygniecia, Sad Rejonowy wymienit zbiorczo (k. 219-220) szereg dokumentéw znajdujacych
sie w aktach sprawy karnej i wskazal, ze co do ,,(...) dowoddéw z dokumentéw, a zgloszonych przez powoda we wniosku
dowodowym z daty 21.01.2017 r., to Sad wzial je pod uwage przy ustaleniach stanu faktycznego, a sa to dokumenty
znajdujace sie w aktach sprawy sygn. II K 18/09” (k. 221) - uczynit to jednak nie tylko wadliwie pod wzgledem
proceduralnym (z wyjasnionych powyzej przyczyn), lecz takze w istocie zupelnie bezrefleksyjnie, gdyz tre$é znacznej



czesci wyszezego6lnionych dokumentéw (w tym najistotniejszych, tj. protokoléw przestuchan pozwanego i uzasadnien
wyrokow karnych) nie znalazla Zadnego odzwierciedlenia w sferze faktycznej orzeczenia ani nie zostala poddana
analizie pod katem ich mocy dowodowej czy tez przydatno$ci do wyjasnienia istotnych okolicznoS$ci niniejszej sprawy.

Stwierdzone razace wadliwo$ci postepowania dowodowego wskutek naruszenia art. 233 k.p.c., art. 235 k.p.c. i
art. 236 k.p.c. mialy zatem istotny wplyw na ksztalt orzeczenia, prowadzac do daleko idacej, a wrecz kardynalne;j
niekompletno$ci materialu dowodowego i ustalen faktycznych, ktéra w praktyce niweczyla inicjatywe dowodowa
powoda, uniemozliwiajagc mu wykazanie przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego i wyjasnienie istoty sporu. Sad
Rejonowy zaniechal dokonania- stosownie do podstawy roszczenia i inicjatywy dowodowej stron- ustalen o faktach
istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia w sprawie. Przede wszystkim, pomimo przedstawienia dostatecznie
precyzyjnych twierdzen co do istoty i podstawy faktycznej zadania pozwu, a takze wykazania przez powoda inicjatywy
dowodowej, Sad Rejonowy nie wlaczyt w sklad materialu dowodowego sprawy w sposdb proceduralnie prawidlowy
zadnego dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy karnej, nie poczynil rdwniez ustalefi ani nie
przeprowadzil oceny prawnej w odniesieniu do podstawowego faktu, z ktérego skarzacy wywodzil swe roszczenie,
tj. naruszenia dobr osobistych w nastepstwie zlozenia przez pozwanego nieprawdziwych zeznan obcigzajacych
powoda w postepowaniu karnym, poprzestajac w tym zakresie na ogélnikowym stwierdzeniu, ze ,,to, ze powod zostal
uniewinniony (...) nie prowadzi do prostego wniosku, ze pozwany jako §wiadek naruszyl w sprawie karnej czesc,
godnoécidobre imie powoda”. Cytowane zdanie (samo w sobie) jest wprawdzie co do zasady prawdziwe, lecz nie moglo
ono zastepowa¢ niezbednych ustalen co do tresci inkryminowanych zeznan pozwanego oraz wyjasnienia okolicznos$ci
towarzyszacych ich zlozeniu i wplywu depozycji pozwanego na wynik postepowania karnego wzgledem powoda,
a takze dokonania ich analizy pod katem ewentualnego naruszenia dobr osobistych skarzacego i bezprawnosci
dzialania pozwanego. Tego za$ Sad Rejonowy nie uczynil, pozostawiajac poza zakresem oceny okolicznoSci faktyczne
stanowiagce przeslanke zastosowania normy prawa materialnego bedacej podstawa zadania i w rzeczywisto$ci
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania oraz wyjasnienia tresSci spornego stosunku prawnego, ktorego ramy
wyznaczal przedmiot sporu i jego podstawa faktyczna. To z kolei §wiadczylo o nierozpoznaniu istoty sprawy (por.
m.in. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r., V CZ 39/15, LEX nr 1762493).

W tym stanie rzeczy nie zaistnialy warunki do merytorycznego orzekania w niniejszej sprawie. Uzupekienie
stwierdzonych powyzej, razacych zaniechan i uchybien nie miesci sie bowiem w ramach przywolanego uprzednio
modelu apelacji ograniczonej, ktérej celem nie jest ponowne rozpoznanie sprawy, lecz wylacznie kontrola wyroku
wydanego przez sad pierwszej instancji przez pryzmat zarzutdéw apelacyjnych. Co wiecej, rola sagdu odwolawczego
(takze w ramach apelacji pelnej, ktéra prowadzi do rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji i kontynuacji
postepowania merytorycznego) nie jest zastepowanie Sadu pierwszej instancji w takim zakresie, w jakim rozpoznanie
sprawy stawaloby sie w rezultacie jednoinstancyjne, gdyz skutkowaloby to naruszeniem zasady dwuinstancyjnos$ci
postepowania (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP).

Dostrzezone powyzej wadliwoSci skutkowaly zatem uchyleniem wyroku w zaskarzonej zakresie i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji w tym zakresie na mocy art. 386 § 4 k.p.c., z pozostawieniem
temu sgdowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow postepowania apelacyjnego, stosownie do art. 108 § 1 k.p.c.

Rozpoznajac ponownie sprawe, Sad Rejonowy powinien uwzgledni¢ uwagi zawarte powyzej, tj. w pierwszej kolejno$ci
dokonaé wlaéciwej identyfikacji przedmiotu procesu i podstawy faktycznej zadania, a nastepnie przeprowadzi¢ w
sposéb prawidlowy proceduralnie postepowanie dowodowe (stosownie do regul opisanych w art. 235- 236 k.p.c.),
dokonujac odpowiedniej selekeji zaoferowanych §rodkdéw dowodowych pod katem ich przydatnosci w celu wyjasnienia
okoliczno$ci majacych istotne znaczenie z punktu widzenia rozstrzygniecia w sprawie (art. 227 k.p.c.). Sad Rejonowy
powinien mieé przy tym na uwadze fakt, iz prawo procesowe nie zna ,dowodu z akt”, a w poczet materialu dowodowego
moga zosta¢ wlaczone jedynie okreslone dokumenty znajdujace sie w aktach. Dopuszczeniu danego dowodu winno
robwniez towarzyszyé oznaczenie tezy dowodowej (art. 236 § 11 2 k.p.c.). Nastepnie Sad Rejonowy winien dokonaé
oceny (wlasciwie przeprowadzonych) dowodow przez pryzmat regul wynikajacych z art. 233 k.p.c. i na tej podstawie
dokona¢ stanowczych ustalen co do faktoéw istotnych z punktu widzenia zastosowania odpowiednich norm prawa
materialnego, z ktérych wywodzone jest zadanie pozwu. Ostatecznie zas§ Sad Rejonowy powinien przeprowadzié



proces subsumcji, tj. okreslenia konsekwencji, jakie prawo materialne wiaze z zaistnieniem danego stanu faktycznego,
przy uwzglednieniu faktu, iz dowod co do faktu naruszenia (zagrozenia) dobra osobistego ciazy na osobie poszukujacej
ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. i kwestia ta winna zosta¢ rozstrzygnieta w pierwszej kolejnoéci. W
razie ustalenia, ze dzialanie pozwanego rzeczywiscie naruszalo dobra osobiste powoda, to na pozwanym bedzie
spoczywal ciezar dowodu, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne. Dokonujac oceny prawnej w tym zakresie Sad
Rejonowy winien mie¢ na uwadze, iz dzialaniem w ramach obowigzujacego porzadku prawnego jest takze zlozenie
zeznan, ktore obiektywnie nie sa prawdziwe lub co do prawdziwos$ci ktorych pozwany nie jest w stanie przedstawic
zadnych dowoddéw, jesli wykaze, ze skladajac zeznania okresSlonej tre$ci pozostawal w uzasadnionym obiektywnymi
okoliczno$ciami przekonaniu, iz tre$¢ zlozonych w charakterze $wiadka zeznan jest zgodna z prawda (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 grudnia 2010 r., sygn. VI ACa 464/10, Apel.-W-wa 2011/3/27). Dopiero
zlozenie zeznan subiektywnie nieprawdziwych (falszywych) wylacza ochrone prawna, z jakiej korzysta $wiadek i czyni
je dzialaniem bezprawnym w rozumieniu prawa cywilnego.

SSO Lucyna Rajchel



