Sygn. akt IT Ca 306/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Katarzyna Biernat — Jarek (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Grzegorz Bula
SO Beata Kurdziel

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2018 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. R.iI. R.

przy udziale M. K., T. K., J. K., K. M., S. K,, R. K.

o wpis hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej (...)

na skutek apelacji uczestniczki M. K. od postanowienia Sagdu Rejonowego dla Krakowa - Podgorza w Krakowie z dnia
30 czerwca 2017 r. sygnatura akt DZKW/KR1P/00056961/15

postanawia: oddali¢ apelacje.
SSO Grzegorz Bula SSO Katarzyna Biernat — Jarek SSO Beata Kurdziel

Sygn. akt IT Ca 306/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgbrza w Krakowie utrzymal w mocy wpis hipoteki
przymusowej dokonany przez Referendarza Sadowego w dniu 18 czerwca 2015 w ksiedze wieczystej nr (...). W
uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, ze podstawa dokonanego wpisu hipoteki przymusowej w kwocie 60 644 z}
na rzecz wnioskodawcow I. R. i M. R. bylo postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie
z dnia 26 marca 2015 roku sygn. akt I C 69/15/K o udzieleniu zabezpieczenia. Odnoszac sie do ztozonej skargi na
orzeczenie referendarza Sad Rejonowy wywozil, ze zgodnie z treScig art. 109 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece z dnia 6 lipca 1982 roku wierzyciel, ktéry dysponuje tytulem wykonawczym moze uzyska¢ hipoteke na
wszystkich nieruchomo$ciach dtuznika, a podstawa dokonania wpisu moze by¢ takze postanowienie sadu o udzieleniu
zabezpieczenia wydane w oparciu o art. 730 i nast. k.p.c. zaopatrzone we wzmianke o wykonalnoSci.

Uznajac, ze przedlozony egzemplarz odpisu postanowienia spelnia wymogi formalne oraz odwolujac sie do
ograniczonej kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym Sad Rejonowy stwierdzil, ze powolywane w skardze
okoliczno$ci wykraczaja poza zakres rozpoznania sprawy przez sad prowadzacy ksiegi wieczyste.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosta wnioskodawczyni, zaskarzyla go w calosci, domagajac sie jego
uchylenia w calo$ci i wykreslenia wpisu dotyczacego hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej z uwagi na calkowitg
zaplate dluznej naleznoSci przez dluzniczke wg zmienionej wersji wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia



19 grudnia 2016 roku w sprawie II Ca 1439/16, nadto podajac watpliwo$¢ dokonanie wpisu na postawienie
prawomocnego postanowienia.

Do apelacji dolaczyla kserokopie wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 19 grudnia 2016 roku sygnatura akt
IT Ca 1439/16 wydanego na skutek rozpoznania apelacji pozwanych R. K. i M. K. od wyroku Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Krowodrzy w Krakowie z dnia 10 listopada 2015 roku sygn. akt I C 69/15/K, z treéci ktoérego wynika zmiana
zaskarzonego orzeczenia sadu pierwszej instancji w ten sposéb ze kwota 54 000 zl zostala zastapiona kwota 30 000
z}, za$ koszty procesu w kwocie 6317 zl zostaly zastagpione kwotg 1846 zl 70 gr.

Apelujaca przedlozyta takze dokumenty potwierdzajace iz doszlo do calkowitej splaty zadluzenia objetego
wymienionym wyrokiem, jak rowniez informacje dla sadu wieczystoksiegowego, ze po dacie wydania orzeczenia przez
Sad Rejonowy zmart wspotwlasciciel nieruchomosci R. K., ktorego spadkobiercami sa wskazani pozostali uczestnicy
postepowania tj. T. K., J. K., K. M., S. K..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

W pierwszej kolejnosSci nalezy wskazaé, iz stosownie do tresci art. 626 882 k.p.c., zakreSlajacego kognicje sadu
rozpoznajacego wniosek o wpis, zarbwno w pierwszej, jak i drugiej instancji sad bada jedynie tres¢ i forme
wniosku, dolaczonych do wniosku dokumentoéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Ograniczona kognicja sadu wylgcza
nie tylko badanie innych dokumentéw, niz dolaczone do wniosku lub znajdujace sie w aktach ksiegi wieczystej,
ale takze okolicznoéci, ktére nie wynikaja z wniosku o wpis, dolgczonych do niego dokumentéw ani z treéci ksiegi
wieczystej, jezeli mialyby one stanowi¢ podstawe uwzglednienia wniosku o wpis. Niedopuszczalne jest prowadzenie w
postepowaniu o wpis postepowania dowodowego majacego na celu poszukiwanie podstawy wpisu, ktéra nie wynika
z dokumentéw dolgczonych do wniosku. Sad Odwolawczy bada jedynie, czy w Swietle dokumentéw zalaczonych do
wniosku i treSci ksiegi wieczystej wpis, badz jego odmowa przez sad pierwszej instancji, byla uzasadniona. Decydujace
znaczenie dla tej oceny ma stan rzeczy istniejacy w chwili zlozenia wniosku, ktérym sad rozpoznajacy wniosek o wpis
jest zwigzany (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2015 r., sygn. akt IT CSK 280/14).

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 wrze$nia 2016 r. sygn. V CSK 81/16 po raz kolejny stwierdzil, ze podstawa
wpisu moga by¢ dokumenty uzasadniajace ten wpis, ktére powinny by¢ zlozone razem z wnioskiem o wpis. Poniewaz
zakres rozpoznania wniosku o wpis jest ograniczony tylko do rozpoznania tresci wniosku, zalaczonych do niego
dokumentéw oraz tresci ksiegi wieczystej, a chwila zlozenia wniosku o wpis rozstrzyga o kolejnoSci wniosku, a
zarazem z chwilg uwzglednienia wniosku o wpis ma on moc wsteczng od chwili zlozenia wniosku, to uzasadnione jest
stanowisko, ze uwzgledniony moze by¢ wniosek o wpis w ksiedze wieczystej oparty na dokumentach istniejacych w
chwili jego zlozenia, a nie na dokumentach powstalych dopiero po ztozeniu wniosku o wpis. W przeciwnym przypadku
dokument stanowigcy podstawe wpisu odnosilby skutek prawny w okresie poprzedzajacym jego powstanie.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawcy do wniosku o wpis hipoteki przedtozyli odpis postanowienia Sadu
Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 26 marca 2015 roku w sprawie I C 69/15/K ze wzmianka
o wykonalno$ci, zgodnie z trescia ktérego powodowie I. R. i M. R. uzyskali zabezpieczenie swojego roszczenia z
poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej w kwocie 60 834 zl na stanowigcej wlasnoé¢ pozwanych R. K. i M.
K. nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...) i w oparciu o to postanowienie
Sad Rejonowy w dla K. w K. dokonal wpisu hipoteki w dziale IV ksiegio wieystej prowadzonej dla nieruchomosci
pozwanych.

Stosownie do art. 110 ust. 1 pkt 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece hipoteke przymusowa mozna uzyskaé na
podstawie postanowienia sadu o udzieleniu zabezpieczenia.

Zgodnie z art. 360 k.p.c. postanowienia sadu staja sie skuteczne w takim zakresie i w taki sposo6b , jaki wynika z ich
tresci, z chwila ogloszenia, a jesli ogloszenia nie bylo — z chwila podpisania sentencji.



Z kolei zgodnie z art. 743 § 2 k.p.c. jezeli z uwagi na swa treS¢ postanowienie podlega wykonaniu w inny sposéb
(niz w drodze egzekucji) , stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace tego sposobu. Podstawa przeprowadzenia
postepowania jest wtedy postanowienie zaopatrzone z urzedu przez przewodniczacego we wzmianke o wykonalnoSci.

Dokonanie wpisu hipoteki n nieruchomosci R. i M. kostuch bylo zatem mozliwe bez stwierdzenia prawomocnoéci
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, albowiem dolaczony do wniosku odpis postanowienia Sadu zaopatrzony
byl we wzmianke o wykonalnosci.

Majac zatem na wzgledzie wczeéniejsze rozwazania , zaistniale po zlozeniu wniosku o wpis hipoteki okolicznosci,
w tym prawomocne zakonczenie sprawy I C 69/15/K wyrokiem Sadu Okregowego z dn. 19 grudnia 2016 roku II
Ca 1439/16 i dokonana splata sumy wynikajacej z wyroku nie majg znaczenia dla oceny prawidlowosci dokonanego
wpisu, za$ wlaSciciele w ramach odrebnego wniosku moga domagac sie wykreslenia hipoteki w oparciu o prawomocny

wyrok — zgodnie z art. 754" § 1 k.p.c. lub wydane na wniosek obowiazanego postanowienie stwierdzajace upadek
zabezpieczenia.

Z powyzszych wzgledow apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu , o czym Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 385 k.p.c.

SSO Grzegorz Bula SSO Katarzyna Biernat-Jarek SSO Beata Kurdziel



