Sygn. akt IT Ca 2127/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2017 roku

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy, w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Nowak (sprawozdawca)

Sedziowie: SO Katarzyna Serafin - Tabor

SO Anna Kozlinska

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2017 roku w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)z siedzibg w W.

przeciwko M. M.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej od wyroku Sagdu Rejonowego dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie z dnia 24
kwietnia 2017 roku, sygn. akt I C 3495/16/N

1. zmienia zaskarzony wyrok ten sposob, ze punktowi ITi Il nadaje brzmienie: ,II. zasadza od pozwanej M. M. na rzecz
powoda (...) z siedzibg w W. kwote 17.092,39 zt (siedemnascie tysiecy dziewiecdziesiat dwa zlote trzydzieSci dziewieé
groszy), a w pozostalej czeéci powodztwo oddala;

III. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 4983,68 zt (cztery tysiace dziewietset osiemdziesiat trzy
zlote sze$édziesiat osiem groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;”;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2655 zl (dwa tysiace szeSéset piecdziesiat piec zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania odwolawczego.

SSO Katarzyna Serafin- Tabor SSO Anna Nowak SSO Anna Kozlinska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie w sprawie
z powodztwa (...) z siedziba w W. przeciwko M. M. o zaplate, umorzyt postepowanie co do kwoty 6.944,00 zl na
skutek cofniecia powddztwa w tym zakresie, oddalil powodztwo w pozostalym zakresie i zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej kwote 4.817,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu (...) r. J. M. zawarl z powodem umowe o kredyt gotéwkowy na kwote 26.594,40
z}. Splata zostala rozlozona na 72 miesieczne raty w kwocie 678,43 zl. Termin platnoSci pierwszej raty przypadal na
dzien (...) r. Zgodnie z § 7 przedmiotowej umowy, w razie braku zaplaty pelnych rat kredytu za dwa okresy platnosci,
bank moze wypowiedzie¢ umowe kredytu z zachowaniem trzydziestodniowego okresu wypowiedzenia po wezwaniu
kredytobiorcy do zaplaty zaleglych rat lub ich czesci w terminie nie krotszym niz 7 dni.



Postanowieniem Sadu Rejonowego (...) w K. z dnia (...) r., pozwana M. M. nabyla spadek po J. M. z dobrodziejstwem
inwentarza w calo$ci.

W $wietle powyzszych ustalen faktycznych Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia powddztwa,
dostrzegajac, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy pozwana skutecznie podnioslta zarzut przedawnienia roszczenia
o zaplate z tytulu niewykonanej przez zmarlego J. M. umowy o kredyt gotowkowy zawartej w (...) roku. Sad
Rejonowy stanal na stanowisku, ze dochodzone przez powodowy bank roszczenie jest roszczeniem majatkowym,
zwigzanym z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, stosuje sie do niego zatem trzyletni okres przedawnienia.
Daty wymagalnoéci poszczegélnych rat kredytu wynikaly z harmonogramu splat. Sad Rejonowy ustalil, iz zmarly
J. M. nigdy nie przystgpil do uregulowania naleznoSci, bowiem Zadna rata nie zostala przez niego splacona w
caloéci. Majac na uwadze regulacje § 7 umowy, bank mial prawo wezwaé go do zaplaty zaleglych rat w terminie
7 dni, liczonym od dnia (...) roku (chwila, w ktérej J. M. zalegal juz z zaplata pelnych rat kredytu za dwa okresy
platnoéci), a nastepnie, najwcze$niej w (...)r., mial mozliwo$¢ doreczenia mu wypowiedzenia umowy o kredyt,
co skutkowaloby wymagalno$cia calego roszczenia jeszcze w (...) roku. Wymagalno$¢ bowiem, zdaniem Sadu
Rejonowego, okresla najwczesniejsza chwila, w ktorej wierzyciel bylby uprawniony do zadania spelnienia §wiadczenia,
a dhuznik zobowigzany do jego spelnienia. Wobec nieprzedstawienia przez powoda regulaminu stanowigcego zatacznik
do zawartej umowy kredytu, Sad Rejonowy stwierdzil, iz nie jest w stanie oceni¢ skutkow Smierci kredytobiorcy dla
wiazacego strony stosunku zobowigzaniowego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, Sad Rejonowy przyjal zatem,
iz najwcze$niejsza chwila, w ktorej wierzyciel byl uprawniony do zadania spelnienia $wiadczenia przypada na (...)
roku. W zwiazku z powyzszym, roszczenie dochodzone przez powoda uleglo przedawnieniu w caloéci juz w (...) roku.
Ponadto, Sad Rejonowy ustalit réwniez, iz nie doszlo do przerwania biegu przedawnienia, poniewaz zlozenie wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnosci (...) mialo miejsce juz po uplywie 3-letniego terminu przedawnienia, a dodatkowo
pozwana roéwniez ani formalnie ani w spos6b dorozumiany nie uznala roszczenia.

W zakresie, w jakim powodowy bank cofngl wniesiony przez siebie pozew, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art.
203 k.p.c., Sad Rejonowy umorzy} postepowanie.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z kierunkiem rozstrzygniecia, zasadzajac
je w caloSci od powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd (...) z siedziba w W., zaskarzajac go w czeéci, tj. w zakresie punktu
IT wyroku, w jakim Sad oddalit powodztwo o zaplate kwoty 17.029,39 zl, stanowiaca sume 25 niesplaconych, i
jednoczeénie nieprzedawnionych, rat kapitalowo-odsetkowych, zarzucajac orzeczeniu:

1. naruszenie _art. 120 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i tym samym nieprawidlowe zastosowanie w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, co skutkowalo okreéleniem terminu wymagalnosci calo$ci roszczenia powoda na

(...) r. oraz uznaniem przez Sad I instancji, iz roszczenie powoda uleglo przedawnieniu w (...) r., podczas gdy przepis
art. 120 § 1 zd. drugie nie mog} znalez¢ zastosowania w okolicznoSciach niniejszej sprawy z uwagi na fakt, ze raty
kredytowe maja charakter zobowigzan terminowych, staja sie wymagalne z uplywem terminu ich platnosci, z kolei
wyzej wymieniona regulacja ma zastosowanie jedynie do zobowiazan bezterminowych.

2. naruszenie art. 230 k.p.c. poprzez jego bledne niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy oraz brak
uznania przez Sad I instancji, iz strona pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wyraznie przyznala, ze wymagalno$é
dochodzonego przez powoda roszczenia wiazac nalezy z uptywem terminu platnosSci poszczegdlnych rat kredytu, i tym
samym roszczenie powoda uleglo przedawnieniu tylko cze$ciowo.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez uwzglednienie powodztwa co do kwoty 17.092,39 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie kosztéw postepowania w obu instancjach, w szczegoblnosci kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Z ostrozno$ci procesowej powdd wniost ewentualnie o uchylenie



zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania oraz pozostawil uznaniu
Sadu rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow za obie instancje.

Strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji w caloéci oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest zasadna.

Whbrew chronologii zarzutéw apelacyjnych nalezy rozpoczaé rozwazania od ustosunkowania sie do tresci zarzutow
naruszenia prawa procesowego, gdyz tylko te decyduja o trafnosci lub braku trafnosci poczynionych ustalen
faktycznych, a te z kolei determinuja zastosowanie prawa materialnego. W ramach tychze zarzutéw nalezy wskazac, ze
w istocie skarga apelacyjna zawiera jeden zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. zarzut naruszenia art. 230 k.p.c.
poprzez jego niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy.

Stosownie do tresci art. 230 k.p.c., gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac
na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane. Formulujac zarzut naruszenia prawa procesowego
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, powdd (...) wskazal, iz strona pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wyraznie
przyznala, ze wymagalno$§¢é dochodzonego przez powoda roszczenia wigza¢ nalezy z uplywem terminu platnosci
poszczegblnych rat kredytu. Funkcjg art. 230 k.p.c. nie jest wzmacnianie ustalen co do faktow, ktére nie znajduja
dostatecznego uzasadnienia w dowodach przeprowadzonych w sprawie. Zastosowanie tego przepisu wchodzi w
rachube jedynie wowczas, gdy jest to uzasadnione wynikiem calej rozprawy. Oznacza to konieczno$¢ uwzglednienia
zarOwno postawy procesowej strony, jak rowniez ostatecznych wynikéw postepowania dowodowego. Sad, ustalajac
stan faktyczny konkretnej sprawy, opiera sie nie tylko na twierdzeniach stron, ale przede wszystkim bierze pod uwage
caloksztaltt okoliczno$ci, kierujac sie zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Sad moze uznaé za przyznane przez
strone niezaprzeczone twierdzenia strony drugiej tylko w wypadku, gdy takie domniemane przyznanie uzasadnia
wszechstronne rozwazenie wszystkich okolicznoSci sprawy na podstawie calego materialu dowodowego. Tymczasem
w niniejszej sprawie wbrew twierdzeniom powoda strona pozwana w toku postepowania kwestionowala de facto
zasadno$¢ calego roszczenia. Tym samym brak bylo podstaw do zastosowania wskazanego przepisu w kierunku
postulowanym w apelacji. Na marginesie nalezy jedynie wskazaé, ze ostatecznie zarzut naruszenia art. 230 k.p.c. byl
chybiony i tak naprawde nie mial Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie z uwagi na fakt, ze argumentacja
pozwanej zaprezentowana w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie stanowi o zrzeczeniu sie zarzutu przedawnienia, ktory
to moze by¢ podnoszony i rozszerzany w toku calego postepowania.

Racje ma natomiast skarzacy, ze Sad Rejonowy w sposob nieuprawniony zastosowat art. 120 § 1 zd. drugie k.c. w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy.

W pierwszej kolejnoSci nalezy poczyni¢ rozwazania nad istotg instytucji przedawnienia, kwestia prawidlowego
ustalenia rozpoczecia biegu terminéw przedawnienia oraz funkcjonujacym na gruncie polskiego Kodeksu cywilnego
podzialem zobowigzan na zobowigzania terminowe i bezterminowe.

Zgodnie z pogladem utrwalonym w doktrynie i orzecznictwie, przedawnienie jest jedna z instytucji dawnosci, ktora
wiaze z uplywem czasu okreSlone skutki prawne. Stan niepewnoS$ci prawnej, ktéry ma miejsce w sytuacji kiedy
podmiot, ktéremu przystuguje prawo nie realizuje swojego uprawnienia, jest bowiem niekorzystny dla podmiotu
obowigzanego (dtuznika), dlatego po uplywie terminu przedawnienia wierzyciel nie moze juz domagac¢ sie spelnienia
Swiadczenia. Wprawdzie roszczenie nadal istnieje, ale ten przeciwko komu jest ono skierowane, moze uchyli¢ sie
od jego zaspokojenia, czyli bez ujemnych konsekwencji prawnych odmoéwi¢ podjecia zachowania, do ktérego jest
zobowigzany. Po uplywie terminu przedawnienia zobowigzanie zupelne przeksztalca sie bowiem w zobowigzanie
naturalne i odpada po stronie wierzyciela mozliwo$¢é zadania od organu panstwa, aby uzyt przymusu w celu sklonienia
zobowiazanego do powinnego, okreslonego zachowania. Instytucja przedawnienia ma wiec na celu ochrone dtuznika,



zeby nie pozostawal on w dlugotrwalej niepewnosci, co pozwala uznaé, ze postulat pewnos$ci obrotu réwniez stanowi
ratio legis instytucji przedawnienia.

Dokonujac oceny roszczen powoda oraz podniesionych przez strone pozwang zarzutéw, w pierwszej kolejnosci
podkresli¢ nalezy, ze terminy przedawnienia sa uregulowane w sposéb bezwzglednie obowiazujacy, czyli nie
jest mozliwe ich umowne skracanie badz wydluzanie przez strony. Ponadto, dluznik nie moze zrzec sie zarzutu
przedawnienia przed uplywem terminu przedawnienia. W Kodeksie cywilnym uregulowane sa ogolne terminy
przedawnienia. Zasadg jest, iz roszczenia majatkowe ulegajg przedawnieniu, co wynika wprost z treSci art. 117 §
1 k.c. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego
zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.). Jezeli przepis szczeg6lny
nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata (art.118 k.c.). Przepisy szczegolne moga wprowadzaé
wyjatki od powyzszej reguly i woéwczas maja one pierwszenstwo nad tymi przewidzianymi w art. 118 k.c.

Nie ulega watpliwo$ci, ze termin przedawnienia roszczen banku wynikajacych z umowy kredytu gotowkowego cechuje
trzyletni termin przedawnienia, poniewaz roszczenie to jest roszczeniem majatkowym i ma zwiazek z prowadzona
przez bank dzialalnosScia gospodarcza. W mysl art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym
roszczenie stalo sie wymagalne, czyli gdy minal termin jego platnoSci. W przypadku rat kredytu nalezy uznaé, ze
poszczegoblne z nich przedawniaja sie wiec po uptywie trzech lat, liczac od dnia, w ktérym rata powinna zostac sptacona
zgodnie z postanowieniami zawartej umowy kredytowej, w zwiazku z czym okres przedawnienia biegnie tu oddzielnie
w stosunku do kazdej z nich. Jednakze w sytuacji niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw umowy kredytu albo
gdy kredyt nie jest nalezycie sptacany, bank moze wypowiedzieé laczgcg strony umowe kredytowa. W takim przypadku
calo$¢ niesplaconego kredytu staje sie wymagalna, a pozostale do splaty raty, staja sie natychmiast wymagalne.

W przedmiotowej sprawie, mimo niewywiazywania sie przez zmarlego J. M. z przyjetego na siebie zobowiazania i
nieregulowanie na rzecz banku platnosci w sposéb przewidziany w umowie, (...) nie skorzystal ze swojego uprawnienia
w zakresie wypowiedzenia warunkéw umowy.

W praktyce zazwyczaj wiele trudnoSci nastrecza ustalenie prawidlowego momentu, od ktérego zaczyna biec termin
przedawnienia. Artykul 120 k.c. okresla trzy normy, ktore wskazuja sposob na wyznaczenie momentu rozpoczecia
biegu przedawnienia. Zgodnie z pierwsza z nich, traktowana przez doktryne jako regula, bieg przedawnienia
rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 zd. 1 k.c.). W my¢l tego przepisu
roszczenie o spelnienie danego Swiadczenia uznaje sie za wymagalne w chwili, w ktorej wierzyciel moglby
wytoczy¢ przeciwko dtuznikowi powodztwo niepodlegajace kwalifikacji jako powddztwo przedwezesne. Innymi stowy,
roszczenie jest wymagalne wtedy, gdy dluznik nie spelnil swojego §wiadczenia w terminie — roszczenie nabywa
przedmiotowa ceche od pierwszego dnia nastepujacego po terminie.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze na gruncie polskiego Kodeksu cywilnego ze wzgledu na sposob oznaczenia
terminu spelnienia $wiadczenia wyr6znia sie zobowigzania terminowe i bezterminowe. O podziale tym przesadza
tres¢ art. 455 k.c. Do zobowigzan terminowych zaliczamy te, ktorych termin spelnienia $wiadczenia jest oznaczony
przez strony lub ustawe, lub tez wynika z wlaéciwos$ci zobowiazania. Natomiast za zobowigzania bezterminowe uznaje
sie zobowigzania, ktérych termin spelnienia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwoS$ci zobowigzania i jest
uzalezniony od wyrazenia przez wierzyciela stosownej woli w wezwaniu.

Art. 120 § 1 zd. 1 k.c. ma zatem zastosowanie do zobowigzan terminowych, a wymagalno$¢ roszczenia jest na gruncie
tego przepisu definiowana poprzez zaleznoé¢ spelienia $éwiadczenia (a dokladniej jego niespelnienia) od uplywu
pewnego terminu. Trzeba jednak zauwazyé, iz w niektorych przypadkach, roszczenie staje sie wymagalne od chwili
podjecia przez podmiot uprawniony okreslonej czynnoSci, w takiej sytuacji w art. 120 § 1 zd. 2 k.c. zostal okreélony
szczegblny sposdb wyznaczenia poczatku biegu przedawnienia. Stosownie do treSci tego przepisu, jezeli wymagalno$¢
roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w



ktorym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$é w najwczesniej mozliwym terminie.
Wryjatek od reguly, sformulowany w art. 120 § 1 zd. 2 k.c. ma zatem zastosowanie do zobowigzah bezterminowych.

W przedmiotowej sprawie, nie ulega watpliwo$ci, ze termin wymagalnoS$ci poszczeg6lnych rat kredytu byl w umowie
SciSle okre$lony zgodnie z harmonogramem splat, stanowigcym zalacznik do przedmiotowej umowy. W zwigzku
z powyzszym, do roszczenia dochodzonego przez pozwany bank nie mdgl mie¢ zastosowania przepis art. 120 § 1
zd. drugie k.c., dotyczacy jedynie roszczen, ktorych termin wymagalnoéci nie jest okreSlony w czynnos$ci prawnej,
ustawie badz nie wynika z wla$ciwos$ci zobowigzania, a w konsekwencji do powstania stanu wymagalno$ci roszczenia
niezbedne jest podjecie okre$lonej czynno$ci przez uprawnionego. Nie dotyczy to takiej sytuacji, w ktdrej termin
wymagalnoSci roszczenia jest okreSlony, natomiast moze on zostaé¢ skrocony w razie podjecia przez wierzyciela
czynnoéci, do ktorej jest on jedynie uprawniony, np. wypowiedzenia umowy. W takim bowiem przypadku od prawno-
ksztaltujacej czynno$ci wierzyciela nie zalezy powstanie stanu wymagalno$ci roszczenia, lecz jedynie powstanie stanu
jego wezesniejszej wymagalnoéci. Tym samym przesadza to o zasadno$ci podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia
prawa materialnego.

W tym miejscu warto roéwniez podkredlic, ze stosownie do tresci art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa
sie przez kazda czynnos¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Zatem kazde zwrdcenie sie do wlasciwego organu
skutkuje przerwa biegu przedawnienia. W przedmiotowej sprawie czynnoscig przed sadem, ktora przerwala bieg
przedawnienia (3-letniego terminu uplywajacego odrebnie dla kazdej z rat) bylo wytoczenie powodztwa w dniu (...) r.

Nie jest takze zasadny zarzut naruszenia art. 5 k.c. czyli naduzycia prawa ze strony powodowej. Wskaza¢ nalezy w
pierwszej kolejnoSci, ze pozwana nie wykazala, jakie byly okoliczno$ci przy zawieraniu umowy kredytu bank przez jej
meza. W tej czesci jej zeznania sa zbyt malo konkretne, aby stanowi¢ podstawe ustalen. Nie wykazala takze pozwana,
na co zostaly przeznaczone $rodki z kredytow i ze nie byly przeznaczone na majatek jej wspélny z mezem lub ich
dzieci. Trudno uznaé takze, za wiarygodne zeznania pozwanej co do jej zlego stanu majgtkowego. W $wietle zasad
doswiadczenia zyciowego trudno uzna¢ za wiarygodne jej zeznania, ze przez (...) lat przebywala w (...) i pozostawala na
utrzymaniu swej siostry. Natomiast sam zly stan zdrowia, nie uzasadnia jeszcze uznania, ze bank naduzywa swojego
prawa dochodzac zwrotu nalezno$ci.

O kosztach postepowania nalezalo orzec zgodnie z zasadg z art. 100 k.p.c., przy przyjeciu, ze strona powodowa
wygrala proces w 89%. Na koszty postepowania przed Sagdem Rejonowym zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego
w wysokosci 4.800,00 zt ustalone w oparciu o § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 wrze$nia
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1800) w brzmieniu obowiazujacym w dacie
wytoczenia powodztwa, oplata skarbowa od pelnomocnictwa oraz oplata od pozwu w wysokosci 1.338,00 zl.

Z tych wszystkich wzgledow nalezalo uwzgledni¢ apelacje i na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Wobec tresci art. 383
k.p.c. i wobec faktu, ze przed sadem I instancji strona powodowa nie zglaszala zadan w czeSci dotyczacej odsetek za
opbzZnienie apelacje w tym zakresie oddalono.

O kosztach postepowania odwolawczego nalezalo orzec zgodnie z zasada z art. 100 k.p.c., przy przyjeciu, ze strona
powodowa apelacje co do zasady i wysoko$ci prawie w calo$ci. Na koszty postepowania zlozyly sie koszty zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przewidzianych za instancje odwolawcza (§2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt
1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 wrzeSnia 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1800)) oraz zwrot oplaty od apelacji, wynoszacej 855 zt.
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