Sygnatura akt II Ca 1719/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2017 1.

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Magdalena Meron-Pomaranska
Sedziowie: SO Renata Stepinska
SO Beata Tabaka (sprawozdawca)

Protokolant: starszy protokolant sagdowy P. F.

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2017 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. M.

przeciwko (...) wW.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmie$cia w Krakowie
z dnia 27 kwietnia 2017 r., sygnatura akt I C 756/15/S

1. oddala apelacje;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 900 zl (dziewiecset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSO Renata Stepinska SSO Magdalena Meron-Pomaranska SSO Beata Tabaka

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 listopada 2017 r.

Powod K. M. wnosit o zasadzenie od (...) w W. kwoty 4.000 zl tytulem odszkodowania za uszkodzenie ciata
(obejmujgcego wydatki na leczenie, utrate zarobku) oraz kwoty 46.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznanag
krzywde, a takze wniosl o zasadzenie kosztéw procesu. W uzasadnieniu pozwu powodd wskazal, ze zadane kwoty
maja zwigzek z nieprawidlowym udzieleniem mu pomocy medycznej po urazie kolana, jakiego doznal w dniu (...)
r. Zdaniem powoda, w wyniku niedochowania nalezytej staranno$ci w przeprowadzanych przez lekarza ortopede
placowki (...) dzialaniach profilaktycznych i zaniechaniu aplikacji zastrzykow przeciwzakrzepowych, doszlo u powoda



do powstania zatoru plucnego, bezposrednio zagrazajacego jego zyciu. Okolicznosci zdarzenia i odpowiedzialno$¢
strony pozwanej co do zasady nie byly przezen kwestionowane i w toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznat
swoja odpowiedzialno$¢ do kwoty 6.000 zl tytulem zado$éuczynienia, kwoty 508,08 zl tytulem zwrotu kosztow
leczenia oraz kwoty 201,40 zl tytulem zwrotu kosztow przejazdéw powoda takséwkami do placowek medycznych.
Powyzsze kwoty nie rekompensuja jednak w ocenie powoda jego krzywdy oraz strat majatkowych, jakie poniosk.

W odpowiedzi na pozew pozwany ubezpieczyciel wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenia na jego rzecz
kosztoéw procesu, uznajac roszczenie powoda za wygbérowane. Strona pozwana zarzucila, ze dolegliwo$ci zwigzane z
urazem nogi opisane w pozwie jako krzywda powoda nie sa zwiazane z bledem medycznym lekarza (...), a powod nie
wykazal, ze konieczno$¢ dalszego leczenia i stan jego zdrowia sg wynikiem zaniedbania (...), za ktéra pozwany ponosi
odpowiedzialno$¢, jak rowniez, ze powod przebywal na zwolnieniu lekarskim w zwigzku z urazem kolana, a nie bledem
medycznym oraz, ze nie wykazal on wysokoSci utraconego zarobku. Dalsze koszty leczenia, jakich domaga sie powdd,
nie maja zdaniem pozwanego zwiazku z bledem medycznym.

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie sygn. akt I C 756/15/S w
punkcie I zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 32.000 zl, w punkcie II powodztwo w pozostalym zakresie
oddalil, w punkcie III zasgdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2393,84 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, zas
w punkcie IV nakazat Sciagnaé od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 610,88 zl tytutem zwrotu wydatkow
poniesionych w zwigzku z przeprowadzeniem w sprawie dowodu z opinii bieglego sadowego.

W ocenie Sadu bezspornym w sprawie bylto, ze w dniu (...) r. pow6d doznal urazu prawego kolana. Z tego wzgledu
powdd odbyl wizyty w gabinecie ortopedycznym ubezpieczonej u strony pozwanej placowki (...) w K., gdzie
stwierdzono u powoda uszkodzenie wiezadla kolana. Nastepnie, powod zglosil sie do (...) przy ul. (...) w K. celem
zakupu specjalistycznego stabilizatora unieruchamiajacego noge, gdzie odbyl kolejne wizyty w dniach: (...)r. celem
dokonania ponownych ogledzin i punkgcji. Nie zastosowano woéwczas u powoda profilaktyki przeciwzakrzepowej. W
dniu (...) r. po wizycie u lekarza internisty w zwiazku z dolegliwo$ciami w postaci ktucia w plucach, obecnosci krwi
w wykaszlanej wydzielinie, stanu podgorgczkowego, pocenia, kaszlu, zaburzen snu oraz probleméw z oddychaniem,
powdd zostat umieszczony na Oddziale (...) (...) Szpitala (...) w K., gdzie wykryto u powoda zatorowo$¢ ptucna typu
sjezdziec”, wskutek czego zaaplikowano zastrzyki przeciwzakrzepowe. Powdd opuécil szpital w dniu (...) r. Otrzymal
zwolnienie lekarskie do konca (...) r oraz polecenie przyjmowania lekow przeciwzakrzepowych przez okres 3 miesiecy.
Pismem z dnia (...) r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty lacznej kwoty 61,615.00 zl, w tym 16.615,00 z} tytulem
odszkodowania oraz 45.000 zl tytulem zado$¢uczynienia. Pozwana spotka decyzja z (...) r. przyznata powodowi kwote
6.701,48 zl, w tym 6.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde, 500,08 tytulem zwrotu kosztéw leczenia
oraz 201,40 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdow do placowek medycznych. Po ponownym zbadaniu sprawy pozwana
odmowila zwiekszenia sumy zado$¢uczynienia oraz uznania roszczenia w zakresie utraconego dochodu powoda.

Ponadto Sad Rejonowy ustalil, ze unieruchomienie konczyny w ortezie stabilizujacej stan kolanowy, stanowilo
bezwzgledne wskazanie do wlaczenia leczenia profilaktycznego heparynami drobnoczasteczkowymi, ktore
zmniejszalo ryzyko wystgpienia powiklan. Pobyt na sali intensywnej terapii oddzialu kardiologicznego wskutek
stwierdzonej zatorowosci ptucnej byt dla powoda duzym przezyciem. Podczas tego pobytu zmarly bowiem (...) osoby,
ktore lezaly z nim na tej samej Sali. Powod odczuwal silne dolegliwos$ci bolowe. Mial trudnosci z poruszaniem sie, w
zwigzku z czym wszystkie czynno$ci zyciowe i fizjologiczne wiazaly sie z duzym wysiltkiem, tak ze musiat korzystaé
z pomocy dziewczyny. Nadto powod przebywal na zwolnieniu lekarskim przez okres okolo miesigca. W wyniku
doznanych probleméw zdrowotnych nie moze by¢ aktywny w takim zakresie, jak mialo to miejsce wcze$niej. Nie
moze plywac i biegac. Jedyna aktywnoScia, na jaka moze sobie pozwoli¢ jest jazda na rowerze. Powod w dalszym
ciggu obserwuje u siebie niepokojace czynnoSci serca, cho¢ badania szpitalne nie wykazaly niczego niepokojacego.
W zwigzku z powyzszym zalecono mu wizyte u psychologa. W czasie jednej z p6Zniejszych wizyt w szpitalu powdd
bardzo Zle sie poczul, obawiat sie §mierci. Sporzadzil testament i odnowit kontakty z dawno niewidzianymi znajomymi.
Obecnie powodd nie przyjmuje zadnych lekow. Do(...)r. zazywal lek zastepujacy heparyne. Pelna odpowiedzialno$¢
za powiklania zatorowo — naczyniowe u powoda lezy po stronie lekarza prowadzacego w sposob wadliwy leczenie
ortopedyczne powoda. Powinien on bowiem otrzymaé heparyny drobnoczasteczkowe w profilaktyce po urazie



kolana. Podanie takiego leku dawalo szanse na unikniecie powiklan, jakie finalnie wystapily u powoda, cho¢ ich nie
eliminowalo. Trwaly uszczerbek na zdrowiu poniesiony przez powoda wskutek powyzszego wynosi 10 %.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, w tym dokumentacji medycznej
powoda, przestuchania K. M. oraz opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, rehabilitacji medycznej i
medycyny sportowej, ktére uznat w catoéci za miarodajne.

W oparciu o te ustalenia Sad I instancji, powolujac przepisy art. 445 § 1 k.c. i art. 444 § 1 k.c., uznat powodztwo za
uzasadnione w cze$ci. Przyjal, ze nie bylo sporne, ze wskutek zlej diagnozy lekarza ortopedy, u powoda wystapila
zatorowo$¢ plucna typu ,jezdziec”. Sporna byla jedynie kwota naleznego z tego tytulu zado$cuczynienia. Na tym
tle Sad doszedt do przekonania, ze laczna kwota 38.000 z} (przy uwzglednieniu kwoty wypltaconej juz uprzednio
przez pozwanego) stanowié¢ bedzie dla powoda ekonomicznie odczuwalna warto$é. Sad Rejonowy zwrdcil bowiem
uwage z jednej strony na rozmiar trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, ktéry wynosi 10 %, z drugiej za§ — na
cierpienia psychiczne, jakich doznal w zwigzku z naglym powzieciem informacji o zagrozeniu swego zycia, znajdujac
sie w otoczeniu umierajacych na tej samej sali szpitalnej oséb. Sad oddalil natomiast powodztwo w pozostalym
zakresie, wskazujac, ze zadanie zado$éuczynienia w kwocie 46.000 zl jest wygoérowane. Pomimo bowiem znacznego
uszczerbku na zdrowiu i cierpien psychicznych, powdd jest osoba mloda, a doznane obrazenia nie spowodowaly daleko
idacych ograniczen w normalnym funkcjonowaniu powoda. Nie stal sie on czlowiekiem niezdolnym do samodzielnej
egzystencji, a analizowane zdarzenie nie przekreélito jego planéw zyciowych na przyszloéé. Sad oddalil rowniez
roszczenie o zaplate odszkodowania, uznajac, ze powod nie sprostat ciezarowi wykazania zwigzku przyczynowego —
skutkowego miedzy btedem lekarskim a tym, ze musiat ponie$¢ wydatki, ktérych zwrotu domagal sie w pozwie. Powdd
nie wykazal rowniez wysoko$ci utraconego zarobku pozostajacego konsekwencja bledu medycznego. Jeéli zas chodzi o
koszty lekdw, zostaly one juz zwrécone powodowi przez strone pozwana. O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie
art. 100 k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac, biorac pod uwage wynik postepowania.

Powyzszy wyrok zaskarzyla apelacja strona pozwana w czeéci uwzgledniajacej powddztwo do kwoty 10.000 zl,
zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego — art. 445 § 1 k.c. polegajgce na przyjeciu, ze zasadzona tytulem
stosownego zado$cuczynienia kwota 32.000 zl stanowi sume odpowiednig w rozumieniu tego przepisu, podczas
gdy ustalone w sprawie okoliczno$ci pozwalaja na przyjecie, ze stosowna kwotg zado$cuczynienia jest 22.000
zt. W czeéci motywacyjnej apelant zwrocit uwage w szczegolnosci, ze powdd jest osoba mloda, z dokumentacji
medycznej nie wynika, by musial kontynuowac leczenie z powodu odniesionego na skutek bledu medycznego
uszczerbku. Nie wystepuje u niego rowniez niewydolno§é oddechowa. Przebyty uraz nie powoduje koniecznosci
przyjmowania jakichkolwiek lekéw czy innych konsekwencji w zyciu powoda. Powyzsze okoliczno$ci §wiadcza w
ocenie skarzacego, ze przyznana kwota zado$cuczynienia nie jest adekwatna do krzywdy powoda, zwlaszcza, ze jej
laczna wysoko$¢ oznacza, ze zadoSéuczynienie przyznane za 1 % uszczerbku wynosi w tym przypadku az 3.800 zi,
co jest zdaniem pozwanego kwotg niespotykana w tego typu sprawach i wygbérowana biorac pod uwage stopien
zamozno$ci spoleczenstwa. Wskazujac na powyzsze, powdd wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie
pierwszym poprzez zastapienie kwoty 32.000 zt kwotg 22.000 zl oraz orzeczenie o kosztach procesu z uwzglednieniem
takiego wyniku sprawy, a nadto o zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o oddalenie apelacji w calo$ci jako bezzasadnej i zasadzenie na rzecz powoda
kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wedle norm przepisanych, wskazujac, ze kwota zasadzona tytutem
zado$Cuczynienia przez Sad Rejonowy byla adekwatna do rozmiaru krzywdy powoda, odniesionego w wyniku bledu
lekarskiego, ktory — gdyby nie szybka reakcja innego lekarza — mogl zakonczy¢ sie $mierciag powoda.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.



W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére nie pozostaja w
sprzecznoéci z zasadami logicznego my$lenia i doswiadczenia zyciowego oraz nie wykazuja btedow natury faktycznej,
dlatego tez przyjal je za wlasne skoro nie byly kwestionowane.

Sad I instancji prawidlowo zastosowal rowniez w rozpatrywanej sprawie prawo materialne, dlatego z aprobatg Sadu
Okregowego nie mogl spotkaé sie zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c.

Przepis ten stanowi, ze w przypadkach wskazanych w art. 444 k.c. sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
rowniez odpowiednia sume tytulem zado$cCuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu o krzywde
ujmowang jako cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci.
Zados$éuczynienie ma wiec charakter calo$ciowy i powinno stanowié¢ rekompensate pieniezna za cala krzywde doznang
przez poszkodowanego. Nalezy przy tym podkresli¢, ze oceniajac wysoko$¢ przyjetej sumy zadoSéuczynienia jako
»odpowiedniej" sad korzysta z daleko idacej swobody, niemniej jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajgca
od zasadzanych w analogicznych przypadkach. Prawidlowe ustalenie odpowiedniej sumy zado$cuczynienia wymaga
uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Zaréwno okolicznoéci
wplywajace na wysoko$¢ zado$cuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny byé¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z
konkretna osoba pokrzywdzonego. Natomiast korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$c¢uczynienia
moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci sprawy, majacych wplyw na jego
wysoko$é, jest ono niewspodhmiernie nieodpowiednie, czyli albo razaco wygbérowane, albo razaco niskie (por. wyrok
SN z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, Lex nr 146356,).

W ocenie Sadu II instancji, zasadzona w niniejszej sprawie kwota tytulem zadoSéuczynienia nie zostala wymierzona
z przekroczeniem swobodnej oceny i miesci sie w granicach sedziowskiego uznania. Brak jest zatem podstaw do
dokonania postulowanej zmiany wyroku. Sad Rejonowy trafnie uznat bowiem, ze kwota odpowiednia do stopnia
krzywdy doznanej przez powoda na skutek wadliwej diagnostyki jego urazu i zaniechania wlaczenia w jego przypadku
leczenia przeciwzakrzepowego — przy uwzglednieniu faktu, ze pozwany ubezpieczyciel wyplacil juz powodowi
uprzednio 6.000 zt — jest kwota 32.000 zl. Dokonujac takiej oceny, Sad Rejonowy odwolal sie do wypracowanych
w orzecznictwie kryteridow, jakimi nalezy kierowac¢ sie oceniajac adekwatno$§é kwoty zado$cuczynienia za krzywde
wywolang spowodowaniem rozstroju zdrowia i dokonal ich indywidualizacji na kanwie rozpatrywanej sprawy. Z jednej
strony Sad I instancji shusznie wzial pod uwage wnioski wyplywajace z opinii bieglego, ktory stwierdzil 10 % uszczerbek
na zdrowiu, wyrazajacy sie w uszkodzeniu pluc i ophucnej bez niewydolnosci oddechowej (warunkowany doznang
przez powoda zatorowo$cig plucna), z drugiej za$ — cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych doznal powod.

Ocena dokonana przez Sad I instancji kompleksowo uwzglednia wszystkie powyzsze okolicznoSci, w przeciwienstwie
do stanowiska skarzacego, ktéry w zlozonej apelacji skupia sie nadmiernie na fakcie, iz uszczerbek jakiego doznal
powdd, jakkolwiek trwaly, wymagal jednokrotnej hospitalizacji, a obecnie nie zachodzi potrzeba dalszego leczenia
powoda. Przedstawiajac taka argumentacje, pozwany zdaje sie jednak celowo pomijaé szereg istotnych okolicznoéci
towarzyszacych ujawnieniu powiklan na zdrowiu powoda. Zapomina bowiem o tym, ze jakkolwiek pobyt powoda w
szpitalu mial charakter jednorazowy i trwal zaledwie kilka dni, to miat intensywny przebieg. Powod znalazl sie bowiem
w (...) Szpitala (...) w K. z rozpoznaniem zatorowos$ci plucnej, ktora to dolegliwo$¢ — jak wynika z opinii bieglego —
realnie zagrazala zyciu powoda. Podczas tej hospitalizacji K. M. okresowo do$wiadczal bole ze strony $ciany klatki
piersiowej. Przeszedt szereg badan specjalistycznych i zostal poddany leczeniu farmakologicznemu, w tym lekami
przeciwbdlowymi i przeciwzakrzepowymi. Powod zostal wypisany ze szpitala w stanie ogolnym dobrym, jednak w
dalszym ciggu odbywal kontrole w poradni kardiologicznej (m.in. pod katem niewydolnoSci serca) oraz ortopedyczno
— urazowej i zalecono mu regularne przyjmowanie lekoéw. Nie sposob zatem sensownie ogranicza¢ okresu, w jakim
powdd odczuwal cierpienia fizyczne i psychiczne, tylko do okresu jego hospitalizacji w (...) r. jak czyni to, w sposéb
nieuprawniony, autor apelacji. Czas ten wykraczal znaczaco poza okres od (...) r. do (...) r. i nie wyczerpywal sie
tylko w leczeniu szpitalnym. Pow6d wymagal w dalszym ciagu leczenia (kontrolnego) ambulatoryjnego w poradni
specjalistycznej. Przez okres kilku miesiecy powod poddawany byt dalszej terapii przeciwzakrzepowej. Co wiecej, takze
przed data przyjecia do szpitala K. M. odczuwal dolegliwo$ci zwiazane z p6zniej zdiagnozowanym powiklaniem w



postaci uczucia klucia w plecach, obecno$ci krwi w wykaszlanej wydzielinie, stanu podgoraczkowego, pocenia, kaszlu,
zaburzen snu oraz problemoéw z oddychaniem.

Starajac sie przekona¢ sad odwolawczy o nieadekwatno$ci zasadzonej w zaskarzonym wyroku kwoty
zado$éuczynienia, skarzacy zdaje sie nie dostrzegac takze, ze zado$éuczynienie jako forma rekompensaty majatkowej
za doznang krzywde ma na celu zlagodzenie nie tylko cierpien fizycznych, ale i psychicznych doznanych przez
poszkodowanego, a skala tych ostatnich w przypadku K. M. byla znaczna. Wywody, jakie poczynil w tej mierze
Sad Rejonowy sa wyczerpujace i w pelni trafne, stad tez nie ma potrzeby ich powielania w tym miejscu. Wypada
tylko nadmienié, ze nie podlega kwestionowaniu, iz §wiadomo$¢é powagi choroby, zagrazajacej zyciu (a zwlaszcza
takiej, ktéra byla skutkiem niewlasciwej diagnostyki czy wadliwosci przyjetej przez lekarza metody leczenia) oraz jej
objawow, stanowi¢ musiala dla powoda powazne obcigzenie psychiczne, z ktérym borykal sie nie tylko w czasie pobytu
w szpitalu, ale rowniez po zakonczeniu hospitalizacji. Wiedza odno$nie nieodwracalnosci uszczerbku na zdrowiu
miala zatem niewatpliwie negatywny wplyw na stan psychiczny powoda, ktory do tej pory odczuwa subiektywne
dolegliwo$ci i ograniczenia wydolnoéci. Obawy, z jakimi do chwili obecnej zmaga sie powod, trudno przy tym uznac
za przejaskrawione i nieznajdujace uzasadnienia w okoliczno$ciach sprawy, zwlaszcza gdy uwzgledni sie rodzaj
doznanego przez niego urazu - dotyczacego jednego z najwazniejszych organéw w organizmie czlowieka, ktérego
obrazenia niemal w kazdym przypadku wiaza sie z niepewnymi rokowaniami na przyszlos$é i mozliwoScia nawrotu,
a nawet intensyfikacji choroby. Zrédlem niewatpliwych cierpieri dla K. M. byla réwniez koniecznoéé samokontroli
oraz ograniczenia aktywno$ci. Wyzej wymieniony, wezeéniej w petni sprawny i aktywny fizycznie, w czasie pobytu w
szpitalu mial trudno$ci z poruszaniem sie i wykonywaniem czynnoSci fizjologicznych, przez co wymagat pomocy os6b
trzecich, a po zakonczeniu tego etapu leczenia, znaczaco ograniczyl aktywno$¢ ruchows.

Wskaza¢ wypada jeszcze, ze nie moze decydowaé o wysokoéci odpowiedniego zado$éuczynienia tylko procent
uszczerbku na zdrowiu doznany przez poszkodowanego, do czego nadmierna wage przywiazuje apelacja. Jedynym z
koronnych argumentéw autora apelacji, ktore wskazywac majg na nieodpowiednioé¢ zasgdzonej przez Sad Rejonowy
kwoty, jest bowiem ten odwolujacy sie do odniesienia lgcznej sumy przyznanego powodowi zado$éuczynienia do
procentowego uszczerbku na zdrowiu K. M.. Dokonane przez skarzacego wyliczenia doprowadzily go do wniosku,
ze kwota zadoSéuczynienia odpowiadajaca 1 % uszczerbku wynosi 3.800 zl, co stanowi¢ ma — jego zdaniem - kwotag
wygoérowana i calkowicie niespotykana w tego rodzaju sprawach. Takie rozumowanie skarzacego stanowi jednak
niedopuszczalne uproszczenie i nie zasluguje na aprobate. Nie istnieje wszak zadna norma, ktéra decydowalaby o
tym, jakie kwoty nalezg sie poszkodowanym za 1% doznanego uszczerbku na zdrowiu. Brak takiej regulacji wskazuje
wlaénie na to, iz to sad swobodnie, w oparciu o material dowodowy zebrany w sprawie, ustala jaka kwota bedzie
sumg adekwatna do stopnia zaistnialej krzywdy. Powinien wzia¢ przy tym pod rozwage takie okolicznosci jak wiek
poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos$é¢ i czas trwania, nieodwracalno$é
nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy,
szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury
(por. wyrok SN z 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07 - LEX nr 369691). Procentowo okre§lony uszczerbek stluzy
tylko jako pomocniczy Srodek ustalania rozmiaru odpowiedniego zado$éuczynienia. Nalezne poszkodowanemu
zado$éuczynienie nie moze by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na
zdrowiu. (por. wyrok SN z 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, M.P.Pr. 2006/4/208). Sad Rejonowy, okreslajac
nalezne powodowi zado$¢uczynienie, wziagl pod rozwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy rzutujacych na jego wysoko$é,
a zasadzona w wyroku kwota nie jest wygdrowana. Procentowa wielko$¢ uszczerbku na zdrowiu pelnila w niniejszej
sprawie, poza jednym z kryteriéw oceny krzywdy, jedynie funkcje pomocnicza w ustaleniu mnoznika ostatecznie
przyznanego zado$cuczynienia. Do takiego uzycia stopnia uszczerbku na zdrowiu zgodnie z dyspozycja art. 445 § 1
k.c., mowigcego o ,odpowiedniej sumie”, mial prawo Sad pierwszej instancji.

Jesdli za$§ chodzi o wywody apelacji, sygnalizujace rzekoma roznice miedzy kwota zasadzonego w wyroku
zado$Cuczynienia a kwotami przyznanymi w innych tego typu sprawach, to Sad Okregowy mial na wzgledzie, ze
faktem jest, iz nie mozna caltkowicie abstrahowa¢ od tendencji wystepujacych w orzecznictwie w poré6wnywalnych
przypadkach, gdyz konfrontacja analizowanego przypadku z innymi pozwala uniknaé razacych dysproporcji kwot



zasadzanych z tytulu zadoSéuczynienia, ktére moglyby godzi¢ w poczucie sprawiedliwo$ci. Porownanie takie jednak
moze stanowi¢ tylko orientacyjna wskazoéwke, nie moze bowiem narusza¢ zasady indywidualizacji okoliczno$ci
wyznaczajacych rozmiar krzywdy doznanej przez konkretnego poszkodowanego (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 26 lutego 2014 r. o sygn. akt I ACa 849/13). W rozpatrywanym przypadku autor apelacji nie
powolatl sie na zadne konkretne orzeczenia sgdowe w podobnej sprawie. Odwolal sie przez analogie do innych, blizej
niesprecyzowanych sprawy, ograniczajac sie tylko do wskazania wysokoS$ci stwierdzonego uszczerbku na zdrowiu,
a zatem bazujac na metodologii, ktéra nie sposdb uznaé za prawidlowa, z przyczyn szczegoétowo oméwionych juz

powyzej.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal rowniez zarzut wskazujacy na rzekoma dysproporcje miedzy przyznang
powodowi kwota zadoS§éuczynienia a stopa zamozno$ci czy mozliwo$ciami zarobkowymi polskiego spoleczenstwa.
Uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy okre$laniu wysokoéci zadoSéuczynienia nie moze podwazaé jego
zasadniczej - kompensacyjnej funkcji (wyrok SN z 10.03.2006r., IV CSK 80/05 opubl. w OSNC 2006/10/175).
Wprawdzie z bogatego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego,
wysoko$é zado$cuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa, niemniej - jak podni6st Sad Najwyzszy w powolanym judykacie (IV CSK
80/05), to ostatnie pojecie sprecyzowane zostato w taki sposob, ze nie moze by¢ wynikiem oceny najbiedniejszych
warstw spoleczenistwa. Jednym z kryteriow okreslajacych ,odpowiednio$¢” zado$cuczynienia jest bowiem jego
kompensacyjny charakter (wyrok SN z 15.02.2006r., IV CK 384/05, opubl. w LEX nr 190756). Oznacza to, ze
przyznana poszkodowanemu kwota powinna stanowi¢ realng warto$¢ ekonomiczna w odniesieniu do doznanej
krzywdy, nie bedac przy tym jedynie wartoScia symboliczna, jak i nie stanowiac bezpodstawnego wzbogacenie
poszkodowanego (wyrok SN z 28.09.2001r., III CKN 427/00, LEX nr 52766). Innymi stowy, kwestia ,,odpowiednio$ci”
wielkoSci zado$éuczynienia w stosunku do aktualnych warunkdéw i przecietnej stopy zyciowej spoleczefistwa nie
moze mie¢ decydujgcego znaczenia. Dotyczy to réwniez poréwnywania zado§éuczynienia do Sredniego wynagrodzenia
czy mozliwoSci zarobkowych spoleczenstwa. Kryteria te moga niewatpliwie stanowié¢ tylko pomocnicze kryterium
oceny wysoko$ci zado$éuczynienia, nie moga one jednak stanowi¢ wylacznego miernika jego wartoSci i nie moga by¢
stosowane mechanicznie. Zado$éuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkod niematerialnych, a zatem trudno
wymiernych i zakres rekompensaty materialnej zaleze¢ powinien przede wszystkim od kazdego indywidualnego
przypadku. W ocenie Sadu Okregowego, przyzna powodowi kwota, jakkolwiek — w oderwaniu od okolicznosci sprawy
moze wydawaé sie wysoka — jest jednak adekwatna do rozmiaru jego krzywdy fizycznej i psychicznej, ocenionej
rowniez przez pryzmat zasad do$wiadczenia zyciowego w konteksScie stopy zyciowej spoleczenistwa i nie doprowadzi
do bezpodstawnego wzbogacenia powoda.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna.

Jednoczes$nie wskaza¢ nalezy, ze zaskarzenie przez strone pozwang rozstrzygniecia zawartego w wyroku punkcie
pierwszym i zwigzane z tym zadanie korekty stosunkowego rozliczenia kosztow procesu, odnosi sie niewatpliwie do
sytuacji uznania zarzutdéw apelacyjnych. Wobec braku podstaw do zmiany wyroku w punkcie I, brak jest rowniez
podstaw do korekty stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu powstaltych w postepowaniu przed I instancja.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., tj. stosownie do reguly
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Wobec nieuwzglednienia apelacji w calo$ci, zasadnym bylo zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda zwrotu poniesionych przez tego ostatniego kosztoéw instancji odwolawczej. Na zasadzone
koszty procesu skladato sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda, ktore wyniosly 9oo zl. Wysokos$é tych kosztow
ustalono — przy uwzglednieniu, ze warto§¢ przedmiotu zaskarzenia wynosila w tym przypadku 10.000 zl - na
podstawie § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.). Tak argumentujac Sad Okregowy orzekt
jak w punkcie II sentencji wyroku.
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