Sygnatura akt IT Ca 1653/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2017 .

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Nowak (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Katarzyna Serafin-Tabor
SO Anna Kozlifiska

Protokolant: sekretarz sadowy E. L.

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2017r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. (...)

przeciwko A. B. (1) i D. B.

o eksmisje

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie
z dnia 24 kwietnia 2017 r., sygnatura akt I C 1047/15/S

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 120 z} (sto dwadzieScia zlotych) tytulem zwrotu kosztow

postepowania odwolawczego.

SSO Katarzyna Serafin- Tabor SSO Anna Nowak SSO Anna Kozlinska

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 22 listopada 2017 .

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Srodmie$cia w Krakowie, I Wydzial
Cywilny, w sprawie z powodztwa G. (...) przeciwko A. B. (1) i D. B. o eksmisje, nakazal pozwanym, aby opro6znili z
rzeczy i opuécili lokal mieszkalny nr(...), polozony w K. przy ul. (...) i wydali go stronie powodowej G. (...); w punkcie II.
ustalil, Zze pozwanym nie przystluguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego; a w punkcie I11. zasadzit solidarnie

od pozwanych na rzecz strony powodowej kwote 320 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.



Wyrok ten zapadl w oparciu o nastepujacy stan faktyczny:

Za bezsporne Sad Rejonowy uznal, ze lokal mieszkalny nr (...), polozony w K. przy ul. (...) stanowi wlasno$c¢ G. (...).
Lokal ten byl zajmowany przez pozwanych A. B. (1) i D. B. na podstawie umowy najmu z dnia (...)roku. Pismem z dnia
(...) roku strona powodowa wypowiedziala obojgu pozwanym umowe najmu przedmiotowego lokalu; jako przyczyne
wypowiedzenia wskazano udostepnianie mieszkania osobom trzecim bez wymaganej zgody wlasciciela.

Ponadto, Sad Rejonowy ustalil, iz pozwani A. B. (1) i D. B. przebywali na stale w wynajmowanym lokalu jedynie przez
okres pierwszych trzech lat od podpisania umowy najmu. W nastepnych latach mieszkanie to zajmowaly r6zne osoby,
gléwnie studenci, ktérym pozwani oddawali lokal do czasowego uzywania, nie posiadajgc na to zgody wlasciciela
lokalu — G. (...). Osoby zajmujace sasiednie mieszkania w budynku potozonym przy ul. (...) skarzyly sie na rozrywkowy
tryb zycia osob przebywajacych w lokalu nr (...).

Sad Rejonowy ustalil rowniez, iz pozwani aktualnie pozostaja w separacji faktycznej i nie mieszkaja wspoélnie;
posiadaja dwoje maloletnich dzieci w wieku (...) i (...)lat. Pozwany D. B. zamieszkuje w r6znych miejscach, wynajmujac
lokale w K. badZ w Z.. W latach (...) regularnie przebywal w Z.. Tymczasem w lokalu nr (...)przy ul. (...) pozwany
pojawial sie jedynie sporadycznie. Pozwana A. B. (1) od (...) roku mieszka na stale wraz z dzie¢mi w Z., wynajmujac

obecnie dom o pow. 300 m(® przy ul. (...), placac miesiecznie 3.000 zlotych tytulem czynszu. Pozwany jest architektem
i prowadzi wlasna dzialalno$é gospodarcza w Z., uzyskujac staly dochéd, ktory miesiecznie waha sie w granicach
od 2.000 do 4.000 zlotych. Dodatkowo posiada oszczednosci w kwocie 6-7 tys. zlotych. Pozwany D. B. przyjal
na siebie zobowigzanie sporzadzenia projektu budowalnego domu w Z. przy ul. (...), w ktéorym prowadzony jest
rowniez pensjonat dla turystow. Pozwany jest rowniez uprawniony do przebywania w tym budynku, a wynagrodzenie
z tytulu sporzadzonego projektu budowlanego zostanie zaliczone na poczet oplat za czynsz. Do czasu rozpoczecia
prac budowalnych, prawo zamieszkiwania w tym budynku zachowuje réwniez pozwana A. B. (1), ktéra od (...) roku
posiadata status osoby bezrobotnej, ale aktualnie podjela prace w firmie zajmujacej sie zarzadzaniem apartamentami.

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal przez Sad Rejonowy w oparciu o dokumenty przedlozone przez strony w
toku calego postepowania, zeznania §wiadkéw oraz cze$ciowo roéwniez w oparciu o zeznania pozwanego D. B.. Sad
Rejonowy uznal, ze zeznania §wiadkdéw w osobach A. B. (2), B. F., M. J. i K. G. byly spdjne, jasne i logiczne, a ponadto
brak bylo jakichkolwiek podstaw, by podwazy¢ wiarygodno$¢ ich zeznan. Sad nie dal natomiast wiary pozwanemu w
tym zakresie, w jakim twierdzit on, ze lokal nr (...), potozony przy ul. (...) w K., stanowi obecnie jego centrum zyciowe
oraz ze inne osoby przebywaly w nim jedynie goScinnie i tymczasowo. Powyzsze twierdzenia pozostawaly bowiem
w razacej sprzecznosci z zeznaniami lokatoréw sasiednich mieszkan w budynku przy ul. (...), a takze z zeznaniami
Swiadka K. G. — kuzyna pozwanego D. B., ktory potwierdzit okoliczno$¢ uzyczania mu lokalu przez pozwanego. Sad
Rejonowy podkreslil rowniez, ze ostatecznie sam pozwany przyznal, ze udostepnial lokal na dluzszy okres osobom
trzecim. Sad, ustalajac stan faktyczny, pominal natomiast zeznania §wiadka D. D. jako niemajace istotnego znaczenia
dla rozstrzygniecia w sprawie.

W $wietle powyzszych ustalen faktycznych, Sad Rejonowy powolujac sie na art. 675 § 1 k.c. oraz art. 11 ust. 2 pkt 3
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego zwazyl, iz w sprawie zaistnialy przestanki, uprawniajace strone powodowa do skutecznego wypowiedzenia
umowy najmu. Z ustalonego stanu faktycznego wynikalo bowiem, ze pozwani udostepniali przedmiotowy lokal
osobom trzecim do bezplatnego uzywania, a jednocze$nie bezspornym pozostawato, ze strona pozwana nie wyrazita
na to pisemnej zgody.

Z uwagi na tre$¢ art. 14 ust. 3 i 4 ustawy o ochronie praw lokatoréw, Sad Rejonowy stwierdzil, ze brak jest podstaw
do przyznania pozwanym uprawnienia do lokalu socjalnego. Pozwany D. B. ma stalg prace, osiaga regularne zarobki,
oprocz przedmiotowego lokalu przy ul. (...), za ktére regularnie oplacal czynsz, wynajmowal réwniez inne mieszkania.
Pozwana natomiast obecnie podjeta prace; ponadto od dluzszego czasu jej centrum zyciowe znajduje sie juz w Z.,
wraz z dzieémi wynajmuje dom przy ul. (...), i nawet jesli bedzie musiala opuscié¢ budynek w niedalekiej przyszloSci
na czas trwania prac budowlanych, to bedzie posiadaé Srodki finansowe na wynajecie nowego lokum. Sad Rejonowy



zwrocil rowniez uwage, ze pozwana A. B. (1) ma réwniez mozliwo$¢ zamieszkania ponownie wraz z teSciowa. Biorac po
uwage powyzsze rozwazania, Sad I instancji nie znalazl podstaw do przyznania pozwanym prawa do lokalu socjalnego,
bowiem ich sytuacja majatkowa i osobista daje rézne mozliwo$ci zaspokojenia ich potrzeb mieszkaniowych.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z kierunkiem rozstrzygniecia, zasadzajac je w
calosci solidarnie od pozwanych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli pozwani A. B. (1) i D. B., zaskarzajac go w caloéci, zarzucajac orzeczeniu:
1. naruszenie prawa materialnego, a to:

a. art. 668 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwani oddawali w bezplatne uzywanie przedmiotowy lokal osobom trzecim,
podczas gdy pozwani udostepniali go jedynie w ramach uprzejmosci i goScinnoS$ci na rzecz cztonkéw swojej rodziny
lub znajomych, jednakze czynno$ci te nigdy nie mialy charakteru podnajmu czy bezplatnego uzyczania;

co skutkowalo naruszeniem:

- art. 11 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o
zmianie Kodeksu cywilnego poprzez uznanie, iz w niniejszym stanie faktycznym zaistniala przestanka do skutecznego

wypowiedzenia umowy najmu lokalu;

- art. 14 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
Kodeksu cywilnego poprzez odmoéwienie przyznania pozwanym prawa do lokalu socjalnego podczas, gdy sytuacja

rodzinna i finansowa, a takze status osoby bezrobotnej, jaki posiada pozwana wskazuja, iz pozwanym przystuguje
lokal socjalny w zwiazku z orzeczong eksmisja;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez dowolna ocene zebranych w sprawie
materialbw dowodowych sprzeczng z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, w tym m.in. poprzez odmoéwienie
wiarygodno$ci zeznaniom pozwanego D. B. i K. G. w okreS§lonym zakresie, niestuszne danie wiary zeznaniom
pozostalych §wiadkéw, uznanie za skuteczne wypowiedzenie umowy najmu zlozone przez Zarzad (...), jak rowniez
poprzez niezwrocenie uwagi, iz w niniejszej sprawie brak bylo jednoznacznych dowodoéow, ktére wskazywalyby na
okoliczno$¢, iz pozwani faktycznie wynajmowali przedmiotowy lokal badZ bezplatnie go uzyczali.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci, a takze o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow postepowania. Z
ostrozno$ci procesowej pozwani wniesli ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z orzeczeniem przez ten Sad o kosztach postepowania.

Strona powodowa nie ustosunkowala sie do twierdzen i zarzutow apelacji pozwanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie bezzasadna. Nie sa zasadne zaréwno zarzuty naruszenia prawa procesowego, jak i zarzuty
naruszenia prawa materialnego.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy wskazuje, ze ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad I instancji
sq prawidlowe i zasluguja na pelng akceptacje. W tej sytuacji Sad Odwolawczy podziela je i przyjmuje za wlasne,
czyniac je podstawa swojego rozstrzygniecia i uznajac za zbedne ich ponowne szczeg6lowe przytaczanie w tym miejscu.

Rozwazania nalezy rozpocza¢ od ustosunkowania sie do treSci zarzutéw naruszenia prawa procesowego, gdyz tylko
te decyduja o trafnoéci lub braku trafno$ci poczynionych ustalen faktycznych, a te z kolei determinuja zastosowanie
prawa materialnego. W ramach tychze zarzutow nalezy wskazaé, ze w istocie skarga apelacyjna zawiera jeden zarzut
naruszenia prawa procesowego, tj. zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez dowolna ocene zebranych w sprawie
materialow dowodowych sprzeczna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przekroczenie przez Sad zasady



swobodnej oceny dowodéw maja obrazowaé, zdaniem skarzacych, przytoczone przez nich liczne uchybienia Sadu I
instancji w zakresie gromadzenia materialu dowodowego i selektywnego jego wyboru jako podstawy poczynionych
ustalen faktycznych.

Stosownie do tresSci art. 233 § 1 k.p.c., Sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodow wedtug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W mysl § 2 cytowanego artykulu, Sad oceni na tej samej
podstawie, jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym przez
nig w jego przeprowadzeniu wbhrew postanowieniu sadu.

Dalej, wstepnie nalezy podkreslié, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest
wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu, okreflenie, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy
ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac,
wzglednie stwierdzenie, iz razaco naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego i ze
uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy. Tylko ocena razaco bledna lub oczywiScie sprzeczna z treécia
materialu dowodowego, nieodpowiadajaca zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego, moze
czyni¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Whbrew jednak zarzutom apelacji zar6wno ocena dowodéw osobowych, jak i dokumentéw dokonana zostala przez
Sad I instancji w sposob obiektywny, rzetelny i wszechstronny. Wszystkie przeprowadzone dowody zostaly przez
Sad Rejonowy przywolane i omoéwione. Ich ocena nie ogranicza sie tylko do niektorych przestanek, lecz opiera sie
na zestawieniu treSci ich zeznan z pozostalymi, przeciwnymi dowodami naswietlajagcymi okolicznoéci istotne dla
rozstrzygniecia sprawy w sposéb odmienny. Nie mozna tez zarzucié, by Sad I instancji na tle przeprowadzonych
dowod6w budowat wnioski, ktére z nich nie wynikaja.

Tym samym, Sad Okregowy w pelni podziela ocene materialu dowodowego Sadu I instancji, nie dostrzegajac w
niej zadnej nieprawidlowosci. Przede wszystkim Sad slusznie nie dal wiary zeznaniom pozwanego D. B. w zakresie,
w jakim twierdzil, ze sporny lokal stanowi obecnie jego centrum zyciowe. Pozwany nie przedstawil jakichkolwiek
dowoddéw na poparcie swoich twierdzen odno$nie faktycznego zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu. Zgodnie
z og6lng regula dowodows, sformulowang w art. 6 k.c., to na pozwanych ciazyl obowigzek udowodnienia, ze
przedmiotowy lokal stanowi ich centrum Zzyciowe i faktycznie w nim zamieszkuja. Regularne oplacanie naleznosci
wiazacych sie z wynajmowaniem mieszkania i ponoszenie ciezaré6w z tym zwigzanych nie dowodzi jeszcze samego
faktu zamieszkiwania. Z samego faktu uiszczania czynszu najmu nie sposéb bowiem wyprowadzié¢ kategorycznych
wnioskoéw, iz dana osoba zamieszkuje w konkretnym lokalu, traktujac go jako centrum zyciowe. Umowa najmu
nalezy do kategorii uméw odplatnych, z czym wiaze sie obowiazek regularnego uiszczania czynszu w okreslonej
wysoko$ci na rzecz wynajmujgcego, niezaleznie od tego, czy najemca z przedmiotu najmu Kkorzysta czy tez nie.
W zwiazku z powyzszym, zwlaszcza w realiach niniejszej sprawy, nie mozna utozsamia¢ dysponowania lokalem z
faktycznym zamieszkiwaniem w tym lokalu. Tymczasem przytoczone przez pozwanych dowody, w szczego6lnosci
zeznania $wiadka K. G., doprowadzily Sad I instancji do slusznego przekonania, ze pozwani w rzeczywistoSci oddawali
przedmiotowy lokal do bezplatnego uzywania osobom trzecim, gtéwnie studentom, ktérych rozrywkowy tryb zycia
i czeste nieodpowiedzialne zachowania zwrdcily uwage oséb mieszkajacych w sasiednich lokalach tego budynku.
Zeznania lokatoréw sasiednich mieszkan, tj. A. B. (2), B. F. oraz M. J., Sad I instancji slusznie uznal za spéjne,
jasne, logiczne i konsekwentne. Osoby te nie mialy zadnych podstaw do zeznawania na niekorzy$¢ pozwanych, w
toku postepowania nie bylo mowy o zadnych sasiedzkich konfliktach, ktére moglyby rzuci¢ zupelnie inne §wiatto na
ocene zeznan tych osdb. Zagadnienie silnego skonfliktowania stron pierwszy raz pojawilo sie dopiero w zarzutach
apelacyjnych, jednak bez dodatkowego uzasadnienia i wskazania, na czym 6w konflikt mialby w zasadzie polegac.
Twierdzenia bowiem, ze $§wiadek A. B. (2) jest zainteresowany nabyciem przedmiotowego lokalu, wiec zalezy mu na
usunieciu pozwanych z mieszkania sg golostowne i malo prawdopodobne. Prawdg jest natomiast, Ze orzeczenie w tej
sprawie nie wplywa w zaden sposdb na prawa i obowiazki lokatoréw sgsiednich mieszkan, co pozwala przyjaé, ze ich
zeznania sg obiektywne i zgodne z prawda.



Podniesione przez skarzacego w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego, w ocenie Sadu Okregowego,
nalezaloby zakwalifikowac raczej jako blad w ustaleniach faktycznych. Przed przystapieniem do oceny zasadno$ci
powyzszych zarzutéw nalezy w tym miejscu poczynic kilka uwag na temat rozkladu ciezaru dowodu w postepowaniu

cywilnym.

Zasade rozkladu ciezaru dowodu okresla przepis art. 6 k.c., ktory stanowi, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Oznacza to, ze ten, kto, powolujac sie na przystugujace mu prawo,
zada czego$ od innej osoby, obowigzany jest udowodnié fakty (okoliczno$ci faktyczne) uzasadniajace to zadanie, zas
ten, kto odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu, a wiec neguje uprawnienie zadajacego, obowiazany jest udowodnié fakty
wskazujace na to, ze uprawnienie zagdajacemu nie przystuguje. Procesowym odzwierciedleniem tej zasady jest przepis
art. 232 zd. 1 k.p.c., stosownie do ktérego strony sg obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych
wywodza skutki prawne. Sad natomiast podejmuje z urzedu inicjatywe dowodowa jedynie w sytuacjach szczego6lnych
zgodnie z dyspozycja art. 232 zd. 2 k.p.c.

W przedmiotowe]j sprawie, zgodnie z og6lna regula dowodowa, to na stronie powodowej spoczywal ciezar
udowodnienia okolicznoéci dotyczacych oddawania przez pozwanych lokalu w czeSci lub w caloéci w uzywanie
osobom trzecim. Natomiast kwestia zamieszkiwania w tym lokalu przez pozwanych jest kwestia uboczna nie majaca
zasadniczego znaczenia/. Nawet bowiem uznanie, ze pozwani mieszkali w tym lokalu ale jednocze$nie oddawali ten
lokal do uzywania w cze$ci lub w calo$ci innym osobom powoduje, ze wypowiedzenie najmu bedzie skuteczne. Nie jest
bowiem istotne na tle tego przepisu czy pozwani lokal opuscili czy nie. Sad pierwszej instancji prawidlowo zwazyl, iz w
sprawie pozwani oddawali w uzywanie lokal osobom trzecim. Do takiej konstatacji Sad I instancji doszedl w oparciu
o dokumenty przedlozone przez strone powodowa oraz zeznania mieszkancow sasiednich lokali, ktore Sad uznal za
wiarygodne. Wobec powyzszego, wypowiedzenie umowy najmu nalezalo uzna¢ za skuteczne.

Ponadto, jak wynika z ustalonego w sprawie stanu faktycznego dokonane wypowiedzenie zostalo ztozone pozwanym
ze wskazaniem przyczyny okre$lonej w art. 11 ust. 2 pkt 3 u.o.p.l., zgodnie z ktérym nie p6Zniej niz na miesiac naprzod,
na koniec miesigca kalendarzowego, wlasciciel moze wypowiedzie¢ stosunek prawny, jezeli lokator wynajal, podnajat
albo oddal do bezplatnego uzywania lokal lub jego cze$¢ bez wymaganej pisemnej zgody wlasciciela. Wypowiedzenie to
—jak kazda czynno$é prawna podlega ocenie przez pryzmat zgodnosci z art. 58 § 2 k.c., ale takze z punktu widzenia art.
58 § 1k.c., czyli w kontekscie zgodnoéci z przepisami powolanej ustawy i jej celu, jakim jest konieczno$é zaspokojenia
potrzeb mieszkaniowych lokatoréw.

Nie ulega watpliwosci, ze podstawowym zadaniem gminy jest zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych os6b ubogich,
potrzebujacych pomocy. W zwigzku z powyzszym wypowiedzenie umowy najmu staje sie jak najbardziej zasadne w
sytuacji naruszenia warunkéw takiej umowy poprzez podnajecie lub uzyczenie lokalu w sytuacji, gdy czynnoSci te
zmierzaja do obejscia kryteriow tej pomocy przyznawanej przez gmine. Celem tej pomocy nie jest bowiem osiaganie
przez najemce dochodéw kosztem gminy ani osigganie kosztem gminy korzyéci w postaci uzywania lokalu przez
inne osoby, nie posiadajace skierowania do zawarcia umowy. Pomoc przyznana przez gmine polega na wynajeciu
mieszkania po cenach nizszych niz wolnorynkowe i jest przeznaczona dla oséb rzeczywiScie potrzebujacych po to, aby
zaspokoi¢ ich potrzeby mieszkaniowe i nie powinna by¢ naduzywana poprzez czerpanie z niej dochodéw.

Odnoszac sie natomiast do podnoszonego w apelacji zarzutu polegajacego na nieprawidlowym uznaniu przez Sad 1
instancji, ze pozwani nie spelniajg warunkéw do przyznania im lokalu socjalnego, Sad Okregowy uznal go za catkowicie
bezzasadny. Wbrew twierdzeniom apelacji, z ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego wynika, ze pozwana
aktualnie pracuje w firmie zarzadzajacej apartamentami, osiagajac staly dochdéd. Ponadto, jej centrum Zyciowe od
dluzszego czasu miesci sie w Z., a nie w K.. Pozwany D. B. ma natomiast stalg prace, osiaga regularne zarobki, oprocz
przedmiotowego lokalu przy ul. (...), za ktore regularnie oplacal czynsz, wynajmowal réwniez inne mieszkania. Biorac
po uwage powyzsze okolicznoSci, jak rowniez to, ze pozwani nie spelniaja takze pozostalych przeslanek, o ktérych
mowa w art. 14 ustawy o ochronie lokatoréw, Sad II instancji, podobnie jak Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do
przyznania pozwanym prawa do lokalu socjalnego.



O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Na koszty postepowania przed Sadem Okregowym zlozyly sie jedynie koszty
zastepstwa procesowego przez profesjonalnego pelnomocnika w wysokos$ci 120 zl, ustalone w oparciu o §7 pkt 1 w zw.
z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 wrze$nia 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1804).

SSO Katarzyna Serafin — Tabor SSO Anna Nowak Anna KoZlinska



