Sygn. akt IT Ca 1575/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2017 .

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Tabaka ( sprawozdawca)

Sedziowie: SO Krzysztof Wasik,

SO Zbigniew Zgud

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa Gminy Miejskiej K.

przeciwko M. M. (1), B. P. (1) i B. P. (2)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie z dnia 10 kwietnia
2017 r., sygnatura akt I C 2180/16/N

1. zmienia zaskarzony wyrok i nadaje mu brzmienie:

» L. zasgdza od pozwanych M. M. (1), B. P. (1) solidarnie na rzecz strony powodowej Gminy Miejskiej K. kwote 4645,45
z} ( cztery tysiace sze$cset czterdzieSci pie¢ zlotych czterdziesci pie¢ groszy) z ustawowymi odsetkami za op6znienie
liczonymi od: kwoty 458,49 zt od dnia 3 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 458,49 zl od dnia 3 maja 2013
r. do dnia zaplaty, od kwoty 458,49 zl od dnia 2 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 467,14 zt od dnia 2 lipca
2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 467,14 z} od dnia 2 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 467,14 zt od dnia 3
wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 467,14 zl od dnia 2 paZdziernika 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 467,14
z} od dnia 3 listopada 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 467,14 zt od dnia 3 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz od
kwoty 467,14 zl od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanych M. M. (1), B. P. (1), B. P. (2) solidarnie rzecz strony powodowej Gminy Miejskiej K. kwote
12058,89 zl (dwanascie tysiecy pie¢dziesiat osiem zlotych osiemdziesiat dziewie¢ groszy) z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od: kwoty 467,14 zt od dnia 2 lutego 2014r. do dnia zaplaty, od kwoty 467,14 zt od dnia 2 marca 2014r. do
dnia zaplaty, od kwoty 467,14 zt od dnia 2 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty, od kwoty 500,63 zt od dnia 3 maja 2014r.
do dnia zaplaty, od kwoty 500,63 zl od dnia 3 czerwca 2014r. do dnia zaplaty, od kwoty 500,63 zt od dnia 2 lipca 2014r.
do dnia zaplaty, od kwoty 500,63 z} od dnia 2 sierpnia 2014r. do dnia zaptaty, od kwoty 500,63 zt od dnia 2 wrzesnia
2014r. do dnia zaplaty, od kwoty 500,63 zt od dnia 2 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty, od kwoty 500,63 zl od dnia
4 listopada 2014r. do dnia zaplaty, od kwoty 500,63 zt od dnia 2 grudnia 2014r. do dnia zaplaty, od kwoty 500,63 z}
od dnia 3 stycznia 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 615,18 zt od dnia 3 lutego 2015r. do dnia zaptaty, od kwoty 615,18
z} od dnia 3 marca 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 615,18 zl od 2 kwietnia 2015 do dnia zaplaty, od kwoty 615,18 z}
od dnia 3 maja 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 615,18 zl od dnia 2 czerwca 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 615,18 z}
od dnia 2 lipca 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 615,18 zl od dnia 2 sierpnia 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 615,18 zt
od dnia 2 wrze$nia 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 615,18 zl od dnia 2 pazdziernika 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty
615,18 zl od dnia 3 listopada 2015r.do dnia zaplaty;

III. oddala powodztwo w pozostalej czesci;



IV. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanych solidarnie kwote 908,88 zI ( dziewiecset osiem zlotych
osiemdziesigt osiem groszy) brutto tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu przez radce
prawnego J. S. w postepowaniu przez Sagdem Rejonowym ;

V. przyznaje radcy prawnemu J. S. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa- Nowej Huty w
Krakowie kwote 4995 zt. ( cztery tysiace dziewieéset dziewieédziesiat pie¢ zlotych ) brutto tytulem uzupekliajgcego
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong z urzedu pozwanym M. M. (1), B. P. (2), B. P. (1) w postepowaniu przed
I instancjg.”

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3.zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanych solidarnie kwote 1476 zt (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$é
zlotych ) brutto tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu przez radce prawnego J. S. w
postepowaniu odwolawczym.

4. nakazuje Sciagnac od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa- Nowej Huty w
Krakowie kwote 649 zl ( sze$éset czterdzieSci dziewieé zlotych ) tytulem czeSci oplaty od apelacji, od ktorej pozwani
byli zwolnieni.

SSO Krzysztof Wasik SSO Beata Tabaka SSO Zbigniew Zgud

UZASADNIENIE

Strona powodowa Gmina Miejska K. pozwem wniesionym w dniu 24 marca 2016 r. przeciwko M. M. (2), B. P. (2) i B.
P. (1) domagala sie zasadzenia lacznie kwoty 42 062, 12 z} wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu strona powodowa podala, iz pozwani zajmuja bez tytulu prawnego nalezacy do niej lokal mieszkalny.
Pozwani zaprzestali nadto uiszczania na rzecz powoda oplat za korzystanie z lokalu w okresie od stycznia 2012 r. do
pazdziernika 2015 r., co spowodowalo powstanie znacznych zaleglo$ci. Zaznaczyla rowniez, iz odpowiedzialnosé B. P.
(2) ograniczona jest wylgcznie do kwoty 20 257,70 zl.

W dniu 18 maja 2016 r. Sad Rejonowy dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie wydal nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym (sygn. akt I Nc 2165/16/N).

W dniu 21 czerwca 2016 r. od ww. nakazu wniesiony zostal sprzeciw przez wszystkich pozwanych, ktérzy wniesli
o oddalenie powddztwa w caloSci. W uzasadnieniu podniesli, iz roszczenie w czeSci sie przedawnilo, a takze iz
odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu zostalo blednie wyliczone. Zaznaczyli rowniez, iz zgloszone przez
gmine zadanie narusza zasady wspolzycia spolecznego, tj. art. 5 ke.

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy dla Krakowa Nowej — Huty w Krakowie zasadzil od pozwanych
M. M. (1) i B. P. (1) solidarnie na rzecz Gminy Miejskiej K. kwote 9422,47 z} wraz z ustawowymi odsetkami oraz od
pozwanych M. M. (1), B. P. (1) i B. P. (2) solidarnie na rzecz Gminy Miejskiej K. kwote 20257,70 zl wraz z ustawowymi
odsetkami. W pozostalym za$ zakresie oddalit powodztwo.

W uzasadnieniu wyroku Sad I instancji wyjasnil, iz strona powodowa ma prawo domagac sie odszkodowania za
bezumowne korzystanie z lokalu mieszkalnego i nie stanowi to naruszenia zasad wspolzycia spotecznego. Zaznaczyl
rowniez, iz zadana kwota zostala przez strone powodowa wykazana w sposob wystarczajacy, na potwierdzenie czego
przedlozone zostaly stosowne dokumenty. Skuteczny natomiast okazal sie podniesiony przez pozwanych zarzut
czeSciowego przedawnienia roszczenia. Ze wzgledu na okresowy charakter zadanego $wiadczenia nalezalo uznac, iz
roszczenie przedawnilo sie co do nalezno$ci od stycznia 2012 r. do marca 2013 r., gdyz pozew zostal wniesiony dopiero
z data 24 marca 2016 r..



Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt. I i II, i wnoszac o
obnizenie zasadzonych w tych punktach kwot z 9422,47 7t na 4377, 04 zl oraz z 20 257, 70 zt na 11 052, 46 zl, ich
rozlozenie na raty oraz uwzglednienie zarzutu przedawnienia odno$nie kwoty 839 zl, a takze o zasadzenie od strony
powodowej na rzecz pozwanych kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu apelacji podniesione zostalo, iz zasadzona na rzecz strony powodowej kwota jest sprzeczna z
zasadami wspolzycia spotecznego, albowiem Gmina winna $wiadczy¢ osobom najubozszym wszechstronng pomoc, a
nie osigga¢ dochdd ich kosztem. Zaznaczono réwniez, iz naliczane odszkodowanie od samego poczatku przekraczalo
mozliwos$ci finansowe pozwanych, czego strona powodowa miala §wiadomo$¢, albowiem zdecydowala sie ostatecznie
na przyznanie pozwanym zapomogi w formie dodatku mieszkaniowego. Z tych wzgledéw zasadzona kwota winna
zosta¢ ograniczona wylacznie do kwoty oplat zawartych w czynszu. Pozwani wskazali rowniez, iz zasadzona w pkt. I
wyroku kwota 839 zl wraz z odsetkami od dnia 24 marca 2016 r. do dnia zaplaty ulegla przedawnieniu, albowiem
byly to odsetki od nalezno$ci splaconych w okresie od paZzdziernika 2011 r. do stycznia 2012 r.. W konsekwencji,
kwota ta objeta byla zarzutem przedawnienia. Wreszcie, pozwani zawnioskowali o rozlozenie zasadzonej kwoty na
raty, albowiem przychody pozwanych oraz ich stan zdrowia nie pozwalaja na jednorazowe uregulowanie niniejszej
naleznoS$ci.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Sad odwolawczy w pelni podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne.

Apelacja pozwanych zasluguje na uwzglednienie w czeSci. Zasadny jest bowiem zarzut, iz Sad I instancji niestusznie
zasadzil od pozwanych M. M. (1) i B. P. (1) kwote 839 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty. Jak wynika bowiem z przedlozonego przez strone powodowa wyliczenia nalezno$¢ ta zwigzana jest
z naliczonymi odsetkami za zwloke w uiszczaniu platnosci za okres od paZzdziernika 2011 r. do stycznia 2012 r. W
przypadku za$ gdy roszczenie glowne wygaslto na skutek dokonania zaplaty przed uplywem terminu przedawnienia,
to do przedawnienia roszczenia o zaplate odsetek za opdznienie w spelnieniu $wiadczenia gléwnego stosuje sie
ustanowiony w art. 118 kc trzyletni termin przedawnienia, i to takze wtedy, gdy termin przedawnienia roszczenia
gléwnego juz uplynal (Uchwata SN z dnia 26 stycznia 2005 r., III CZP 42/04, Lex nr 141130 ; wyrok SN z dnia 30
listopada 2006 ., I CSK 256/2006, Lex nr 359463). W konsekwencji, wytoczenie powodztwa przez strone powodowa
dopiero 24 marca 2016 r. spowodowalo, iz termin okresu przedawnienia dla tej czeSci roszczenia juz uplynal, a zatem
podniesienie zarzutu przedawnienia przez pozwanych musi zaskutkowa¢ oddaleniem powodztwa w tym zakresie.

Nalezalo takze uwzglednié zglaszany przez pozwanych zarzut naruszenia art. 5 k.c. Strona powodowa swoje prawo
podmiotowe do domagania sie naleznoéci z tytulu bezumownego korzystania z lokalu mieszkalnego moze realizowaé
o tyle o ile nie pozostaje to w sprzecznoéci z zasadami wspoélzycia spolecznego. Zgodnie z treScig art. 18 ust. 1 ustawy
z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(Dz. U.z 2005 . nr 31 poz. 266 ze zm.) osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowiazane do dnia oprdznienia
lokalu co miesiac uiszcza¢ odszkodowanie. Jest to naturalna konsekwencja korzystania z przedmiotu, ktéry do nich
nie nalezy i obowigzane sa oplacac nie tylko oplaty niezalezne od wtasciciela, ktérych wysoko$é zalezy wylacznie od
zakresu korzystania z nich ale takze oplaty na rzecz wlasciciela lokalu tytulem wynagrodzenia. O naruszeniu regul z
art. 5 ke mowa moze by¢ tylko o tyle, o ile naduzycie prawa podmiotowego ma charakter razacy, nieakceptowalny z
aksjologicznego, ewentualnie teleologicznego punktu widzenia (wyrok SN z dnia 4 kwietnia 1997 r., II CKN 118/97,
OSP 1998, z. 1, poz. 3). Zwroty uzyte w art. 5 kc, zdaniem Sadu Najwyzszego, w istocie oznaczajg odestanie do zasad
stusznosci, dobrej wiary w sensie obiektywnym, zasad uczciwo$ci obowiazujacej w stosunkach cywilnoprawnych i
zasady lojalnoSci wobec partnera (tak wyroki SN: z dnia 3 pazdziernika 2000 r., I CKN 308/00, LEX nr 52468; z dnia
4 pazdziernika 2001 r., I CKN 871/00, LEX nr 52659).

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe niniejszej sprawy nie sposéb nie zauwazy¢, iz domaganie sie przez
strone powodow3a pelnej wysokos$ci odszkodowania pozostaje w sprzecznoéci z zasadami stuszno$ci. Pozwanym zostat
wypowiedziany stosunek najmu jeszcze w pazdzierniku 2009 ri od tego czasu az do 2 grudnia 2016, gdy przywrécono



im prawo do lokalu zawierajagc umowe najmu lokalu mieszkalnego, korzystali z tego lokalu bez tytulu prawnego.
Pozwani nie opuszczali lokalu nie majac ze wzgledu na swoja trudng sytuacje zdrowotna i majatkowa mozliwos$ci
zamieszkania w innym lokalu. Sygnalizowali, Ze lokal jaki posiadali przekraczal ich potrzeby mieszkaniowe generujac
pomimo tego wysokie koszty utrzymania. Pomimo tak dlugiego czasu strona powodowa nie wystepowala przeciwko
pozwanym z eksmisja, ktdrej uwzglednienie z powodu wypowiedzenia umowy najmu dawaloby pozwanym szanse na
otrzymanie lokalu socjalnego. Sama strona powodowa z wlasnej inicjatywy potrzeby dostarczenia lokalu socjalnego
nie zauwazyla wezeéniej. Dopiero na etapie niniejszego postepowania uwzgledniajac te sytuacje przyznano pozwanym
dodatek mieszkaniowy i przywrdcono tytul prawny do lokalu co daje im z kolei mozliwo$é ubiegania sie o zamiane tego
lokalu na mniejszy. Prawo do lokalu socjalnego, poza inicjatywa gminy, moze by¢ przyznane jedynie w postepowaniu
eksmisyjnym. Nie wystapienie z powodztwem w tym zakresie pozbawilo pozwanych szansy na zmniejszenie kosztow
utrzymania mieszkania poprzez uzyskanie lokalu socjalnego stosownego do ich potrzeb i przepisow prawa. Zgodnie z
§ 4 zarzadzenia nr 2515/2007 Prezydenta Miasta K. z 29 listopada 2007 r od 1 czerwca 2008 ustalona zostala stawka
czynszu za lokal socjalny na poziomie 1,54 z}/m2. Zatem stawka ta jest kilka razy mniejsza niz stawka w lokalu ( 7,55 zl/
m2) , ktory pozwani zajmowali bez tytulu prawnego. W ramach uwzglednionego zarzutu naruszenia zasad wspolzycia
spolecznego uzasadnione jest pobranie od pozwanych odszkodowania stanowiacego rownowarto$é iloczynu stawki
czynszu jak za lokal socjalny i powierzchni zajmowanego lokalu. Nie ma jednak zadnych podstaw do zwolnienia
pozwanych z zaplaty czynszu przy zasadzeniu jedynie kosztow oplat niezaleznych od wlasciciela albowiem najemca
takze lokalu socjalnego obowigzany jest placi¢ oba skladniki i to niezaleznie od swojej sytuacji majatkowej. Ustalona
stawka za lokal socjalny uwzglednia juz niezamoznos$¢ oséb otrzymujacych takie prawo do mieszkania.

Uwzgledniajac zatem zmiane w wysokoéci oplat za korzystanie z lokalu przedstawiona pozwanym w powiadomieniach
o takiej zmianie i przyjeta stawke czynszu jak wlokalu socjalnym ich oplaty za okres od 1.01.2013 zamiast kwoty 937,87
z} powinny wynosi¢ 458,49 zl, od 13.06.2013 zamiast 800,21 zt powinny wynosi¢ 467,14 zl, od 1.04.2014 zamiast
833,70 zl powinny wynosi¢ 500,63 z}i od 1.01.2015 zamiast 948,25 z} powinny wynosi¢ 615,18 zt. Za okres dochodzony
pozwem i nieprzedawniony lgczna kwota odszkodowania powinna wynosi¢ 4645,45 ( 3 razy 458,49 + 7 razy 467,14
z}) od pozwanych M. M. (1) i B. P. (1) oraz 12058,89 zl ( 3 razy 467,14 + 9 razy 500,63 + 10 razy 615,18 ) od pozwanych
M. M. (1), B. P. (1) i B. P. (2) z ustawowymi odsetkami ustalonymi w sposob wskazany w wyroku skoro odszkodowanie
z art. 18 ustawy o ochronie praw lokatoréw ma charakter §wiadczenia terminowego okresowego.

Na uwzglednienie zaslugiwa¢ natomiast nie mogl wniosek pozwanych o rozlozenie zasadzonej naleznoéci na raty na
mocy art. 320 kpc. Przepis ten pozwala sadowi w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach na odroczenie wykonania
wymagalnego roszczenia o charakterze pienieznym przez jego rozlozenie na raty. W pi$miennictwie przyjmuje sie, ze
szczegoblnie uzasadniony wypadek moze wynikac takze z potrzeby usprawnienia i urealnienia wykonalno$ci orzeczenia
oraz unikniecia egzekucji oraz jej dolegliwosci i kosztow, a przez to zwiekszenia szansy wierzyciela na uzyskanie
zaspokojenia. Powinien by¢ on jednak stosowany z uwzglednieniem zaréwno interesu pozwanego, jak i interesu
powoda. Co wiecej, skorzystanie z tej instytucji mozliwe jest wylacznie w sytuacji, gdy rozlozenie Swiadczenia na raty
daje rzeczywista rekojmie wykonania zobowigzania. W ustalonych za$ okoliczno$ciach rozlozenie zasgdzonej kwoty
na raty w zaden sposob nie wplynie na wykonalno$¢ orzeczenia. Biorac bowiem pod uwage wysoko$¢ zadluzenia,
wysoko$¢ miesiecznej raty winna zosta¢ uksztaltowana na poziomie minimum 500 — 600 zl. Kazda bowiem nizsza
kwota doprowadzi do pominiecia interesu wierzyciela, ktéry ma prawo oczekiwaé zaspokojenia w rozsgdnym terminie.
Zwlaszcza w sytuacji, gdy zastosowanie tej instytucji powoduje ustanie naliczania odsetek z datg wydania orzeczenia.
Tak okre$lonym ratom nie beda za§ w zadnej mierze w stanie podolaé¢ pozwani, z ktérych tylko B. P. (1) osigga
regularny, acz niski dochéd. Dodatkowo uwadze Sadu nie moglo ujsé, iz juz i tak niewielkich dochodéw pozwanych
prowadzone s3 inne egzekucje.

Z nakre§lonych przyczyn, na podstawie art. 386 § 1 kpe. Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w kierunku
wynikajacym z poczynionych wyzej rozwazan. Dalej idaca apelacje za$ oddalono na podstawie art. 385 kpec.

Koszty procesu zaréwno przed Sadem Rejonowym jak i w postepowaniu odwolawcezym zostaly ustalone na zasadzie
art. 100 k.p.c przy uwzglednieniu jednak, ze pozwani nie poniesli tych kosztéow a jedynie ich pelnomocnik z urzedu
powinien otrzymaé wynagrodzenie za udzielenie im takiej pomocy. Lacze wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu na



podstawie § 8 pkt. 5 w zw z § 4. 3 rozporzadzenia MS z 22 pazdziernika 2015 w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez radce prawnego powinno wynosi¢ 5904 zi
brutto . Odpowiednio do wynikéw sprawy tj strona powodowa wygrata ja w 39 % a przegrala w pozostalym zakresie
powinna w takim zakresie partycypowaé w kosztach tego wynagrodzenia o czym orzeczono w pkt. . IViV.

Na takiej samej zasadzie ustalono koszty postepowania apelacyjnego zasadzajac od strony powodowej za rzecz
pozwanych dla pokrycia wynagrodzenia pelnomocnika pozwanych kwote 1476 zt wraz z podatkiem VAT wedlug § 16
w zw z § 8. 5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 paZzdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z dnia 18
pazdziernika 2016 r., poz. 1715).

SSO Krzysztof Wasik SSO Beata Tabaka SSO Zbigniew Zgud



