Sygn. akt IT Ca 1453/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2017 roku

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Grzegorz Bula (sprawozdawca)
Sedziowie: SSO Katarzyna Biernat-Jarek
SSO Krzysztof Lisek

Protokolant: osobiscie

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2017 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wnioskuA. B.

przy uczestnictwie: K. C., L. D., M. P., G. P., A. T. oraz G. (...)
o wpis w ksiedze wieczystej

na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie z dnia
10 marca 2017 roku sygnatura akt (...)

postanawia:
1. odrzuci¢ apelacje;

2. stwierdzi¢, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponoszac koszty postepowania odwolawczego zwiazane ze swoim
udzialem w tym postepowaniu.

SSO Katarzyna Biernat-Jarek SSO Grzegorz Bula SSO Krzysztof Lisek

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni A. B. we wniosku z dnia (...)roku, zarejestrowanym pod sygnatura (...), wniosla o wpis w dziale II
ksiegi wieczystej nr (...) jako wspotwlascicieli nieruchomoéci: £. D. (...). KLiH. w(...).,A. B. (...). K.iH.w(...) cz., K. C.
(.).KiH.w(.),ZP.(.). M.iA.w(.),J. K (.). M.iA. w(.),M.P.(..). AiS. w(...)., G. P. (...). C.i M. w (...).,
A.T.(...).S.iA. w(...). Jako podstawe zadanych wpisow wnioskodawczyni zalaczyta do wniosku postanowienie Sadu
Rejonowego (...) w K. z dnia (...). sygn. (...) o stwierdzeniu nabycia spadku po A. K.. Nadto wnioskodawczyni powolata
we wniosku jako podstawy wpisu dokumenty znajdujace sie w aktach ksiegi wieczystej (...), a to decyzje Wojewody (...)
zdnia (...). (...), decyzje K. (...)zdnia (...). nr (...), wyrok W. (...)z dnia (...). sygn. (...), postanowienie Sagdu Okregowego
w K. z dnia (...). sygn. (...), postanowienie Sadu Rejonowego (...) w K. z dnia (...) roku sygn. (...), postanowienie S. (...)
w K. z dnia (...) sygn. (...), postanowienie Sadu Rejonowego (...) w K. z dnia (...) roku sygn. (...), postanowienie Sadu
Rejonowego (...)w K. z dnia (...)roku sygn. (...). Wnoszac powyzszy wniosek wnioskodawczyni uiécila oplate sagdowa
w wysokoSci 150z} (k.232)



W dniu (...) roku Referendarz sadowy cze$ciowo uwzglednil wniosek i dokonal w ksiedze wieczystej (...) wpisu
wilasnoéci narzecz . D. (..). KiH. w(.), A B.(.).KiH w(.)cz, K C. (..). K.iH w(.).,, M. P. (..). A.
iS.w(.),G P (.).C.iM w¢(.),A T.(.). S.i A. w (...).,, pomniejszajac udzial dotychczasowego wlasciciela
ujawnionego w tej ksiedze tj. G. (...) do (...). W tym samym dniu Referendarz sadowy oddalil wniosek w czesci
dotyczacej wpisu wspotwlasnosei na rzecz Z. P. (...). M. i A. w (...). i J. K. (...). M. i A. w (...)., podnoszac iz z treSci
przedlozonych dokumentoéw, jak rowniez z informacji zawartych w bazie PESEL wynika, ze Z. P. i J. K. zmarli jeszcze
przed wniesieniem przedmiotowego wniosku.

Skarge na orzeczenie referendarza sagdowego stanowiace wpis w ksiedze wieczystej wnidst uczestnik G. (...). W
powyzszej skardze G. (...) podniosta, ze jedna z podstaw przedmiotowego wpisu byt wyrok W. (...)z dnia (...) roku,
gdy tymczasem wyrok ten nie jest prawomocny, gdyz zostal zaskarzony przez uczestnika do N. (...). Konsekwencja
powyzszego faktu jest to, ze decyzja Wojewody (...) z dnia (...) roku takze stanowigca podstawe wpisdéw nie stala sie
prawomocna, a tylko taka decyzja, a nie decyzja ostateczna, stanowié¢ moze podstawe wpisu w ksiedze wieczystej. Do
swojej skargi uczestnik dolaczyl kopie skargi kasacyjnej od wyroku (...) w W. z dnia (...).

Postanowieniem z dnia (...) roku Sagd Rejonowy (...)w K. na skutek skargi uczestnika na wpis z dnia (...) roku, uchylil ten
wpis i oddalil wniosek. Sad pierwszej instancji ustalil, ze ksiega wieczysta nr (...) prowadzona jest dla nieruchomosci

stanowiacej (...) o pow. (...) (), polozonej przy ul. (...) w K., a w chwili zlozenia wniosku przez wnioskodawczynie
A. B., jako wlasciciel tej nieruchomos$ci w ksiedze wieczystej wpisana byla G. (...). Rozwazajac czy przedlozone
przez wnioskodawczynie dokumenty mogly stanowi¢ podstawe wpisu w ksiedze wieczystej nr (...), Sad Rejonowy
powolujac sie na kognicje wynikajaca z art. 626'® §2 k.p.c., stwierdzit iz za takie podstawy nie moga by¢ uznane
decyzje Wojewody (...) z dnia (...) roku i K. (...)z dnia (...)., gdyz nie wynika z nich bezposrednio zmiana stanu
prawnego nieruchomo$ci objetej w/w ksiega wieczysta. Sad podnidsl, ze na podstawie tych decyzji nie mozna ustali¢
stanu prawnego nieruchomosci, a w szczegélnoéci przyjac za pewny punkt wyjscia jaki stan prawny istnial przed ich
wydaniem. Sad Rejonowy wskazal, ze podwazenie decyzji administracyjnej nie stanowi wystarczajacej podstawy do
dokonania wpisu przywracajacego poprzedni stan prawny, czy tez do dokonania wpisu stanowigcego kontynuacje
poprzedniego stanu prawnego uwzgledniajacego nastepstwo prawne po poprzednich wspotwtascicielach. Zdaniem
Sadu Rejonowego w takiej sytuacji konieczne jest wytoczenie powodztwa o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym. Nadto Sad Rejonowy podniésl, Ze w obecnym stanie prawnym nalezy rozr6znic
decyzje administracyjne ostateczne oraz prawomocne, przy czym te ostatnie to decyzje, od ktorych nie stuzy skarga
do sadéw administracyjnych, badz ktoére po ich zaskarzeniu do sadu administracyjnego zostaly utrzymane w mocy,
badz wreszcie takie, od ktérych nie zostala wniesiona skarga do sagdu administracyjnego. W ocenie Sagdu Rejonowego
przedlozone przez wnioskodawczynie dokumenty nie stanowily wystarczajacej podstawy do dokonania zadanego
wpisu nie wykazujac w wymagany sposob zmiany stanu prawnego na odpowiadajacy tresci wniosku.

Apelacje od postanowienia Sagdu Rejonowego wniosla wnioskodawezyni A. B., zaskarzajac je w caloéci. Apelujaca

zarzucila Sadowi pierwszej instancji naruszenie art. 626'® §2 k.p.c. tj. przekroczenie kognicji, co spowodowalo
przyjecie, iz ztozony wniosek i dolgczone do niego dokumenty nie przesadzajg tytulu wlasnosci i nie znosza w caloéci
skutkéw prawnych, w oparciu o ktére ujawniony jest w ksiedze wieczystej okreslony stan prawny. W zwiazku z
podniesionym zarzutem apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez dokonanie wpisu zgodnie
ze ztozonym wnioskiem tj. wpisu wspoélwlasnosci na rzecz L. D. (...). K. i H. w (...)., A. B. (...). K.i H. w (...)cz., K.
C.(.))KiH.w(.),M.P.(..).A.iS. w(..),,G. P.(..). C.i M. w (...),, A. T. (...). S. i A. w (...). W uzasadnieniu
swojej apelacji wnioskodawczyni stwierdzila, ze przedlozone przez nia dokumenty, w szczego6lnoéci decyzja Wojewody
(...) z dnia (...) roku oraz K. (...), mialy charakter decyzji ostatecznych i w sposéb wystarczajacy wykazywaly, ze G.
(...)nie nabyla przedmiotowej nieruchomosci, a tym samym jej wniosek o dokonanie zadanych wpiséw byl zasadny.
Apelujaca podniosla, ze przedmiotowe decyzje mialy charakter wykonalny, gdyz wyrokiem W. (...) w W. z dnia (...)
roku oddalona zostala skarga G. (...). Jako ostateczne i wykonalne decyzje te winny by¢ respektowane przez organy
wladzy panstwowej. Zatem odmowa dokonania wnioskowanego wpisu w ksiedze wieczystej, zdaniem skarzacej,



jest pozbawieniem decyzji administracyjnej przymiotu wykonalnosci, co pozostaje poza zakresem kognicji sadu
wieczystoksiegowego.

Skarzaca z ostroznoéci procesowej, na wypadek uznania braku podstaw do dokonania zagdanego wpisu, wniosta o
zawieszenie postepowania odwolawczego do czasu rozstrzygniecia przez NSA skargi kasacyjnej wniesionej przez
uczestnika G. (...) od wyroku W. (...) w W. z dnia (...) roku.

Poniewaz apelacja wniesiona przez wnioskodawczynie nie zostala oplacona, a Sad pierwszej instancji nie podjat
jakichkolwiek czynnoéci w celu usuniecia tego braku, Sad Okregowy zarzadzeniem z dnia 19 pazdziernika 2017 roku
wezwal wnioskodawczynie o uiszczenie oplaty sadowej w kwocie 150zt w terminie 1 tygodnia pod rygorem odrzucenia
apelacji. Powyzsze wezwanie zostalo doreczone wnioskodawczyni w dniu 7 listopada 2017 roku. W wyznaczonym
terminie przedmiotowa oplata nie zostala uiszczona.

Wobec nieusuniecia braku formalnego apelacji zasadnym bylo jej odrzucenie zgodnie z art. 373 k.p.c. w zwigzku z art.
370 k.p.c.iart. 13 §2 k.p.c., o czym Sad Okregowy orzekl w punkcie 1 sentencji. O kosztach niniejszego postepowania
Sad orzekl na podstawie art. 520 §1 k.p.c.

SSO Katarzyna Biernat-Jarek SSO Grzegorz Bula SSO Krzysztof Lisek



