Sygn. akt II Ca 1239/15, II Cz 1441/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IT Cywilny-Odwolawczy w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Grzegorz Bula (sprawozdawca)

Sedziowie: SSO Katarzyna Biernat-Jarek

SSR (del.) Agata Maniecka-Kurotaki

Protokolant : osobiscie

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2015 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

spraw z powodztwa : T. K., B.L.,, . R, E.N.,S. N, M. M., A.R., B.W.,M.K,,G.G.,Z.S.,K. S. (1), K. S. (2), B. M.iS. S.

przeciwko: Skarbowi Panstwa-Prezydentowi Miasta K., (...) Developer spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedziba w K. oraz (...) spolce akcyjnej z siedziba w K.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

na skutek apelacji powoda T. K. od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmieécia w Krakowie z dnia 30 wrzeénia
2014 roku sygnatura akt VI C 362/10/S

oraz zazalenia powoda T. K. i strony pozwanej Skarbu Panstwa-Prezydenta Miasta K. na postanowienie Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie z dnia 1 grudnia 2014 roku sygnatura akt VI C 362/10/S

uchyla zaskarzony wyrok oraz postanowienie z dnia 1 grudnia 2014 roku, znoszac postepowanie przed Sadem
pierwszej instancji od dnia 24 lipca 2014 roku, i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu dla Krakowa-Srodmiescia w
Krakowie do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawcze;j.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 16 pazdziernika 2015 roku

Wyrokiem z dnia 30 wrzeénia 2014 r. Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie w punkcie I oddalit
powédztwo T. K., B. L., L. R, E.N., S. N, M. M., A.R,, B. W., B.K, M. K., G.G., Z.S., K. S. (1), K. S. (2), B. M., S. S.
przeciwko (...) Developer Spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscia w K., (...) Spdlce Akcyjnej w K., Skarbowi Panistwa
— Prezydentowi Miasta K. o uzgodnienie treci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, za§ w punktach II
i III orzek! o kosztach tego procesu.

Zkolei postanowieniem z dnia 1 grudnia 2014 roku wydanym w trybie art. 395 §2 k.p.c. na skutek wniesionych zazalen
Sad Rejonowy uchylil postanowienie o kosztach zawarte w punkcie IT w/w wyroku (pkt I) oraz zasadzit solidarnie od
powodow T. K, B. L., . R, E.N,,S. N.,, M. M, A.R,B.W,,B. K, M. K,, G. G, Z. S, K. S. (1), K. S. (2), B. M,, S. S.
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego kwote: 3600 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa reprezentowanego
przez Prezydenta Miasta K.; 3617 zlotych na rzecz (...) Developer spdlki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w K.; 3617 zlotych na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w K. (pkt II a.), i zasadzit od powoda T. K. tytulem



zwrotu kosztow postepowania odwolawczego kwote:1800 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
Prezydenta Miasta K. oraz 79000 zlotych na rzecz (...) Developer spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
w K. (pkt IT b.).

Orzeczenie to zapadlo w nastepujgcym stanie faktycznym:

Zgodnie z zapisami ksiegi wieczystej o numerze (...) dotyczacej nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewidencyjna nr
(...) jako wlasciciel powyzszej nieruchomosci wpisany jest Skarb Panstwa, natomiast jako uzytkownik wieczysty (...)
Developer Spotka z ograniczong odpowiedzialnosciag w K..

W. K. byl wlascicielem przedsiebiorstwa (...), ktére rozpoczelo swoja dzialalno§¢ w okresie dwudziestolecia
miedzywojennego. Z czesci powyzszego przedsiebiorstwa w 1945 roku wyodrebniono Spoltke (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécig. Prowadzeniem przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. zajmowal sie syn W. Z. (1) K..

Na podstawie ustawy z dnia 3 stycznia 1946r. wszczete zostalo na wniosek Wojewodzkiej Komisji do spraw
upanstwowienia przedsiebiorstw w K. postepowanie o przejecie na wlasno$¢ Panstwa przedsiebiorstw, w tym
miedzy innymi nalezacych do W. K.. Na liscie przedsiebiorstw do upanstwowienia znalazly sie zar6wno Odlewnia
(...), jaki i (...) spotka z o.0. w K. przy ul. (...). Na skutek dzialah W. K. i wspoélpracujacego z nim syna Z. K.
wymienione przedsiebiorstwa zostaly wykreslone z listy przedsiebiorstw upanstwawianych — postepowanie umorzono
W 1947r. Zarzadzeniem Ministra Przemyshui i Handlu z dnia 25 stycznia 1949r. wznowiono postepowanie w sprawie
upanstwowienia przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0.1 ,(...)".

Przedsiebiorstwo (...) spotka z 0.0. w K. przy ul (...) (powstalo w 1945r.) i mieScilo sie na parceli katastralnej (...)objetej
L. (...) oraz parceli katastralnej (...) objetej L. (...). Lacznie mialy one powierzchnie 1744m2. Parcele zabudowane byly
niemal w calo$ci budynkami fabrycznymi i warsztatowymi o lacznej powierzchni 1 514m2. Przedsiebiorstwo to $cile
wspolpracowalo z Odlewnia (...).

Aktem notarialnym z dnia 25 listopada 1939r. Rep. (...) W. K. darowal swojej corce G. C. 1/10 czeSci parceli oznaczonej
nr (...) oraz (...) wraz ze znajdujacymi sie na niej budynkami i urzadzeniami. Aktem notarialnym z dnia 30 grudnia
19461. Rep. (...) W. K. dokonal sprzedazy czeSci swego przedsiebiorstwa tj 9/10 czeéci parceli oznaczonej nr (...)
oraz (...) wraz ze znajdujacymi sie na niej budynkami i urzadzeniami na rzecz syna Z. K.. W o$wiadczeniu W. K.
na nieruchomosciach tych Spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) prowadzila swe warsztaty mechaniczne.
W powyzszym dokumencie zawarto informacje o istniejacym w chwili zawierania umowy ujawnionym na kartach
(...) zakazie zbywania powyzszych realno$ci oraz maszyn i urzadzen fabrycznych, jak rowniez i zakaz ich obcigzania.
Zaréwno umowa darowizny jak i umowa sprzedazy zawarte przez W. K. nie zostaly ujawnione w ksiegach gruntowych z
uwagi na widniejacy zapis o zakazie zbywania i obcigzania realno$ci nimi objetymi. Zakaz powyzszy pomimo deklaracji
W. K. o dokonaniu splaty naleznych zobowigzan nie zostal wykreslony.

Zarzadzeniem Ministra Przemyshu Ciezkiego (...)/(...) z dnia 1 pazdziernika 1949r. ustanowiono zarzad przymusowy
nad przedsiebiorstwami (...) Spo6iki z ograniczona odpowiedzialnoScig w K. oraz (...) Odlewnia (...) w K..

Orzeczeniem Nr 6 z dnia 2 grudnia 1949r. Minister Przemystu Ciezkiego na podstawie art. 3 ust.1i 5 oraz art. 6 ust.1
ustawy z dnia 3 stycznia 1946r.0 przejeciu na wlasnoé¢ Panstwa podstawowych galezi gospodarki narodowej orzekl o
przejeciu na wlasno$¢ Panstwa obu przedsiebiorstw (...) i Metali oraz (...) spoki z 0.0. polozonych w K. przy ul. (...).
Orzeczenie to zostalo ogloszone w Monitorze Polskim z dnia 5 stycznia 1950r nr A-1, poz.8.

Dnia 6 grudnia 1949r w biurze przedsiebiorstwa (...) i (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig spisany zostal
protokol w sprawie przekazania tego zakladow pod zarzad przymusowy. Zarzadca przymusowy zostat wprowadzony
w posiadanie przedmiotowego przedsiebiorstw w dniu 6 grudnia 1949r. Przy udziale Komisji dokonano opisu
przekazywanego majatku przedsiebiorstwa, ktéry po sprawdzeniu catego inwentarza zostal wydany Przedsiebiorstwu
Panstwowemu (...) Budowa M.1 (...) wZ..



Zarzadzeniem z dnia 14 marca 1950r. Nr OZ.IIL.”U”65/49 Minister Przemystu Ciezkiego zarzadzil objecie
przedsiebiorstw (...) przez (...) BudowaM.i (...)wZ..

Przedsiebiorstwa (...) i Metali oraz (...) sp. z 0. o. zostaly przejete przez Skarb Panstwa w ramach nacjonalizacji,
na podstawie ustawy z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wlasnoéé Panstwa podstawowych galezi gospodarki
narodowej. W dniu 5 stycznia 1950 roku ogloszono w Monitorze Polskim orzeczenie Ministra Przemystu Ciezkiego z
dnia 2 grudnia 1949 roku o przejeciu powyzszych przedsiebiorstw na wlasno$¢ Skarbu Panstwa.

Parcela katastralna numer (...) objeta byla wykazem hipotecznym lwh (...), a nastepnie zostala przepisana do ksiegi
wieczystej (...). W lwh (...) a nastepnie ksiedze (...) do dnia 23 listopada 1962 roku ujawnione bylo prawo wlasnosci
parceli katastralnej (...) na rzecz W. K.. Nastepnie kw (...) zostala wlaczona do ksiegi wieczystej nr (...), a ta w zakresie
parceli nr (...) zostala przylaczona do ksiegi wieczystej nr (...). Parcela katastralna numer (...) objeta byla wykazem
hipotecznym lwh (...), a nastepnie zostala wpisana do ksiegi wieczystej nr (...). W Iwh (...) i p6zniej w ksiedze nr (...)
do dnia 23 listopada 1962 roku ujawnione bylo prawo wlasnosci na rzecz W. K.. Nastepnie ksiega wieczysta nr (...)
zostala zamknieta i wlaczona do ksiegi wieczystej nr (...), ktéra nastepnie w zakresie parceli (...) zostala przytaczona
do ksiegi wieczystej (...).

Wraz z przejeciem przez Skarb Panstwa przedsiebiorstw: W. K. - Odlewnia (...) oraz (...) sp. z 0. 0., jako skladniki
przedsiebiorstw przeszly na wlasnoé¢ Skarbu Panstwa takze parcele (...) (L. (...)) i (...) (L. (...)) tj. aktualna dziatka (...).

Postanowieniem Sgdu Powiatowego dla Miasta K. w K. z dnia 8 stycznia 1963r. dokonano wpisu w ksiegach
wieczystych nr (...) wlasno$ci Skarbu Panstwa w miejsce W. K..

W. K. zmart (...) roku. Spadek po nim w pierwszej kolejnosci nabyly jego dzieci: K. S. (3), W. Z. (2) i Z. K. oraz w
miejsce zmarlego syna K. wnuki J. K. i E. K.. W wyniku kolejnych spadkobran do spadku po W. K. uprawnieni sa M.
M., E.P,A.G.,Z.S.,K.S.(2),K.S.(1),S.S.,G.G.,B.W.,A.R,, T.K,,B. K, M. K., E.N.,S. N. i B. M..

(...) S.A nabyly od Skarbu Panstwa prawo uzytkowania wieczystego spornych nieruchomosci jako prawa juz wczesniej
istniejacego i uyjawnionego w ksiedze wieczystej bedacej sktadnikiem zlikwidowanego Przedsiebiorstwa Panstwowego
(...) na podstawie aktu notarialnego z dnia 14 wrze$nia 2000 roku (rep. A nr (...)). W okresie nabycia prawa
uzytkowania wieczystego spornych gruntéw i jego ujawnienia, w ksiedze wieczystej brak bylo wzmianek lub ostrzezen
o niezgodno$ci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

(...) Developer spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w K. nabyta od (...) S.A. udzialy w prawie
uzytkowania wieczystego spornych nieruchomoséci. W okresie zawierania przedmiotowych uméw w ksiedze wieczystej
brak bylo jakichkolwiek ostrzezen o niezgodnosci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Aktualnym
uzytkownikiem nieruchomosci objetych pozwem jest (...) Developer sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécig w K..

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad pierwszej instancji uznal, ze zarébwno umowa darowizny zawarta
przez W. K. z cérka G. C. w 1939r. jak i umowa sprzedazy zawarta z synem Z. K. w 1946r. nie odniosty skutku
prawnego przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci. Argumentujac powyzsze Sad Rejonowy wskazal, ze w chwili
zawierania zar6wno jednej, jak i drugiej umowy w ksiegach gruntowych obejmujacych parcele katastralne (...) i (...)
widnial zakaz zbywania oraz jakiegokolwiek obcigzania nieruchomosci, ktore stanowily juz wowczas zabezpieczenie
splaty pozyczek udzielonych W. K.. Pomimo deklaracji W. K. o tym, ze zobowiazania te zostaly splacone i wpisy
zakazu sg bezprzedmiotowe, zastrzezenia te nigdy nie zostaly wykres$lone z ksigg gruntowych i nie zostalo tez w
zaden sposoéb potwierdzone, ze W. K. splacil zobowigzania. Stad tez przeniesienie wlasnosSci nieruchomos$ci poprzez
zawarcie powyzszych umoéow w $wietle istniejacego zakazu Sad Rejonowy ocenil jako nieskuteczne. Jak wskazat Sad
pierwszej instancji w dacie zawarcia obu uméw aktem prawnym obowigzujacym w zakresie przeniesienia wlasnoéci
nieruchomosci byt Powszechny Austriacki Kodeks Cywilny oraz Ustawa z 25.07.1871r. o zaprowadzeniu powszechnej
ustawy o ksiegach gruntowych wraz z przepisami (...) Ustawy o ksiegach hipotecznych (DZ.U.p.austr. nr 95).
Oba wymienione akty prawne dla skutecznego przeniesienia wlasnosci nieruchomos$ci wymagaly wniesienia tytulu



prawnego nabycia nieruchomo$ci do ksiag gruntowych. Natomiast jak wynika z poczynionych ustalen, intabulacja G.
C.1iZ. K. nigdy nie nastapila, wobec istniejacego zakazu zbywania nieruchomosci.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze przedmiotem niniejszego postepowania nie bylo orzekanie, czy nieruchomo$¢
i przejete przedsiebiorstwa podpadaly pod ustawe z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wlasno§é Panstwa
podstawowych gatezi gospodarki narodowej, ani kontrola prawidlowoéci decyzji administracyjnych i innych aktow
administracji wydanych w tym zakresie. Aktem wykonawczym do wymienionej ustawy bylo rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 30 stycznia 1947 r. w sprawie trybu postepowania przy przejmowaniu przedsiebiorstw na wlasnoéé
Panstwa. Na podstawie powyzszych aktow normatywnych orzeczeniem z dnia 2 grudnia 1949 roku Minister Przemystu
Ciezkiego dzialajac na podstawie art. 3 ust 1 i 5 oraz z art. 6 ust 1 ustawy z dnia 3 stycznia 1946 roku przejal
na wlasnoé¢ Panistwa przedsiebiorstwa: W. K. Odlewnia (...) oraz (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia.
Jednoczes$nie z przejeciem przedsiebiorstwa przeszly na Skarb Panstwa wszelkie prawa i skladniki majatkowe
wskazanych przedsiebiorstw. Zdaniem Sadu Rejonowego, ze zgromadzonych w toku niniejszego postepowania
dokumentow (opisoOw i oszacowan przejetych przedsiebiorstw) wynika, iz nieruchomo$ci okreslone jako dawne
parcele katastralne o numerach (...) (L. (...)) i (...) (L. (...)) niewatpliwie wchodzily w sklad przedsiebiorstw (...).
Co wiecej, przedsiebiorstwo (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w K. usytuowane bylo tylko na tych
dwbch spornych nieruchomos$ciach, zabudowanych budynkami warsztatow, halg i urzadzeniami do prowadzonej
dzialalnoSci. Sporne nieruchomosci widnieja w sporzadzonych dla potrzeb przejecia opisach sktadnikoéw majatkowych
przedsiebiorstw, jako ich ciala hipoteczne, podlegaly one wycenie, ujawnione sa w protokolach sporzadzanych jako
zalaczniki do zarzadzen o objeciu przedsiebiorstwa zarzadem przymusowym. W tej sytuacji Sad Rejonowy uznal,
ze sporne nieruchomosci, na ktérych usytuowane byly przejmowane przedsiebiorstwa staly sie wlasnoscia Skarbu
Panstwa z dniem przejecia tych przedsiebiorstw.

W opinii Sadu Rejonowego zarzut zasiedzenia przez Skarb Panstwa spornych nieruchomosci, stanowil
niekonsekwencje wobec gléwnego stanowiska pozwanych, ktoérzy twierdzili, ze Skarb Panstwa jest prawnym
wlascicielem gruntow objetych wnioskiem, kwestionujac jakiekolwiek uchybienia prawne w tym zakresie. Co wiecej
w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie jest dopuszczalne ustalenie, ze
strona procesu nabyla wlasno$é nieruchomosci przez zasiedzenie. Stad tez zarzut ten nie mogt odnie$é skutku.

Jak wskazal Sad Rejonowy niezaleznym aspektem, ktory powodowal niemoznoéé uwzglednienie powodztwa byla
zasada rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych. Pozwany (...) S.A. w K., nabyl bowiem prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci od Skarbu Panistwa dzialajgc w zaufaniu do ujawnionych w ksiedze wieczystej wpisow.
Skarb Panstwa byt ujawniony w ksiedze wieczystej zaréwno w chwili podpisania przez pozwanego umowy w formie
aktu notarialnego, jak i w chwili dokonania wpisu uzytkowania wieczystego na rzecz pozwanego. W ksiedze wieczystej
nie bylo ujawnionego zadnego wpisu o mozliwej niezgodnoSci stanu prawnego ujawnionego z rzeczywistym stanem
prawnym nieruchomosci. W przedmiotowej sprawie nie zachodzila tez zadna z okoliczno$ci powodujaca wylaczenie
rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych. Analogiczna sytuacja, zdaniem Sadu Rejonowego, dotyczyla nabycia przez
pozwanego (...) Developer spétke z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w K. udzialébw w prawie uzytkowania
wieczystego w spornej nieruchomosci od (...) S.A. w K., ktory wykazal dzialanie w dobrej wierze, co nie zostalo przez
powoddow zakwestionowane.

Z powyzszych wzgledow Sad Rejonowy oddalit powbdztwo.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést powod T. K., zaskarzajac je w catodci i zarzucajac:

I. naruszenie norm prawa procesowego, a to:

a) art. 195 § 1 k.p.c. przez niezawiadomienie E. P. oraz A. G., bedacych spadkobiercami W. K., o toczacym sie procesie;

b) art. 321 § 1 k.p.c. przez orzeczenie przez Sad ponad zadanie, to jest wobec osoby nieistniejacej — B. G.;



c) art. 233 81 k.p.c. przez pominiecie dowodu w postaci zalacznika nr 6 do protokolu zdawczo odbiorczego
przedsiebiorstwa (...) i Metali” i w konsekwencji uznanie, iz rzeczony zalgcznik nie zostal odnaleziony, prowadzacy
ostatecznie do wniosku, iz nacjonalizacji podlegaly sporne parcele; przez nieuprawnione, sprzeczne zlogika, faktyczne
uznanie, iz przedsiebiorstwu prowadzonemu przez (...) spotka z o.o. przystugiwalo prawo wlasnoéci spornych parcel,
co w rezultacie prowadzito do wniosku, iz na Skarb Panstwa przeniesione zostalo wiecej praw anizeli posiadal podmiot
podlegajacy nacjonalizacji; przez nieuprawnione uznanie, iz brak decyzji zatwierdzajacej protoko6t zdawczo- odbiorczy
nie oznacza niemozliwoéci przejécia na Skarb Panstwa skladnikoéw przedsiebiorstwa;

d) art. 2 § 3k.p.c. wzw. z art. 101 art. 7 Konstytucji RP przez nieuwzglednienie ostatecznej decyzji Ministra Gospodarki
z 6 marca 2009 r. utrzymujacej w mocy decyzje z 19 grudnia 2008 r.;

II. naruszenie norm prawa materialnego, a to:

a) § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 11 kwietnia 1946 r. wydanego w porozumieniu z Ministrami:
Skarbu, Przemystu, Aprowizacji i Handlu, Zeglugi i Handlu Zagranicznego oraz Komunikacji o okreéleniu trybu
ujawnienia w ksiegach hipotecznych, rejestrach handlowych i innych rejestrach publicznych przejécia na wlasnosé
Panstwa i 0s6b prawnych prawa publicznego przedsiebiorstw, nieruchomo$ci i praw hipotekowanych przez dokonanie
blednej subsumpcji uznajac, iz orzeczenie Ministra Przemystu Maszynowego z dnia 30 czerwca 1952 r. nieobejmujace
spornych parcel moze by¢ podstawa prawng wpisu Skarbu Panstwa jako ich wlasciciela do ksiag wieczystych;

b) art. XXX dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. - przepisy wprowadzajace prawo rzeczowe i prawo o ksiegach
wieczystych przez bledng subsumpcje faktow zwigzanych z zawartymi przez W. K. umowami z 25 listopada 1939 r. oraz
z 30 grudnia 1946 r. wobec ww. przepisu, przez nieuwzglednienie skutecznosci ww. umow w $wietle jednoznacznego
brzmienia normy prawnej;

c¢) art. XXXVII § 1 dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. - przepisy wprowadzajace prawo rzeczowe i prawo o ksiegach
wieczystych przez nieuzasadnione pominiecie normy wynikajacej z powyzszego przepisu i przyjecie, iz zakaz zbywania
i obcigzania realno$ci obowigzywal wobec umoéw z 1939 r. oraz 1946 r.;

d) art. 3, art. 5, art. 6 ust. 1 oraz 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece przez oddalenie
powodztwa wskutek niewlaéciwego zastosowanie wskazanych norm zawartych w ww. przepisach i w efekcie uznanie,
iz Powod nie obalit domniemania prawnego, podczas gdy nabycie wlasno$ci przez Pozwanego, Skarb Panstwa, na
podstawie aktu administracyjnego, nie jest chronione rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych oraz przyjecie, iz
nabycie 4/10 udzialéw w spornych parcelach nastapilo w dobrej wierze, podczas gdy Pozwany, (...) Developer sp. z
0.0., co najmniej nie wykazat sie typowa starannoscia;

e) art. 8 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece przez bledng subsumpcje i w konsekwencji
uznanie, iz nabycie 6/10 udzialéw w spornych parcelach nastapilo w dobrej wierze, podczas gdy w momencie
nabycia ujawnione zostalo w przedmiotowej ksiedze wieczystej ostrzezenie o niezgodnoéci stanu prawnego ze stanem

rzeczywistym.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i orzeczenie zgodnie
z zadaniem zawartym w pozwie. Ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego, wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji, dopuszczenie
dowoddéw wskazanych w uzasadnieniu apelacji na okolicznoéci tam powolane, oraz o zasadzenie na swoja rzecz
kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana Skarb Panstwa — Prezydent Miasta K. wniost o oddalenie apelacji powoda,
oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana (...) Developer sp. z 0.0. wniosla o oddalenie apelacji powoda, oraz o
zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania apelacyjnego



W niniejszej sprawie zostaly takze wniesione zazalenia na postanowienie z dnia 1 grudnia 2014 roku w przedmiocie
kosztow procesu.

Zazalenie powyzsze wnidst powod T. K., zaskarzajac je w calosci i zarzucajac:

1) naruszenie art. 98 § 1 k.p.c. przez uznanie, iz strona powodowa obowiazana jest zwr6ci¢ Pozwanym koszty procesu,
podczas gdy nie istnieje mozliwo$¢ rozstrzygniecia, ktora ze stron procesu jest strong przegrywajaca toczacej sie

sprawy cywilnej;

2) art. 105 § 2 k.p.c. przez uznanie, iz apelacja wniesiona od wyroku z dnia 1 kwietnia 2009 r. zostala wniesiona
wylacznie we wlasnym interesie, podczas gdy wyrok w sprawie dotyczy niepodzielnie wszystkich wspdtuczestnikow;

3) art. 105 § 1 k.p.c. przez nieuwzglednienie, iz wspoluczestnicy sporu winni zwracaé¢ koszty procesu w czesciach
rownych, gdyz nie istnieje miedzy wspotwlascicielami nieruchomosci wezel odpowiedzialnoéci solidarne;.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty powod wniost o: wstrzymanie wykonania zaskarzonego postanowienia,
uchylenie zaskarzonego postanowienia wzglednie o jego zmiane przez zasadzenie od pozwanych na jego rzecz kosztow
procesu, zasadzenie od pozwanych na jego rzecz kosztow postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosla takze strona pozwana Skarb Panistwa -Prezydent Miasta K., zaskarzajac
je w czeSci w zakresie II a tiret pierwszy i zarzucajac naruszenie przepisOw prawa procesowego, w szczegdlnoSci art.
98 § 1 k.p.c. i art. 108 k.p.c. w zwigzku z § 7 pkt 8 porzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na
braku zasadzeniu kosztoéw zastepstwa procesowego za wszystkie instancje. W oparciu o powyzsze strona pozwana
wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i zasadzenie solidarnie od powodéw na swoja rzecz kosztow procesu
w kwocie 7.200 zl oraz zasadzenie solidarnie od powodéw kosztoéw postepowania zazaleniowego.

W odpowiedzi na zazalenie powoda T. K. strona pozwana (...) Developer sp. z 0.0. wniosla o nieuwzglednienie zarzutu
naruszenia art. 98 § 1 k.p.c. oraz o zasadzenie na swoja rzecz od powoda kosztow postepowania zazaleniowego wedlug
norm przepisanych prawem.

W odpowiedzi na zazalenie strony pozwanej — Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta K., powodowie wniesli o jej
oddalenie i uwzglednienie zgdania powodéw zawartego w sporzadzonym przez siebie zazaleniu.

Postanowieniem z dnia 16 marca 2015 roku Sad Rejonowy dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie sprostowat
oczywista omytke m.in. w komparycji i sentencji wyroku z dnia 30 wrzesnia 2014 r. w ten sposob, iz wykreélil z ich
tresci stowa (...).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zaskarzony wyrok ulec musi uchyleniu, cho¢ nie wynika to z zarzutéw podniesionych przez powoda.

Konsekwencja uchylenia wyroku jest uchylenie rowniez postanowienia Sagdu Rejonowego z dnia 1 grudnia 2014 roku
dotyczacego kosztow procesu.

Zgodnie z art. 378 81 k.p.c. sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, bioragc jednak w
granicach zaskarzenia pod uwage z urzedu niewazno$¢ postepowania. Odnoszac powyzsza regulacje do niniejszego
postepowania nalezy stwierdzi¢, iz wyrok z dnia 30 wrzeénia 2014 roku zostal zaskarzony w caloSci, zas Sad
Odwolawczy dokonujac z urzedu kontroli czy w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji nie zaistnialy
przestanki okre$lone w art. 379 k.p.c. skutkujace niewazno$cia postepowania stwierdzil, ze powddka byla m.in. B. K.,
ktora zmartla (...) roku, a wiec w toku postepowania przed Sadem Rejonowym. Okolicznoé¢ ta zostata wskazana przez



powoda w apelacji, jednak nie zarzucil on niewaznos$ci postepowania. Brak powyzszego zarzutu nie ma jednak wplywu
na rozstrzygniecie tej sprawy. Podobnie jak fakt, iz Sad Rejonowy o tym zdarzeniu nie zostal poinformowany.

Przepis art. 379 pkt 2k.p.c. stanowi, iz niewazno$¢ postepowania zachodzi m.in. jesli jedna z stron nie miata zdolnosci
sadowej. W przypadku osob fizycznych zdolnosé sadowa nabywa sie w momencie urodzenia, za$ traci wskutek §mierci
(art. 64 §1 k.p.c.). Skoro powodka B. K. zmarta w dniu (...) roku, to z tym dniem utracila zdolnoé¢ sagdowsq. Bezspornie
B. K., pomimo swojej $mierci traktowana byla jako strona niniejszego procesu, czego dowodzi protokét rozprawy
z dnia 16 wrze$nia 2014 roku (k.2203), komparycja i sentencja zaskarzonego wyroku oraz postanowienia z dnia 1
grudnia 2014 roku (k.2209 i 2252). Taka sytuacja nie moze zreszta dziwi¢ skoro po raz pierwszy fakt jej émierci zostal
ujawniony w odrzuconej apelacji powodow E. N., K. S. (2), K. S. (1) i S. S., ktéra wplynela do Sadu Rejonowego w dniu
1 grudnia 2014 roku (k.2255), a zostala przedtozona sedziemu referentowi 3 grudnia 2014 roku.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsza okoliczno$é skutkowaé¢ musi stwierdzeniem niewaznoSci postepowania przed
Sadem Rejonowym od dnia $émierci powodki B. K. tj. od (...) roku, a zwigzku z tym uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Ponadto podnie$¢ nalezy, ze innymi okoliczno$ciami powodujacymi niewazno§é postepowania byl brak
zawiadomienia powodek B. L. i I. R. o terminie rozprawy w dniu 16 wrze$nia 2014 roku, a takze dzialanie ich
imieniem przez pelnomocnika adwokata R. P.. W aktach sprawy brak jest pelnomocnictwa udzielonego przez te
powodki adwokatowi R. P.. Pelnomocnik ten nie przedlozyl powyzszego pelnomocnictwa takze pomimo wezwania
skierowanego do niego przez Sad Okregowy w Krakowie na etapie postepowania odwolawczego. W tej sytuacji brak
jakichkolwiek przestanek do uznania, ze w/w pelnomocnik byl umocowany do dzialania imieniem tych powddek na
rozprawie w dniu 16 wrze$nia 2014 roku. O terminie tej rozprawy Sad Rejonowy nie zawiadomil bezposrednio B. L.
i I. R, blednie przyjmujac, iz sa one reprezentowane przez pelnomocnika w osobie adwokata R. P.. Konsekwencja
powyzszego uchybienia bylo podejmowanie na rozprawie w dniu 16 wrze$nia 2014 roku czynnoSci procesowych przez
tego adwokata takze imieniem wymienionych wyzej powddek. Zaistniale okoliczno$ci uzasadniaja stanowisko, iz w
postepowaniu przed Sadem Rejonowym zaistnialy takze przestanki niewaznosci polegajace na reprezentowaniu czesci
powodow przez pelnomocnika, ktéry nie byl nalezycie umocowany, a takze na pozbawieniu powodek B. L. i I. R.
mozliwo$ci obrony ich praw, zwazywszy, ze na rozprawie w dniu 16 wrze$nia 2014 roku przeprowadzono postepowanie
dowodowe w bardzo istotnej czeSci, gdyz w zakresie dokumentéw zlozonych do akt sprawy, a takze iz ta rozprawa
bezposrednio poprzedzala wydanie wyroku konczacego niniejszy proces. Wskazane wyzej przestanki niewaznoSci
wymienione zostaly w art. 379 pkt 21 5 k.p.c.

Odnoszac sie z kolei do podniesionych w apelacji zarzutow naruszenia przepiséw prawa procesowego, Sad Okregowy
nie dopatrzyl sie naruszenia art. 195 §1 k.p.c. przez brak zawiadomienia E. P. i A. G. o toczacym sie postepowaniu.
Zarzut ten jest calkowicie chybiony, gdyz Sad pierwszej instancji w dniu 30 lipca 2010 roku wydal postanowienie,
ktérego trescia bylo m.in. zawiadomienie wskazanych wyzej oséb o toczacym sie procesie i mozliwo$ci wstapienia
do niniejszej sprawy w charakterze powodow (k.994). Postanowienie to zostalo doreczone tym adresatom w dniu 6
wrzeénia 2010 roku (k.1003 i 1007). Nadto ponownie zawiadomiono ich o takiej mozliwo$ci zarzadzeniem z dnia 25
stycznia 2011 roku (k.1056), ktére doreczono odpowiednio 14 lutego 2011r. (k.1076) i w dniu 15 lutego 2011r. (k.1075).
Osoby te nie zglosily przystapienia do niniejszej sprawy w charakterze powodéw, nie zglosily takze sprzeciwu wobec
tresci powodztwa. Brak po stronie powodowej wystepowania wszystkich oséb, ktorych udzial jest konieczny nie rodzi
niewazno$ci postepowania, natomiast jego skutkiem wobec braku pelnej legitymacji czynnej winno byé¢ oddalenie
powbdztwa. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze ocene prawna czy w niniejszej sprawie zachodzi wspoluczestnictwo
konieczne wyrazil juz Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 marca 2010 roku sygn. II Ca 2040/09, a tym
pogladem prawnym -na podstawie art. 386 §6 k.p.c. -zwigzany jest przy ponownym rozpoznaniu sprawy nie tylko Sad
Rejonowy, ale takze sad drugiej instancji. Nie mozna wiec uznaé, aby w tej sprawie Sad pierwszej instancji wydajac
zaskarzony wyrok naruszyl art. 195 §1 k.p.c.

Za chybiony nalezy tez uzna¢ zarzut naruszenia art. 321 §1 k.p.c. przez orzeczenie ponad zadanie tj. wobec osoby
nieistniejacej — B. G.. Stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut ten stal sie bezprzedmiotowy z uwagi na tre§¢ prawomocnego



postanowienia Sagdu Rejonowego z dnia 16 marca 2015 roku, ktérym dokonano sprostowania oczywistej omylki w
treéci sentencji i komparycji zaskarzonego wyroku, poprzez wyeliminowanie z nich osoby o nazwisku (...).

Zdaniem Sadu Okregowego, w nawigzaniu do zarzutu naruszenia art. 321 §1 k.p.c., a takze zarzutow zwigzanych
z naruszeniem art. XXX i art. XXXVII dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 roku przepisy wprowadzajace prawo
rzeczowe i prawo o ksiegach wieczystych, stwierdzi¢ nadto nalezy, ze powyzsze zarzuty naruszenia prawa materialnego
nie maja zwigzku z treScia sprecyzowanego powddztwa. Skoro bowiem powodowie domagali sie uzgodnienia tresci
ksiegi wieczystej poprzez wpisanie w jej dziale II jako wlaScicieli w okre§lonych udzialach spadkobiercow W. K., to
niezrozumiale jest wywodzenie przez skarzacego, iz W. K. przed swoja Smiercig skutecznie i waznie zbyl nieruchomoéc
objeta tym procesem na rzecz G. C. w udziale wynoszacym 1/10cz. i na rzecz Z. K. w udziale wynoszacym 9/10cz. W
takim bowiem przypadku stan prawny nieruchomosci bylby odmienny niz stan, ktérego ujawnienia powodowie sie
domagali. Zauwazyc¢ tez nalezy, iz stanowisko skarzacego powoda w zakresie skutecznoéci i wazno$ci umoéw zawartych
przez W. K. z jego dzie¢mi Z. K. i G. C. nie bytlo konsekwentne w toku procesu, gdyz sam wyrazal poglad o ich
bezskutecznosci (k.626). Podnoszenie wiec obecnie zarzutéw zwigzanych z bledna oceng skutkow powyzszych uméow
jest zaskakujace, bowiem autorem apelacji, jak i pisma z dnia 30 wrzesnia 2008 roku jest ten sam profesjonalny
pelnomocnik dzialajacy imieniem powoda T. K..

Z uwagi na stwierdzona niewazno$¢ postepowania i konieczno$¢ ponowienia czynnoéci procesowych, w tym
dowodowych przeprowadzonych po dniu 24 lipca 2014 roku zbednym jest odnoszenie sie do pozostalych zarzutow
podniesionych w apelacji, ktére w wiekszo$ci odnosza sie do ustalen Sadu Rejonowego dokonanych na podstawie
oceny dowodow dopuszczonych i przeprowadzonych na rozprawie w dniu 16 wrze$nia 2014 roku.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy zadaniem Sadu Rejonowego bedzie przeprowadzenie czynnoséci dowodowych w
zakresie objetym niewaznoS$cig postepowania i wlasciwa oceng calego materiatu dowodowego, w powigzaniu z treécig
zadania sformulowanego przez powodow w pozwie i dalszych pismach procesowych (k.1040 i 1061).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie powolanych przepisow oraz art. 386 § 2 k.p.c.
iart. 374 k.p.c., a w zakresie w jakim uchylono postanowienie z dnia 1 grudnia 2014 roku takze w oparciu o art. 397
§2 k.p.c.



