Sygn. akt IT Ca 459/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2015 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Kurdziel (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Renata Stepinska
SR (del.) Anna Kruszewska

Protokolant: protokolant sadowy M. L.

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r. w Krakowie

na rozprawie sprawy z wniosku Gminy Miejskiej K.

przy uczestnictwie M. G.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji uczestnika

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa — Podgorza w Krakowie
z dnia 22 pazdziernika 2014 r., sygnatura akt I Ns 797/14/P

postanawia:

1. oddali¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kwote 60 zl (szes¢dziesigt zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2014r. wydanym w sprawie z wniosku Gminy Miejskiej K. przy uczestnictwie
M. G. o stwierdzenie nabycia spadku Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgorza w Krakowie stwierdzil, ze spadek po R. G.
s.dJ.iM., zmarlym dnia (...). w K., ostatnio stale zamieszkalym w K. przy ul. (...).B. (...), na podstawie ustawy naby} syn
M. G. w calosci (pkt 1) oraz stwierdzil, ze zainteresowani ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
w sprawie (pkt 2).

Podstawa ww. orzeczenia byly nastepujace ustalenia faktyczne:

R.G.ur. (...)wG,,s.J.iM,, zmarl (...) r. w K. jako rozwiedziony. Pozostawil po sobie tylko jednego syna, M. G., ktory
byl obecny przy $§mierci swojego ojca. R. G. nie sporzadzil testamentu.



Nikt ze spadkobiercow nie odrzucal spadku, nie zrzekal sie dziedziczenia nie zostal uznany za niegodnego
dziedziczenia.

Sad Rejonowy dokonal powyzszych ustalen na podstawie odpiséw aktéw stanu cywilnego, ktérym jako dokumentom
urzedowym przystuguje domniemanie prawdziwo$ci oraz zgodno$ci z prawda, a ktore takze nie byly kwestionowane
przez uczestnikow postepowania. Ponadto Sad oparl sie na zapewnieniu spadkowym uczestnika postepowania M. G.,
uznajac je za wiarygodne w obliczu zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie.

Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z trescig art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu.
Dziedziczenie ustawowe co do catoSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy w
testamencie albo gdy zadna z osob ktére powolal nie chce lub nie moze byé¢ spadkobierca. W niniejszej sprawie
spadkodawca R. G. za zycia nie sporzadzil testamentu, wobec czego ustalenie kregu spadkobiercow dziedziczacych po
zmarlym odbylo sie na podstawie przepisow ustawy. W mys$l art. 931 k.c. w pierwszej kolejnoSci powolane sg z ustawy
do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek. R. G. zmart jako rozwiedzoiony, a zatem do kregu spadkobiercow
po nim nalezy wylacznie jego jedyny syn M. G., ktory dziedziczy calo$é spadku po zmarlym. Art. 1012 k.c. stanowi,
ze spadkobierca moze przyjac spadek badz bez ograniczenia odpowiedzialnos$ci za dtugi spadkowe (przyjecie proste),
badz przyjac¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnos$ci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza) lub tez spadek
w ogdble odrzuci¢. Natomiast art. 1015 § 1 k.c. wprowadza ograniczenie, ze spadkobierca moze zlozy¢ powyzsze
o$wiadczenie w terminie 6 miesiecy od dowiedzenia sie o podstawie swojego powolania. Jak ustali Sad, M. G. byl
obecny przy swoim ojcu w chwili jego Smierci oraz wiedzial, ze ten nie pozostawil po sobie testamentu, zatem
to dzien po (...) r. rozpoczal bieg sze$ciomiesieczny termin do zlozenia przez niego odpowiedniego o$wiadczenia
w tym zakresie. Spadkobierca nie zlozyl zadnego oSwiadczenie w przewidzianym ustawa terminie, zatem zgodnie
z domniemaniem ustanowionym w art. 1015 § 2 k.c. nabyl on spadek z mocy ustawy w sposoéb prosty, czyli bez
ograniczenia odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe po zmarlym spadkodawcy. Fakt bezczynnoSci spadkobiercy w
czasie biegu ustawowego terminu 6 miesiecy od momentu dowiedzenia sie o podstawie powolania do dziedziczenia
skutkuje tym, zZe zlozone po jego uplywie o§wiadczenie o sposobie przyjecia spadku czy tez w ogole o jego odrzuceniu
jest bezskuteczne.

Orzeczenie o kosztach postepowania oparte zostalo o tresé¢ art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia wnidst uczestnik M. G., wnoszac o ponowne rozpoznanie sprawy. Podniosl, iz
na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2014r. przychylit sie do stwierdzenia nabycia spadku po swoim ojcu, ale tylko
wowczas, gdy przyjmie spadek z dobrodziejstwem inwentarza. Nigdzie nie zostalo to stwierdzone.

Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji i zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, iz wnioskodawca Gmina Miejska K. byla uprawniona do zlozenia wniosku
o stwierdzenie nabycia spadku po R. G., bowiem jako wierzyciel spadkodawcy posiada interes prawny w ustaleniu
spadkobiercéow dtuznika. Podkresli¢ nalezy takze, iz prawo do zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku nie
jest ograniczone zadnym terminem, nie ulega przedawnieniu ani nie wygasa.

Odnoszac sie do zarzutéow zawartych w apelacji podnie$¢ nalezy, iz zarzuty te — jako bezzasadne — nie mogly
skutkowac ani zmiang zaskarzonego postanowienia ani jego uchyleniem. Poza sporem w niniejszej sprawie bylo, iz
jedynym spadkobiercg R. G. jest na podstawie art. 931§ k.c. jego syn — uczestnik M. G.. Spadkodawca nie sporzadzil
bowiem testamentu, byl w chwili $mierci osoba rozwiedziona i mial tylko jedno dziecko. Tak, jak wskazal to Sad
Rejonowy, z ustalen faktycznych dokonanych w sprawie na podstawie zapewnienia uczestnika, spadkobierca nie
skladal o§wiadczenia w przedmiocie przyjecia lub odrzucenia spadku po R. G. w terminie wskazanym w art. 101581
k.c. Jak wynika z tre$ci ww. przepisu, oS§wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciagu
szeéciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. Skoro uczestnik — jak
wynika z jego o$wiadczenia zlozonego na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2014r. - byl przy $mierci ojca i nie
posiadat wiedzy, aby ojciec pozostawil jakikolwiek testament, powyzsze o§wiadczenie winno by¢ ztozone do 1 sierpnia



2011r. Brak oswiadczenia spadkobiercy jest jednoznacznym z prostym przyjeciem spadku (art. 101582 k.c.). Podkresli¢
nalezy, iz skutek w postaci nabycia spadku z pelna odpowiedzialnoécia za dlugi spadkowe nastepuje z mocy ustawy
i spadkobierca, ktory nie zlozyl o§wiadczenia w terminie nie moze skutecznie warunkowaé nabycia spadku od tego,
Ze nie bedzie ponosi¢ odpowiedzialnosci za powyzsze dlugi. Prawidlowo w sentencji zaskarzonego postanowienia nie
zawarto wskazania, iz nabycie spadku nastapilo ,,wprost”. Konieczne elementy postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku okreSlone zostaly w art. 677 k.p.c., za$ zgodnie z §145 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 23 lutego 2007r. - regulaminu urzedowania sadéw powszechnych, w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia
spadku zaznacza sie wylacznie fakt nabycia spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Jak wskazano wyzej, spadkobierca
skutecznego o$§wiadczenia o przyjeciu spadku z ograniczeniem odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe nie zlozyt.

Wobec powyzszego, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 52083 k.p.c., zasadzajac od apelujacego na rzecz
wnioskodawcy, ktéry wnosil o oddalenie apelacji, koszty zastepstwa procesowego obliczone na podstawie §12 ust. 1
pkt 1 w zw. z §8 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.



