Sygn. akt IT Ca 2241/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2015 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Nowak (spraw.)
Sedziowie: SO Katarzyna Serafin — Tabor
SO Katarzyna Oleksiak

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2015r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. B.i M. U.

przy interwencji ubocznej L. B.

przeciwko J. F.

o nakazanie albo zaplate

na skutek apelacji powodki K. B.od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w K. z dnia 3 czerwea 2013r.,
sygn.. akt I C1999/12/S

postanawia: uchylié zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej pozwu powodki K. B.i umorzy¢ postepowanie w sprawie.
Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy oddalil powodzwo.
Apelacje od tego wyroku ztozyta pozwana K. B. (1).

W piSmie z dnia 7 stycznia 2015 r. powodka K. B.cofnela pozew. W wyznaczonym terminie nikt sie nie sprzeciwt
cofnieciu pozwu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Przepis art. 203 k.p.c przewiduje i dopuszcza mozliwo$¢ cofniecia pozwu. Zgodnie z treScig art. 203 § 1 k.p.c az do
momentu rozpoczecia rozprawy pozew moze byé cofniety bez konieczno$ci zrzeczenia sie przez powoda roszczenia,
a jezeli z cofnieciem polaczonej jest zrzeczenie sie roszczenia pozew moze by¢ cofniety az wydania wyroku. Czynno$¢
procesowa cofniecia pozwu przez strone powodowa w niniejszej sprawie nie sprzeciwia sie przestankom, o ktérych
mowa w art. 203 § 4 k.p.c, dlatego tez cofniecie pozwu bylo w pelni skuteczne.



Jezeli w postepowaniu cywilnym dochodzi do cofniecia pozwu ze skutkiem prawnym, Sad wydaje postanowienie o
umorzeniu postepowania (art. 355 k.p.c).

Zatem, skoro strona powodowa cofnela pozew, a nie zachodza okoliczno$ci wskazane w art. 203 § 4 k.p.c, na podstawie

art. 355 § 11 2 k.p.c w zw. z art. 203 § 4 k.p.c oraz przy zastosowaniu art. 386 § 3 k.p.c, orzeczono jak w sentencji
postanowienia.



