Sygnatura akt II Ca 1453/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Renata Stepinska (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Ewa Krakowiak
SO Magdalena Meron-Pomaranska
Protokolant: Krystyna Zakowicz

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2014 roku w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotce Akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w O§wiecimiu

z dnia 21 stycznia 2014 roku, sygnatura akt I C 355/12

1. oddala apelacje;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 600 (szeééset) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 pazdziernika 2014 roku

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 stycznia 2014 r., sygn. akt I C 355/12, Sad Rejonowy w O$wiecimiu w punkcie 1
zasadzil od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akceyjnej z siedzibg w W. na rzecz powddki B. S. kwote 25.394,76
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 30 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2.417 z} tytutem zwrotu kosztéw
procesu, w punkcie 2 oddalil powddztwo w pozostalym zakresie, a w punkcie 3 nakazal pobraé od strony pozwanej na
rzecz Skarbu Panhstwa kwote 2.370,43 zl tytulem kosztow, od poniesienia ktorych powddka byla zwolniona.



Jako okolicznos$é bezsporna, Sad I instancji ustalil, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku
komunikacyjnego, ktéremu w dniu 28 czerwca 2011 roku ulegla powddka B. S., z tytulu umowy odpowiedzialnos$ci
cywilnej zawartej ze sprawcg wypadku — A. G.. Wniosek o wyplate odszkodowania i zado$§¢uczynienia zostat zlozony
w dniu 30 sierpnia 2011 roku. W dniu 12 lipca 2012 roku strona pozwana wyplacila powddce kwote 4.300 zlotych,
tytulem zado$cuczynienia.

Nadto Sad Rejonowy ustalil, ze w wyniku ww. wypadku, B. S. doznala urazu glowy i kregostupa w odcinku ledZwiowo
— krzyzowym, w wyniku czego doszlo u niej do zlamania gdrnej blaszki trzonu pierwszego kregu Li. oraz obnizenia
wysokosci trzonu kregu L1 o 1/3, punktowej rany brody i powstalej po zagojeniu blizny pourazowej. Bezpos$rednio
po wypadku powoddka stracila na krétki czas przytomnosé. Na skutek obrazen do dnia 30 czerwca 2011 roku
byla hospitalizowana w Szpitalu (...). M. w O.. W trakcie pobytu w szpitalu powdédka odczuwala silny bol w
okolicy kregostupa i miednicy, miata trudnosci z oddychaniem. W zwiagzku z utrata przytomno$ci, zostala wykonana
tomografia komputerowa glowy, w ktérej nie stwierdzono patologii Srédczaszkowej, w tym pourazowej, jak i zmian
pourazowych w obrebie koSci czaszki. W wyniku podawanych zastrzykéw przeciwbdlowych i przeciwzakrzepowych,
powstaly u niej zasinienia skorne oraz zgrubienia podskorne. Powodka przez pierwszy miesiac po wypadku odczuwala
znaczne dolegliwosci bolowe, ktorych nasilenie zmniejszalo sie stopniowo w ciagu kolejnych szesciu miesiecy, przy
czym nadal utrzymuja sie one w niewielkim stopniu z okresowymi zaostrzeniami. Z powodu tych dolegliwo$ci oraz
ograniczenia ruchomo$ci odcinka L — S kregostlupa powddka ma trudnoéci z wykonywaniem codziennych czynnosci,
jak np. samodzielnym zakladaniem obuwia oraz zmuszona jest okresowo zazywaé leki przeciwb6lowe. Przez ponad
tydzien po powrocie ze szpitala nie mogta sie w ogole poruszaé, lezata w t6zku, bedac osoba calkowicie uzalezniona od
pomocy rodziny. W szczego6lnoSci nie mogta samodzielnie spozywac positkow, korzystac z kapieli i zalatwiaé swoich
potrzeb fizjologicznych. P6zniej przez okres okolo dwdch do trzech miesiecy, powddka z pomoca osob bliskich, dzieki
wypozyczonemu chodzikowi pachowemu, starala sie odzyskaé sprawnos$é ruchowsg, poruszajac sie po mieszkaniu, a
takze nosita w tym czasie gorset usztywniajacy kregostup. Cztery miesigce po wypadku rozpoczela leczenie w Poradni
Urazowo — Ortopedycznej i Rehabilitacyjnej w O., ktora trwa przez dziesie¢ dni w odstepach poétrocznych i jest nadal
kontynuowana.

Na podstawie opinii bieglych ortopedy i neurologa, Sad Rejonowy ustalil, ze dolegliwo$ci powodki maja charakter
czeSciowo trwaly i nieodwracalny, a czeSciowo charakter dlugotrwaly. Caltkowity uszczerbek na zdrowiu, jakiego
doznala w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 28 czerwca 2011 roku wynosi 16 %, w tym staly uszczerbek
na zdrowiu wynosi 11 %, natomiast dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu o charakterze neurologicznym wynosi 5
%. Koniecznoé¢ zakupu przez powoddke lekow przeciwbolowych oraz sprzetu ortopedycznego, a takze okresowych
wyjazdow na rehabilitacje spowodowata powstanie po jej stronie wydatkéw w tacznej kwocie 394,76 zlotych.

Przed wypadkiem powodka prowadzita aktywny tryb zycia. Samodzielnie zajmowala sie gospodarstwem domowym
oraz uprawiala przydomowy ogroédek, a takze uprawiala amatorsko sport — jazde na rowerze. Po wypadku byta
zmuszona zrezygnowac z pracy w ogrodzie, nie jest w stanie wykonywac czynno$ci wymagajacych znacznego
wysitku fizycznego, a takze prowadzi¢ na dluzszych trasach samochodu osobowego. Powo6dka nie jest rowniez w
stanie opiekowac sie swoja wnuczka. Przez okres pierwszych sze$ciu miesiecy po wyjéciu ze szpitala, nie mogta
wykonywac¢ zadnych obowiazkéw domowych i musiala by¢ w tym zakresie wyreczana przez swoich bliskich. Wypadek,
zwiazany z nim stres i leczenie obrazen powypadkowych oraz ograniczona zdolno$¢ do samodzielnego poruszania sie
spowodowaly u B. S. pogorszenie sie jej stanu psychicznego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad I instancji cytujac przepisy art. 822, art. 805, art. 445 § 1 k.c. w zw. z art.
444 k.c. oraz odwotujac sie do pogladéw judykatury wskazal, ze rozmiar krzywdy powddki zwigzanej ze skutkami
wypadku byl znaczny. W wyniku wypadku doznata ona bowiem licznych ww. obrazen, ktére spowodowaly koniecznoéc
hospitalizacji, dlugotrwalego leczenia i uciazliwej rehabilitacji, ktéra nadal musi by¢ kontynuowana. DolegliwoSci
bolowe powodki, nieraz o znacznym nasileniu, konieczno$é dlugiej i regularnej rehabilitacji, ktora jeszcze sie nie
zakonczyta, nadto koniecznosé¢ licznych zabiegéw leczniczych i wizyt lekarskich powodowaly jej cierpienia psychiczne.
Co wiecej, jej dolegliwo$ci maja charakter w pewnym stopniu nieodwracalny, bowiem zasadniczo nie ma szans,



by powrdcila calkowicie do dawnej sprawnoéci fizycznej. Aktualnie powodka jest zmuszona prowadzi¢ oszczedny
tryb Zycia, a przed wypadkiem byla osobg aktywng. Dyskomfort psychiczny dodatkowo poteguje fakt, ze nie ma
ona mozliwo$ci sprawowania opieki nad swoja wnuczka i umozliwienia w ten sposob kontynuowania pracy swojej
corce, ktorej przed wypadkiem pomagala w biezacych sprawach zycia codziennego. W konsekwencji Sad Rejonowy
uznal, ze zasadzona wyrokiem kwota zado$cuczynienia w wysoko$ci 25.000 zt z pewno$cig nie jest wygbérowana w
stosunku do doznanych przez powodke cierpien fizycznych i psychicznych, przy uwzglednieniu faktu, ze zostala jej
juz wyplacona kwota 4.300 z} tytutem zado$cuczynienia. Byla ona zasadna réwniez przy zestawieniu jej z aktualnymi
stosunkami majatkowymi spoteczefistwa, w tym przecietnym miesiecznym wynagrodzeniem za prace oraz utrzymana
w rozsadnych. Nadto Sad Rejonowy zasadzil na rzecz powddki kwote 394,76 zlotych, tytulem odszkodowania
za poniesione koszty rehabilitacji i zakupu lekow przeciwbolowych, ktore zostalo poparte niekwestionowanymi
rachunkami oraz zestawieniem kosztow dojazdu.

Uzasadniajac zasadzenie odsetek ustawowych, Sad I instancji odwolal sie do tresci art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) (Dz. U. nr 124, poz. 1152 ze zm.) oraz art. 481 § 1 k.c. i
wskazal, ze w dacie zgloszenia przez powodke roszcezen stronie pozwanej, istnialy okolicznosci stanowiace podstawe
zasadzenia zado$¢uczynienia w wysoko$ci wskazanej w wyroku. Brak bylo bowiem uzasadnionych argumentéw, by
orzeczenie Sadu mialo inng treé¢, gdyby byto wydawane bezposrednio po uplywie 30 dni od zgloszenia szkody stronie
pozwanej, czyli w pazdzierniku 2011 roku. Sad I instancji podzielit poglad Sadu Najwyzszego, ze odszkodowanie
oraz zado$¢uczynienie, w rozmiarze w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplaci¢
(art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytutu opdznienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od
daty wyrokowania. Skoro powodka zglosila roszczenia stronie pozwanej w dniu 30 sierpnia 2011 roku, to 30 -
dniowy termin do zaplaty zado$¢uczynienia i odszkodowania koniczyt sie w dniu 29 wrzeénia 2011 roku. W tej dacie
$wiadczenie stalo sie juz wymagalne i od nastepnego dnia strona pozwana popadla w op6znienie.

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

Powyzszy wyrok zaskarzyla strona pozwana Towarzystwo (...) S.A. w W. w czeSci, tj. w zakresie zasadzonych na rzecz
powddki odsetek ustawowych od kwoty 25.394,76 zl za okres od dnia 30 wrze$nia 2011 r. do dnia 21 stycznia 2014 r.

Podniosla zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 481 k.c., poprzez uznanie, iz odsetki od kwoty
zado$éuczynienia oraz odszkodowania winny by¢ naliczane od dnia 30 wrzes$nia 2011 r., podczas gdy zdaniem
apelujacej, winny by¢ naliczone od dnia wyrokowania, tj. 21 stycznia 2014 r., bowiem Sad przyznaje zadoS¢uczynienie,
biorac pod uwage okolicznoSci z daty zamkniecie sprawy i kierujac sie ocena ksztaltowana w trakcie procesu.

W konsekwencji strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1, poprzez zasadzenie odsetek
ustawowych od kwoty 25.394,76 zl od dnia 21 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od powo6dki na jej
rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji strona pozwana wskazala, iz wyplacila niesporna cze$¢ zado$éuczynienia i odszkodowania,
za$ odsetki winny by¢ liczone od daty wyrokowania. Sad ustalil wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia w oparciu
o wszystkie okolicznoS$ci sprawy, w tym dlugotrwalg rehabilitacje, odczuwanie skutkoéw wypadku w dalszym ciggu.
W ocenie apelujgcej, w chwili zgloszenia roszczenia, nie zaistnialy przestanki do przyznania zado$cuczynienia w
zasadzonej wysoko$ci. Strona pozwana przedstawila poglady na ta kwestie wyrazane w wyrokach Sadu Najwyzszego
i podkreslila, iz poczatkowy termin naliczania odsetek za opdZnienie w zaplacie naleznego zadoSéuczynienia moze sie
rbznie ksztaltowaé w zaleznos$ci od okolicznoéci sprawy. W dacie 30 wrzeénia 2011 r. krzywda powddki nie zaistniala
w pelnym zakresie, nie byl znany rozmiar jej cierpienn wywolany wypadkiem.

W odpowiedzi na apelacje, powodka B. S. wniosla o jej oddalenie w caloéci i zasadzenie na jej rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego.



W uzasadnieniu wskazala, iz w terminie 30 dni od dnia zgloszenia szkody strona pozwana nie wyplacila zadnej
kwoty, ani tez nie wydala decyzji, w ktorej odniostaby sie do jej roszczen. Wobec bezczynnoSci strony pozwanej,
mogla dochodzi¢ swoich roszczen jedynie na drodze sgdowej. W ocenie powddki, przyjecie wersji proponowanej przez
ubezpieczyciela, stanowiloby akceptacje dla jego poczatkowej bezczynnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej byla bezzasadna i nie mogta skutkowaé zadana zmiana zaskarzonego wyroku.

Strona pozwana nie kwestionowala ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy. Ustalenia te nie pozostaja
w sprzecznoSci z zasadami logicznego myslenia i do$§wiadczenia zyciowego oraz nie wykazuja bledéw natury
faktycznej, dlatego tez Sad Okregowy przyjal je za wlasne.

Sad Okregowy w pelni podziela réwniez rozwazania prawne Sadu I instancji, zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Podniesiony przez strone pozwang zarzut naruszenia art. 481 k.c. byl chybiony.

Zgodzié sie nalezy z apelujaca, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego funkcjonowaly dwa sprzeczne poglady, odnoénie
charakteru orzeczenia zobowiazujacego do zaplaty zado$cuczynienia: pierwszy wskazujacy, ze jest to orzeczenie
konstytutywne i w razie ustalenia wysokosci zado$¢éuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego chwili zamkniecia
rozprawy, uzasadnione jest przyznanie odsetek od chwili wyrokowania (np. wyrok SN z dnia 30.10.2003 r., IV CK
130/02, LEX nr 82273) oraz drugi poglad przyjmujacy, ze orzeczenie sagdu przyznajace zado$cuczynienie ma charakter
rozstrzygniecia deklaratoryjnego, natomiast zobowigzanie do zaplaty zadoSéuczynienia ma charakter zobowigzania
bezterminowego. Przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe moze nastapi¢ w wyniku wezwania pokrzywdzonego
skierowanego wobec dluznika do spelnienia $§wiadczenia, co w konsekwencji pozwala sadowi orzekajacemu na
zasadzenie odsetek od daty wcze$niejszej niz data wyrokowania (np. wyrok SN z dnia 22.02.2007 r., I CSK 433/06,
LEX nr 274209).

Rowniez w uzasadnieniu apelacji strona pozwana przedstawila analize pogladéw Sadu Najwyzszego, dotyczacych
kwestii poczatkowego terminu naliczania odsetek w przypadku opdznienia w zaplacie zado$cuczynienia i
odszkodowania. Sad Okregowy aprobuje co do zasady jej stanowisko, iz w zaleznoSci od okolicznosci sprawy,
poczatkowy termin naliczania odsetek za op6Znienie moze ksztaltowac sie ro6znie, tj. moze to by¢ dzien wyrokowania,
jak i dzien wczesniejszy. Jednakze na aprobate nie zasluguje juz dokonana przez strone pozwang ocena stanu
faktycznego niniejszej sprawy. Zdaniem Sadu Okregowego, okolicznoSci uzasadniajgce wyplate zado$céuczynienia, a
wiec rozmiar krzywdy powodki byly jej znane od dnia zgloszenia szkody, co mialo miejsce 2 miesigce po zdarzeniu.
Strona pozwana nie zaprzeczala, iz na dzien 29 wrze$nia 2011r. wiedziala, jakich uszkodzen ciala doznata powodka w
wyniku wypadku z dnia 28 czerwca 2011 r. Byla zreszta w posiadaniu dokumentacji medycznej powodki. Apelujaca
wskazywala jedynie, iz nie byta w posiadaniu opinii bieglych i zeznan §wiadkow. Podkresli¢ nalezy, ze w piSmie z
dnia 29 sierpnia 2011 r. (k. 10-12) pow6dka wskazala poniesione przez nig wydatki zwigzane z leczeniem i dojazdami,
wyliczyla doznane urazy i cierpienia. Wskazala, iz przez 2 pierwsze tygodnie nie mogla sie rusza¢, pdzniej musiala
miec zalozony gorset ortopedyczny i mogla poruszac sie tylko przy pomocy chodzika rehabilitacyjnego. Podnosila tez,
iz byla catkowicie uzalezniona od pomocy 0s6b najblizszych, a obecnie dolegliwo$ci bolowe ograniczaja jej mozliwosci.
Do pisma dolaczyla notatki policyjne ze zdarzenia, wyrok karny, o$wiadczenie o przebiegu leczenia, dokumentacje
leczenia, rachunki za leczenie i zestawienie przejechanych kilometréw. Wszystko to niewatpliwie pozwalalo stwierdzié,
iz powodka doznala krzywdy, a jej rozmiar byt znaczny. Ponadto w ich $wietle, oczywistym byto, iz powddka bedzie
wymagac¢ dlugotrwalej rehabilitacji, zas dolegliwo$ci bélowe beda utrzymywac sie przez dlugi okres. Podkresli¢ nalezy,
ze nie bylo takiej sytuacji, aby dopiero w toku procesu ujawnily sie jakie$ nowe okolicznoS$ci, majace wplyw na rozmiar
krzywdy. Rozmiar krzywdy powodki byl znany, a jej leczenie rehabilitacyjne bylo normalnym nastepstwem wypadku
i zwigzane z tym cierpienia byly do przewidzenia. Sad Okregowy w peli podziela stanowisko Sadu Rejonowego,
iz brak bylo uzasadnionych argumentéw dla przyjecia, iz wysoko$é zasadzonego zado$¢uczynienia bylaby inna w
dniu 30 wrzeénia 2011 r., niz w dniu wyrokowania, zatem zasadne bylo zasadzenie odsetek zgodnie z Zadaniem
pozwu. Zauwazy¢ nalezy, ze apelujaca mogla jako profesjonalista skorzystac z prywatnej opinii, by okresli¢ uszczerbek



na zdrowiu B. S.. Podkre§lenia wymaga fakt, iz strona pozwana wyptacila powddce kwote 4.300 zl dopiero po
wytoczeniu powddztwa o zaplate zadoSéuczynienia i odszkodowania. Na spoleczng aprobate nie zastuguje postawa
ubezpieczyciela, ktéry podejmuje sie likwidacji szkody dopiero po uplywie ponad roku czasu od jej zaistnienia.

Sad II instancji podziela poglad, iz Deklaratoryjny charakter orzeczenia sadu przyznajacego zado$¢uczynienie wynika
m.in. z tego, iz sad na podstawie zaoferowanych w sprawie dowodbéw rozstrzyga, czy doznane cierpienia i
krzywda oraz potencjalna mozliwosé ich wystgpienia w przyszlosci mialy swoje uzasadnienie w
momencie zgloszenia roszczenia. W takiej sytuacji zasgdzenie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w
istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika,
sklaniajace go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu
na orzeczenie sadu znoszacego obowigzek zaplaty odsetek za wczeSniejszy okres. (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 23 maja 2014 r., V ACa 10/14, LEX nr 1474061, wyroki Sadu Najwyzszego: z 18 lutego 2011 1., I
CSK 243/10; z 14 stycznia 2011 1., I PK 145/10; z 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09).

W konsekwencji w ocenie Sadu Okregowego, w rozpatrywanej sprawie brak bylo podstaw do zasadzenia odsetek
za opOznienie dopiero od dnia wyrokowania - tak jak zadala tego apelujaca, skoro wezwanie do zaplaty bylo do
niej skierowane skutecznie juz w dniu 29 sierpnia 2011 r. Natomiast doznane cierpienia i krzywdy oraz potencjalna
mozliwo$¢ ich wystapienia byly usprawiedliwione co do wysokosci juz w chwili zgloszenia zadania.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na zasadzie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego, tj. o kosztach zastepstwa procesowego powddki orzekl na podstawie art. 98
k.p.c. w zwiazku z art. 3918 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 4 i § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2013, poz. 490 ze zm.).



