Sygn. akt IT Ca 233/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Lomnicka (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Joanna Cwik - Bielifiska
SR (del.) Anna Serzysko
Protokolant: Krystyna Zakowicz

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2014 roku w Krakowie
na rozprawie sprawy z wniosku T. B. (1)

przy uczestnictwie A. B. (1), J. D, S. D. (1), S. D. (2), T. B. (2), A. B. (2), B. B. (1), A. B. (3), K. G, D. L., M. M. (1),
L.P,P.P.,A.P,M.P.(1)iS.P.

o dzial spadku

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia wstepnego Sadu Rejonowego dla Krakowa — Podgo6rza w Krakowie
z dnia 24 lipca 2013 roku, sygnatura akt I Ns 284/10/P

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie I. przez nadanie mu brzmienia: ,I. ustalié, iz w sktad spadku po A.
R. nie wchodzg nastepujace nieruchomosci:

1. potozona w W. skladajgca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...),

2. polozona w W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...),

3. polozona w W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...),

4. polozona w W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...);”;

2. oddali¢ apelacje w czeéci dotyczacej dzialki (...), a w pozostalym zakresie apelacje odrzucié.

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 24 pazdziernika 2014 r.



Postanowieniem wstepnym z dnia 24 lipca 2013 roku, sygn. akt I Ns 284/10/P, Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgorza
w Krakowie w punkcie I ustalil, Ze w sklad spadku po A. R. wchodza nastepujace nieruchomosci: 1) polozona w W.
skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 2) polozona w W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta
ksiega wieczysta (...); 3) polozona w W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczystg (...); 4) polozona w
W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...), a w punkcie II. ustalil, iz w sklad spadku po A. R. nie
wchodza nastepujgce nieruchomoéci: 1) polozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 2)
polozona w W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczystg (...); 3) polozona w W. skladajaca sie z dziatki
nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 4) polozona w W. sktadajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 5)
polozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiegg wieczysta (...); 6) polozona w W. skladajaca sie z dzialek
nr (...) objeta ksiega wieczystg (...); 7) polozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 8)
potozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 9) polozona w W. skladajaca sie z dziatki
nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 10) polozona w W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 11)
polozona w W. skladajaca sie z dzialki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 12) polozona w W. skladajaca sie z dzialek
nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 13) polozona w W. skladajaca sie z dziatki nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 14)
polozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiega wieczystaq (...); 15) potozona w W. skladajgca sie z dzialek
nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 16) polozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 17)
potozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 18) polozona w W. skladajaca sie z dziatek
nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 19) polozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiega wieczysta (...); 20)
polozona w W. skladajaca sie z dzialek nr (...) objeta ksiega wieczysta (...).

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na nastepujacych ustaleniach: na mocy kontraktu kupna - sprzedazy
z dnia 14 kwietnia 1932 r. A. R. nabyla prawo wilasnosci dobr W. w powiecie (...) oraz débr L. G. w powiecie
(...). Zaswiadczeniem z dnia (...). W. U. Z. w. K.na podstawie art. 1 ust. 1 dekretu z dnia (...) o wpisywaniu do
ksigg hipotecznych (gruntowych) prawa wlasnosci nieruchomosci przejetych na cele reformy rolnej zaswiadczyl,
ze nieruchomoé¢ ziemska (...)o przestrzeni 39,00 ha, stanowiaca wlasno$é A. R., zostala w dniu 30 marca 1945 r.
wraz z zabudowaniami i przynaleznymi do niej prawami przejeta przez Skarb Panistwa na cele reformy rolnej jako
podpadajgca pod dzialanie art. 2 ust. 1 pkt. e dekretu PKWN z dnia(...). o przeprowadzeniu reformy rolnej. Sad
Rejonowy dla Krakowa - Podgbrza w Krakowie postanowieniem z dnia 12 czerwca 1996 r., sygn. I Ns 1188/95/P,
stwierdzil, ze spadek po A. R. zmarlej w dniu (...)w K. i tam ostatnio zamieszkalej nabyli na podstawie testamentu z
dnia (...). A. P.,s. (...),w1/2 cze$cioraz M. D.z d. R. c. E.iJ. w 1/2 czeSci. Postanowieniem z dnia 19 grudnia 1991 r.,
sygn. I Ns 1693/91/P, tut. Sad stwierdzil, ze spadek po M. R. zameznej D. zamieszkalej w K. i tam zmarlej w dniu (...)
nabyty z mocy ustawy dzieci: M. D. (...) zamezna B.iS. T. M. S. D., s. T. i M. po 1/2 czeéci. Z kolei postanowieniem
z dnia 18 wrzeénia 1991 r., sygn. I Ns 1551/91/P, tut. Sad stwierdzil, ze spadek po M. B. (1), urodzonej w dniu (...),
ostatnio stale zamieszkalej w B., a zmarlej w dniu (...)na podstawie ustawy nabyli syn T. B. (1), syn A. B. (2), corka
T. M., corka B. B. (1) oraz syn A. B. (3) - wszyscy w 1/5 czeéci. Sad Rejonowy dla Krakowa-Sroédmiescia w Krakowie
postanowieniem z dnia 31 lipca 1997 r., sygn. I Ns 829/97/S, stwierdzil, ze spadek po A. P., zmarlym w dniu (...) w B.
((...)), tam takze ostatnio zamieszkalym nabyly zgodnie z ustawowym porzadkiem dziedziczenia dzieci zmarlego, a to
A.P..P.P., L. P.,, M. P. (1) po 1/4 czesci. Sad Rejonowy w Tarnowie postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 1999 r.,
sygn. I Ns 1012/99, stwierdzil, ze spadek po Pawie P. zmarlym (...)w K., a na stale przed $miercig zamieszkalym w T.
nabyli na podstawie ustawy wprost wdowa K. P. zd. Z. oraz dzieci spadkodawcy: M. P. (2), A. H.i A. P. po 1/4 czeSci.
Sad Rejonowy w Miechowie postanowieniem z dnia 5 lipca 2004 r., sygn. I Ns 247/04, stwierdzil, ze spadek po S. T. M.
S. D., zmarlym (...). w L., nabyli na podstawie ustawy zona (...)oraz dzieci M. K. (1) S. G., S. W. (1) de S. D.iS. W. (2) (...)
kazde z nich po 1/4 czeéci. Z zadwiadczenia Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie Zamiejscowy
Wydzial Ksiag Wieczystych w S. wynika, ze w tomie II ksiegi dawnej (...) z nr(...) w dziale II wpisano jako wlaSciciela
Skarb Panstwa Polskiego tytulem wlasnosci dobr o powierzchni 39,00 ha, poprzednio stanowiacych wlasno$¢ A. R.,
ktore na mocy art. 2 dekretow z dnia (...) o reformie rolnej przeszly na wlasno$¢ Skarbu Panistwa Polskiego. Nastepnie
wpisane jest, iz z uregulowanego w ksiedze majatku rozparcelowano ogoélem 3 1 ha 4500 m2 gruntu poszczeg6lnym
nabywcom wg aktéw nadania ziemi. Wyzej wymieniony grunt wydzielony zostal do nowej ksiegi wieczystej pod nazwa

(...). Po wydzieleniu reszta objetego ksiega Z Nr (...)majatku wynosi 7 ha 5500 m{?). Z za§wiadczenia tego samego



Sadu wynika, iz w ksiedze dawnej Z-(...) pozostala reszta nieruchomosci (...) o powierzchni 9 ha 5333 m((2), ktorej
wlasnoé¢ zostala wpisana na rzecz A. R.. W. M.decyzja z dnia (...).(k. 5-7) , sygn. (...) stwierdzil, ze nieruchomos§¢
oznaczona dzialkami ewidencyjnymi o numerach (...). (...), objeta dawna ksiega hipoteczna Z-(...). polozona w W..
gmina G. oraz (...) nalezacy do débr (...) w powiecie (...), objety dawna ksiega hipoteczna Z-(...)- nie podpadaly
pod dzialanie przepisu art. 2 ust. 1 lit. €) dekretu (...)z dnia (...) o przeprowadzeniu reformy rolnej. Wojewoda (...)
decyzja z dnia (...). (k. 297-301. 431-435), sygn. (...), stwierdzil, ze cze$¢ nieruchomosci ziemskiej (...) oznaczona jako
dzialki ewidencyjne o numerach (...) cz. (...)polozone w W. nie podpadala pod dzialanie przepisu art. 2 ust. 1 lit. e)
dekretu (...) Komitetu (...) z dnia (...)o przeprowadzeniu reformy rolnej. Decyzjq z dnia (...)(k. 811-820) M. R. i. R.
W., sygn.(...) odmoéwil stwierdzenia niewazno$ci decyzji W. M.z dnia(...).. sygn. (...). Decyzja z dnia (...) (k. 821-830)
M. R. i. R. W, sygn. (...Jodmoéwil stwierdzenia niewaznosci decyzji W. M.z dnia (...) r., sygn. (...). Wyrokiem z dnia
30 stycznia 2013 r. sygn. III SA/Kr 398/12 Wojewddzki Sad Administracyjny w K. oddalil skarge wnioskodawcy na
decyzje (...) W.L.N. G.1i. K. w. K.zdnia (...)., nr (...). Z mapy ewidencji gruntdw z zaznaczonymi granicami dz. (...) (...)
(k. 101) sporzadzonej przez bieglego geodete inz. A. B. (4) oraz z kopii wykazu zmian gruntowych rownowaznik dla
(...) (...) wynika, iz w granicach dz. (...) (...), polozonej w Wojewddztwie (...), Gminie G., W. W. znajduja sie dzialki o
nr: (...)Z kopii wykazu synchronizacyjnego (...) wynika, ze w granicach nieruchomosci .”L. G.”, objetej dawng ksiega
wieczysta Z (...), znajduja sie dziatki o numerach (...) cze$¢. (...)czes¢, (...) czesé, (...)czesé, (...)czese, (...) czesé, (...)
czese, (...) czese, (...) czese,(...) czese, (...) czese, (...) czeSé. Na podstawie protokotu zdawczo-odbiorczego w sprawie
wydania i przekazania nieruchomoéci Skarbu Panstwa z Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa spisanego w dniu
30 pazdziernika 2009 r. Skarb Panhstwa przekazal wnioskodawcy nieruchomosci stanowigce dzialki oznaczone jako
(...)Podstawa do wydania i przekazania przedmiotowych nieruchomosci byta decyzja Wojewody (...) nr (...)z dnia
(...) (bezsporne). Sad Rejonowy ustalil rowniez, ze w ksiegach wieczystych czeéci dzialek objetych wnioskiem jako
wlasciciele wpisane sg nastepujace podmioty: dzialki nr (...). (...) objete (...); dziatki nr (...), objete (...); dzialki nr (...),
objete (...); dzialki nr (...), objete (...); dzialki nr (...) objete (...) - Z. L.; dzialki nr (...), objete (...) - W. G. (1); dzialka
nr (...) objeta (...)- W. O.iJ. O.; dziakki nr (...). (...), objete (...) - K. K,; dzialki nr(...). (...) objete (...)-M.M. (3)iE.
M.; dzialki nr (...), objete (...) - I. K., P. K., M. B. (2); dzialki nr (...) objete (...) - J. B.; dzialki nr (...), objete (...)-W.
G. (2); dzialki nr (...), objete (...); dzialka nr (...), objeta (...) -A. K. (1), B. K.; dzialka nr (...), objeta (...) - I. G.; dzialka
nr (...), objeta (...) - M. J.; dzialki nr (...), objete(...) - M. K. (2); dzialki nr (...), objete KR 1M/ (...) - R. G.; dzialki nr
(...), objete (...); dziatki nr (...), objete (...) - G. B.: dzialki nr (...), objete (...) -L. S.iJ. S.; dzialki nr (...), objete (...) -
S. S.; dzialki nr (...), objete (...) - T. A.; dzialki nr (...), objete (...)- A. K. (2).

W uzasadnieniu prawnym Sad I instancji zwazyl, ze mozliwo$¢ wydania postanowienia wstepnego w przedmiotowej
sprawie dzialowej, pomimo braku sporu pomiedzy jego uczestnikami o sktad spadku, wynika z art. 318 § 1 k.p.c.
oraz art. 684 k.p.c. Ustalajac sklad spadku po A. R. Sad Rejonowy postuzyl sie dokumentami urzedowymi w postaci
odpisow z ksigg wieczystych. I tak za wchodzace w sklad spadku Sad I instancji uznal nieruchomosci, stanowigce
wg tresci ksiag wieczystych wlasnoéc¢ Skarbu Panstwa, a to wobec tresci ostatecznych decyzji Wojewody (...) z dnia
(...)oraz z (...)r., w ktorych stwierdzono, Ze wymienione w nich dzialki nie podpadaja pod dzialanie art. 2 ust. 1 lit. E
dekretu (...) Komitetu (...) z dnia (...) o przeprowadzeniu reformy rolnej. Powyzsze wywolalo skutek rzeczowy wobec
Skarbu Panstwa, dlatego bez znaczenia jest, ze stan prawny w ksiegach wieczystych dotyczacych przedmiotowych
nieruchomo$ci nie zostal uzgodniony. Inaczej sprawa przedstawiala sie w stosunku do nieruchomosci, bedacych w
dacie wydania postanowienia wlasno$cia innych podmiotéw, gdyz zgodnie z orzecznictwem SN, jezeli spor o wlasno$c
mialby dotyczy¢ osoby spoza kregu uczestnikdw postepowania dzialowego, to nalezy o nim rozstrzygna¢ w innym
postepowaniu.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje wywiodl wnioskodawca, zaskarzajac je w calosci i wnoszac o jego zmiane
poprzez ustalenie, ze w sklad spadku po A. R. wchodzg, zgodnie z (...)(...)”, nastepujace nieruchomoSci: dziatka nr (...);
dzialka nr (...); dzialka nr (...), objeta KW (...); dzialka nr (...); dziatka nr (...), objeta KW (...); dzialka nr (...); dzialka
nr (...), objeta KW (...); dzialka nr (...); dziatka nr (...); dzialka nr (...); dziatka nr (...); dzialka nr (...), objeta KW (...);
dzialka nr (...), objeta KW (...); dzialka nr (...), objeta KW (...); dzialka nr (...); dzialka nr (...); dzialka nr (...); dziatka
nr (...); dziatka nr (...); dzialka nr (...); dzialka nr (...) cz.; dzialka nr (...) cz.; dzialka nr (...); dzialka nr (...); dzialka nr



(...); dzialka nr (...), a takze poprzez ustalenie, ze nieruchomoé¢ potozona w W. sktadajaca sie z dzialki nr (...), objeta
ksiega wieczysta (...), nie wchodzi w sklad spadku po A. R..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywolala konieczno$¢ zmiany skarzonego postanowienia wstepnego, jednak w kierunku innym niz
oczekiwany przez wnioskodawce.

Postepowanie o dzial spadku nie jest oparte na zasadzie dyspozycyjnoSci, lecz oficjalnoSci, co sprawia, ze sadu nie
wiaza wnioski ani wnioskodawcy, ani innych uczestnikow postepowania. Postepowanie wprawdzie wszczete jest na
wniosek zainteresowanych oséb, niemniej jednak postepowanie sad prowadzi z urzedu. Zwlaszcza z urzedu sad ma
obowiagzek w pierwszej kolejnosci ustali¢ sklad spadku, a wiec zdecydowac, czy konkretne przedmioty przynaleza do
spadku czy tez nie. Ustalenie to z kolei ma decydujace znaczenie dla istoty tego postepowania, ktérego przedmiotem
jest zadanie uksztaltowania prawa. W wyniku dzialu nikt nie moze bowiem uzyskaé wiecej praw niz mial, a osigga
jedynie wydzielenie swoich praw, ktore przed dzialem przystugiwaly mu niepodzielnie wraz z innymi osobami.
Wskazane ograniczenia w zakresie uprawnien uczestnikdw postepowania i nakaz dzialania z urzedu przez sad nie
odnosza sie tylko do sadu I instancji, ale dotycza one takze sadu II instancji orzekajacego w sprawie dzialowej (vide:
postanowienie SN z dnia 7 listopada 1964r.111 CR 294/64, OSNCP 1965 nr 7-8, poz. 130). Te argumenty uzasadniajg
stwierdzenie , ze w sprawach o dzial spadku sad II instancji nie jest zwigzany granicami wnioskéw apelacyjnych oraz
zakazem refermationis in peius, ktérego istota polega na tym, ze sytuacja prawna osoby wnoszacej Srodek odwotawczy
nie moze ulec pogorszeniu , jezeli przeciwnik orzeczenia nie zaskarzyl, w sytuacji, gdy przedmiot zaskarzenia jest
integralnie zwigzany z inng cze$cia lub caloScia zaskarzonego postanowienia. W niniejszej sprawie wnioskodawca
zaskarzajac punkt I postanowienia, ograniczy! sie jedynie do zarzutéw odnoszacych sie do dzialki nr (...), ktére Sad
Okregowy w calo$ci podziela, albowiem dla oceny interesu prawnego w zadaniu dzialu spadku w niniejszej sprawie
decydujace znaczenie ma tre$¢ decyzji W. M. z dnia (...) i z dnia (...)., stwierdzajacych, iz nieruchomosci skladajace
sie z dzialek enumeratywnie w nich wymienionych, a stanowiacych uprzednio wlasno$é spadkodawczyni A. R., nie
podpadaly pod dzialanie przepisu art. 2 ust. 1 lit.e dekretu PKWN z dnia(...). o przeprowadzeniu reformy rolnej. W
decyzjach tych z kolei nie figuruje w ogole polozona w W. dzialka o nr (...). Z tego wiec wzgledu racje ma skarzacy,
iz dzialtka o nr (...) nie powinna stanowié przedmiotu rozstrzygniecia Sadu I instancji w zaskarzonym postanowieniu.
Ustalajac z urzedu sklad spadku oraz nie bedac zwigzany granicami apelacji, ani zakazem reformationis in peius,
Sad odwolawczy, nie podzielajac pogladéw prawnych zaprezentowanych przez Sad I instancji, zmienit postanowienie
zawarte w punkcie I skarzonego orzeczenia rOwniez w pozostalym zakresie. W pierwszej kolejnoS$ci nalezy podnies¢,
Ze 7Z uwagi na znaczenie w obrocie prawnym nieruchomosci ustawodawca szczegoblnie podkreslil, iz w postepowaniu
o dzial spadku nalezy przedstawi¢ dowody stwierdzajace, ze okreSlony przedmiot spadkowy stanowit wlasno$c
spadkodawcy. Powinno wiec to by¢ wykazane odpowiednimi dokumentami, do ktérych nalezy zaliczy¢ odpisy z ksiag
wieczystych i zbioréw dokumentéw, orzeczenia i ugody sadowe lub administracyjne, akty notarialne, wyciagi z tabel
likwidacyjnych. Ustalajac sklad spadku, Sad I instancji ograniczyl sie w zasadzie do nieruchomosci o uregulowanym
stanie prawnym, albowiem rozstrzygniecie to nie obejmuje dzialek, ktore nie sa przedmiotem ksiag wieczystych (vide
wykaz zmian gruntowych). W oparciu o przedlozone odpisy z ksiag wieczystych poczynil zatem ustalenia co do stanu
prawnego nieruchomosci nimi objetych. Z ustalen tych wynika, ze we wszystkich ksiegach figuruja jako wlasciciele
podmioty inne niz spadkodawca badz jego nastepcy prawni, co oznacza iz istnieje spor co do wlasno$ci przedmiotu
spadku. Wyjasni¢ nalezy, ze przepis art. 618 § 1 k.p.c. wskazuje trzy kategorie sporéw miedzy wspotwlascicielami,
ktore podlegaja rozpoznaniu i rozstrzygnieciu w postepowaniu o zniesienie wpotwlasnosci, przy czym nierozpozanie
ich w tym postepowaniu powoduje, ze nie mozna ich potem rozstrzyga¢ w oddzielnej sprawie ( art. 618 § 3 k.p.c.). Sa
to spory o prawo zadania zniesienia wspolwlasnosci i o prawo wlasno$ci oraz wzajemne roszczenia z tytutu posiadania
rzeczy. Z kolei zgodnie z trescig art. 688 k.p.c. do dziatu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia
wspolwlasnosci, a w szczegdlnoéci z art. 618 § 211 3 k.p.c. Wynika z tego nie tylko to, ze w czasie trwania postepowania
dzialowego sad jest uprawniony do ustalenia skladu majatku spadkowego, lecz ponadto, ze w czasie trwania tego
postepowania sad jest wylacznie wlaSciwy do rozstrzygniecia sporu pomiedzy uczestnikami postepowania o to, czy
konkretny przedmiot majatkowy nalezy do spadku. Przy czym rozstrzygniecie w postepowaniu o dzial spadku sporu



o wlasno$¢ moze nastapi¢ tylko wtedy, gdy krag osob wystepujacych jako strony sporu o wlasnosé pokrywa sie
z kregiem uczestnikdw postepowania dzialowego (vide uchwala SN z 19 grudnia 1986 r., III CZP 92/86), co w
praktyce oznacza, ze taki spor moze angazowac tylko uczestnikow dzialu spadku. Jezeli mialby dotyczy¢ innej osoby,
spoza kregu uczestnikow postepowania dzialowego , to nalezy o nim rozstrzygnaé¢ poza tym postepowaniem, a w
tym wypadku konkretnym przypadku w postepowaniu o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym. O ile przy tym prawidlowo Sad Rejonowy zastosowal powyzszg zasade w odniesieniu do nieruchomo$ci,
ktorych wlascicielami na dzien wydania skarzonego postanowienia byly podmioty inne niz Skarb Panstwa, ustalajac
w punkcie IT postanowienia wstepnego, ze nie wchodza one w sktad spadku po A. R. (i z tej przyczyny bezzasadna byla
apelacja wnioskodawcy w czesci dotyczacej dzialki (...), stanowigcej wlasno$¢ P. R. K. W.to jednak nieuzasadnione
bylo ustalenie, ze nieruchomosci stanowiace wg tresci ksiag wieczystych wlasnosé Skarbu Panstwa, ktory przeciez
nie jest uczestnikiem przedmiotowego postepowania, stanowig skladnik spadku, a to z uwagi na tre$¢ w/w decyzji
W. M., majacy skutek prawnorzeczowy. Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu Rejonowego, ze ustalenie
powyzsze nie pozbawia Skarbu Panstwa ochrony, ktory mialby w takiej sytuacji mozliwosé obrony swoich praw w
ewentualnym postepowaniu windykacyjnym. Takie stanowisko Sadu I instancji kloci sie z treécia art. 10 ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece, ktory dla zmiany tresci ksiegi wieczystej, jezeli jest on inny niz rzeczywisty stan
prawny nieruchomosci, przewiduje specjalny tryb postepowania w procesie, zapewniajacy wlasciwa ochrone praw
podmiotu wpisanego do ksiegi wieczystej (oczywiScie, je$li konfiguracja podmiotowa sprawy o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej i postepowania dzialowego pokrywaja sie, to woéwczas spoér o prawo wlasnoéci rozpoznaje sie w
nieprocesie, jednak z taka sytuacja nie mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie). Na marginesie tylko zaznaczy¢
nalezy, ze z ksigg wieczystych prowadzonych dla nieruchomosci nr (...) oraz (...) wynika, ze podstawa wpisu wlasnosci
na rzecz Skarbu Panstwa nie byl dekret (...) o przeprowadzeniu reformy rolnej, ale odpowiednio decyzja N. G. w. G.z
(...) (dzial IT kw (...)) oraz decyzja D. O. T. A. W. R. S. P.z dnia(...) (dzial IT kw (...)). Z kolei dzialka nr (...), nie stanowi-
wbrew temu, co przyjal Sad Rejonowy-wlasnosci Skarbu Panstwa, ale jest wlasno$cia Wojewodztwa (...) (dzial IT kw

(..).

Odnoszac sie do pozostalej cze$ci apelacji wyjaéni¢ nalezy, ze jako niedopuszczalna podlegala ona oddaleniu.
Wnioskodawca domagal sie w niej bowiem ustalenia, ze w sklad spadku po A. R. wchodza dzialki, o ktorych Sad
Rejonowy w ogole nie wyrzekl, czy wchodza czy tez nie w sklad spadku. Jesli wnioskodawcy domagal sie ustalenia,
ze wskazane w apelacji dzialki wchodzg w sklad spadku, to stosownie do przepisu art. 351 § 1 k.p.c., znajdujacego na
zasadzie art. 13 § 2 k.p.c. odpowiednie zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym, zlozy¢ wniosek o uzupelnienie
postanowienia wstepnego. W obecnej sytuacji uznaé jednak nalezalo, ze apelacja od nieistniejacego orzeczenia, jako
niedopuszczalna, podlegala odrzuceniu. Z uwagi na charakter postepowania o dzial spadku nic nie stoi jednak na
przeszkodzie, aby w dalszej czeéci tego postepowania wnioskodawca wykazal, ze przedmiotowe dziatki wchodza w
sklad spadku po A. R..

W tym stanie rzeczy, na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w punkcie 1 postanowienia.
Jak w punkcie 2 orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 373 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c.



