Sygn. akt IT Ca 2127/12

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Kursa (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Katarzyna Serafin-Tabor
SR (del.) Anna Serzysko
Protokolant: Ewelina Hazior

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2013 r. w Krakowie

na rozprawie sprawy z wniosku E. F.

przy uczestnictwie J. S. (1), S. S., J. S. (2), A. M., T. B., D. N.
iM.F.

o ustanowienie sluzebnosci mediéow

na skutek apelacji uczestniczki S. S.

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Wieliczce

z dnia 28 maja 2012 r., sygnatura akt I Ns 1103/07
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie w zakresie punktu VII, VIII, IX i w tym zakresie przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Wieliczce, znoszac postepowanie w zakresie objetym apelacja od dnia 3 sierpnia
2010 roku.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 maja 2012 r. Sad Rejonowy w Wieliczce ustanowil na rzecz kazdoczesnego wlasciciela
i posiadacza nieruchomos$ci polozonej w S., o pow. 0,08 ha, oznaczonej jako dziatka Nr (...), dla ktérej w
Sadzie Rejonowym w Wieliczce urzadzona jest ksiega wieczysta Nr KR (...) stuzebnoé¢ gruntowa polegajaca na
doprowadzeniu przylacza wody pitnej do nieruchomosci polozonej w S. stanowigcej dzialke Nr (...) z wodociagu
gminnego (...) zlokalizowanego w poboczu drogi gminnej - dzialki Nr (...) przez nieruchomoé¢ polozong w S. o pow.
0,08 ha oznaczona jako dziatka Nr (...), objeta ksiega wieczysta Nr KR (...) wzdluz p6lnocnej granicy dziatki, w pasie
istniejacej shuzebnosci drogi koniecznej, zgodnie z linig niebieskg wskazana na mapie stanowiacej zalacznik do opinii
bieglego sadowego K. M. z dnia 30 czerwca 2010 roku, a w punkcie II zasadzil od wnioskodawczym E. F. na rzecz



uczestniczki J. S. (1) kwote 2.186 zlotych tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie tej stuzebnosci. W
punkcie IIT ustanowil na rzecz kazdoczesnego wlasciciela i posiadacza nieruchomosci polozonej w S., o pow. 0,08
ha, oznaczonej jako dziatka Nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce urzadzona jest ksiega wieczysta Nr
KR (...) stuzebno$¢ gruntowa polegajaca na doprowadzeniu w sposéb grawitacyjny przylacza kanalizacji sanitarnej do
nieruchomoéci polozonej w S. stanowiacej dzialke Nr (...) przez nieruchomo$¢ potozona w S. o pow. 0,08 ha, oznaczona
jako dzialka Nr (...), objeta ksiega wieczysta Nr KR (...) przy poludniowej granicy dzialki Nr (...) i dzialki Nr (...) w
odleglosci 1 m od tej granicy przy podlaczeniu sieci kanalizacyjnej do istniejacej studni kanalizacyjnej zlokalizowane;j
na dzialce Nr (...) narzednej 17,78 m n.p.m. zgodnie z wariantem III opinii bieglego sadowego K. M. z dnia 20 wrze$nia
2010 roku okreslonym linia koloru czerwonego na mapie stanowiacej zalacznik do przedmiotowej opinii i zasadzil
od wnioskodawczyni E. F. na rzecz uczestnika D. N. kwote 309 zlotych tytulem jednorazowego wynagrodzenia za
ustanowienie tej stuzebno$ci. W punkcie V ustanowil na rzecz kazdoczesnego wtasciciela i posiadacza nieruchomosci
polozonej w S., o pow. 0,08 ha, oznaczonej jako dziatka Nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce urzadzona
jest ksiega wieczysta Nr KR (...) stuzebno$é gruntowa polegajaca na doprowadzeniu do nieruchomoéci polozonej w S.
stanowiacej dziatke Nr (...) przylacz. I dc sieci gazowej poprzez wlaczenie do sieci gazowej Sredniego ci$nienia DN 50C
zlokalizowanej w pasie drogi gminnej - dzialki Nr (...) przez nieruchorr osr polozong w S. o pow. 0,08 ha oznaczong
jako dzialka Nr (...), ob jeta j ksiega wieczysta Nr KR (...) wzdluz péInocnej oraz czeSciowo wschodniej granicy dzialki,
w pasie istniejacej stuzebnosci drogi (...), zgodnie z linig z6tta wskazana na mapie stanowiacej zalacznik do opinii bieg
ego| sadowego K. M. z dnia 30 czerwca 2010 roku i w punkcie VI zasadzil od wnioskodawezyni F. na rzecz uczestniczki
J. S. (1) kwote 2.672 zlote tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie tej stuzebnosci.

W punkcie VII Sad Rejonowy ustanowil na rzecz kazdoczesnego wlasciciela i posiadacza nieruchomosci polozonej
w S., o pow. 0,08 ha, oznaczonej jako dzialka Nr (...) ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce urzadzona jest ksiega
wieczysta Nr KR (...) sluzebno$¢ gruntowa polegajaca na doprowadzeniu nieruchomosci polozonej w S. stanowiacej
dzialke Nr (...) przylacza elektroenergetycznego oraz przytacza do sieci telefonicznej liniag napowietrzna przebiegajaca
przez nieruchomo$¢ polozona w S. pow. 0,13 ha, stanowiaca dzialke Nr (...), objeta ksiega wieczysta Nr KR (...)
przez cala jej szeroko$c¢ z poludnia na pénoc przy wykorzystaniu zasilania z istniejacego shupa energetycznego Nr(...)
posadowionego na dzialce Nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce prowadzona jest ksiega wieczysta Nr
KR (...) przy jej polnocnej granicy z dziatka Nr (...) zgodnie z wariantem 1 opinii bieglego sadowego T. W. z dnia 30
czerwca 2010 roku, a w punkcie VIII zasadzil od wnioskodawczyni na rzecz uczestnikow S. S. i J. S. (2) solidarnie
kwote 922 zlote tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie tej stuzebno$ci, za§ w punkcie IX zasadzil
od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki M. kwote 52 zlote tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie
tej stuzebnos$ci. W punkcie X wniosek zostal oddalony w pozostalym zakresie. W punktach od XI do XIV orzekl co
do kosztow postepowania i przyznal wynagrodzenie bieglemu sadowemu. W uzasadnieniu postanowienia wskazal,
iz wnioskodawczyni E. F. wniosla o ustanowienie stuzebno$ci mediow w zakresie przylacza energetycznej, gazowej,
wodno - kanalizacyjnej, telefonicznej oraz internetu na rzecz kazdoczesnego wlasciciela i posiadacza nieruchomosci
polozonej w S. stanowiacej dziatke Nr (...). W stanie faktycznym sprawy ustalil, iz nieruchomos¢ polozona w S. o pow.
0,08 ha, oznaczona jako dziatka Nr (...), objeta ksiega wieczysta Nr KR (...) stanowi wlasno$é E. F. rzecz kazdoczesnego
wlaéciciela przedmiotowej nieruchomo$ci ustanowiona jest nieodplatnie shuzebno$é gruntowa polegajaca na prawie
przejazdu, przechodu i przegonu pasem o szerokoSci 4 m biegnacym poélocnym krancem dziatki Nr (...). Pas
shluzebny cze$ciowo poro$niety jest trawa, cze$ciowo utwardzony. Dziatka ma w calo$ci charakter budowlany. Na dzien
dzisiejszy nie jest ogrodzona, pozostaje niezabudowana, poro$nieta jest trawg i drzewami; na nieruchomogci istnieje
spadek terenu w kierunku pétnocno- wschodnim. E. F. po uzyskaniu mozliwoéci doprowadzenia mediéw zamierza na
przedmiotowej nieruchomosci wybudowa¢ dom. Nieruchomo$¢ polozona w S. o pow. 0,08 ha, stanowigca dziatka Nr
(...) stanowi wlasno§¢ J. S. (1). Dla przedmiotowej nieruchomo$ci w Sadzie Rejonowym w Wieliczce prowadzona jest
ksiega wieczysta Nr KR (...). Dzialki Nr (...) powstaly z podziatu dzialki Nr (...).

Nieruchomo$¢ obejmujaca dzialke Nr (...) o pow. 0,17 ha powstala z pgr.l.kat. Nr (...) i dzialke Nr (...) o pow. 0,07
ha, dla ktorej urzadzona jest ksiega wieczysta Nr KR (...) jest przedmiotem wspotwlasnosci A. M. w 3/8 czeSci oraz
T. B. w 5/8 czesci. Dzialka Nr (...) jest zabudowana, poroénieta trawg i krzewami, zamieszkuje na niej T. B.. Jest
to nieruchomo$¢ o charakterze rolno- budowlanym. Dzialka Nr (...) to teren niezagospodarowany, na ktérym rosna



chaszcze. Dzialki Nr (...) tworza cato$¢, nie ma miedzy nimi ogrodzenia. Na dzien dzisiejszy T. B. nie zamierza dalej
zabudowywa¢ niniejszej nieruchomosci, A. M. nie ma wzgledem tych gruntéw zadnych planéw. Plany T. B. wzgledem
przedmiotowych dzialek pozostaja obecnie niesprecyzowane ( mozliwa jest ich sprzedaz lub przekazanie dzieciom.

J.S. (2)i8.S. pozostajg na prawach wspo6lno$ci majgtkowej malzenskiej wspotwlascicielami nieruchomosci polozone;j
w S. o pow. 0,13 ha, oznaczonej jako dzialka Nr (...), objetej ksiega wieczysta Nr KR (...). Dzialka ma przeznaczenie
budowlane, w przyszloSci na gruncie tym jedna z corek uczestnikow ma zamiar wznie$¢ dom, jakkolwiek na dzien
dzisiejszy nie s3 podejmowane jakiekolwiek dzialania w kierunku rozpoczecia budowy. J. S. (2) i S. S. maja ponadto
plan postawienia na niniejszej nieruchomogci garazu, jego lokalizacja nie jest jeszcze sprecyzowana.

Nieruchomo$¢ polozona w S. stanowigca dzialke Nr (...) o pow. 0,31 ha poroSnieta jest trawg, na jej terenie
znajduje sie ogrodek warzywny. Wlascicielem posesji jest M. F.. Cze$¢ dziatki w miejscu gdzie posadowiony jest stup
energetyczny oznaczony w opinii Nr (...) jest obecnie uzytkowana rolniczo, rosng tam ziemniaki. M. F. zamierza
wydzieli¢ czeS¢é niniejszej nieruchomosci dzieciom, ktore planuja budowaé sie na obszarze za slupem energetycznym.
Dziatka Nr (...) o pow. 0,08 ha jest niezagospodarowanym nieuzytkiem. Dla przedmiotowej nieruchomosci w Sadzie
Rejonowym w Wieliczce urzadzona jest ksiega wieczysta Nr KR (...). Jej wladcicielem pozostaje D. N.. Odnoénie
mozliwo$ci ustanowienia stuzebnoéci Sad Rejonowy ustalil, iz odprowadzenie Sciekéw z nieruchomosci stanowiacej
wlasno$¢é wnioskodawczyni E. F. z uwagi na uksztaltowanie terenu mozliwe jest zar6wno w sposob grawitacyjny bez
konieczno$ci ich przepompowywania, dwuwariantowo do koncéwki przylaczenia zlokalizowanego na dzialce Nr (...),
badz z mozliwo$cia przeprowadzenia kanatu po dzialce Nr (...) ( wariant II ) lub tez w spos6b ci$nieniowy w pasie
istniejacej drogi koniecznej do kolektora umieszczonego w poboczu drogi gminnej, co zwigzane jest z obowigzkiem
przepompowywania $ciekow ( wariant I). Ci$nieniowe odprowadzenie $ciekow jakkolwiek mozliwe z punktu widzenia
technicznego stanowi obcigzenie uzytkownika kosztami inwestycyjnymi i eksploatacji przepompowni, jej zakupu i
montazu stanowigc wydatek rzedu kilkunastu tysiecy zlotych. Grawitacyjnie $cieki moga byé roéwniez odprowadzane
z dzialki Nr (...) przy przeprowadzeniu przylacza kanalizacji sanitarnej przez nieruchomo$¢ oznaczona jako dziatka Nr
(...), przy poélnocnej granicy dziatek Nr (...) w odlegloSci 1 m od tej granicy, poprzez podlaczenie sieci kanalizacyjnej do
istniejacej studni kanalizacyjnej na dzialce Nr (...) na rzednej 217,78 m n.p.m. (wariant III). Wariant III jest zgodny z
o$wiadczeniem Zakladu (...) w W. z dnia 24 czerwca 2009 roku w sprawie mozliwo$ci przytaczenia dzialki wladnacej
do sieci kanalizacyjny. Przytaczenia wody pitnej nalezy dokonaé¢ z wodociaggu gminnego (...) zlokalizowanego w
poboczu drogi gminnej przez dzialke Nr (...) w pasie istniejacej stuzebno$ci drogi koniecznej, przy czym z uwagi na
zblizenie wodociggu do budynku na odleglo$é ponizej 3 m zalecane w tym przypadku jest zastosowanie na dlugosci
okolo 20 mb rury ochronnej z rura sygnalizacyjna wprowadzona do poziomu terenu. Przylaczenie nieruchomosci
wladnacej do sieci gazowej $redniego ci$nienia DN 500 zlokalizowanej w drodze gminnej Nr (...) mozliwe jest w
jednym wariancie przez nieruchomos$é potozong w S. stanowigcg dzialke Nr (...) w pasie istniejacej stuzebnosci drogi
koniecznej. Przylaczenie nalezy wykonaé z polietylenu SDR 11 PE 80 o $rednicy DN 32 mm, przy czym ostatni 3
metrowy odcinek przylaczenia przed kujrkiem gléwnym nalezy wykona¢ jako stalowy o $rednicy DN 25 mm.

Odno$nie ustanowienia na rzecz nieruchomosci obejmujacej dziatke Nr (...) shuzebno$ci mediow w zakresie przylacza
do sieci elektrycznej Sad Rejonowy ustalil, iz mozliwe sg cztery warianty:

- wariant 1 przy wykorzystaniu zasilania z istniejacego shupa energetycznego Nr 2 znajdujacego sie na dzialce Nr (...)
( poprzednio na dzialce Nr (...) ) przez nieruchomo$¢ stanowigca dziatke Nr (...),

- wariant 2 przy wykorzystaniu zasilania z istniejacego stupa energetycznego Nr 3 znajdujacego sie na dzialce Nr (...),

 wariant 3 pasem o dlugoéci okoto 44 m i szerokos$ci 1 m od zlacza kablowego po nieruchomoéci stanowiacej dziatke
Nr (...) poprzez wykonanie zasilania linig kablowa ziemng z istniejacego zlacza kablowego znajdujacego sie w
rejonie drogi gminnej na dzialce Nr (...), przy tym wariancie wymagane jest wyciecie istniejgcych drzew,

« wariant 4 przewidujacy zasilanie linig kablowa ziemna z istniejacego stupa energetycznego Nr 3 znajdujacego sie
na dzialce Nr (...).



Zaréwno w wariancie 1, jak i w wariancie 2 sie¢ telefoniczna moze zosta¢ poprowadzona stlupach energetycznych w
linii zasilania elektroenergetycznego.

Dostep do internetu mozliwy jest poprzez lacza telefoniczne za pomoca kabla telekomunikacyjnego operatora
telefonicznego po wezedniejszym doprowadzeniu linii telefonicznej po shupach energetycznych zgodnie z wariantem
1 lub 2 lub poprzez lacze radiowe bezprzewodowych operatoréw lokalnych po podpisaniu umowy z operatorem
lokalnym.

Wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego wlascicielowi dzialki Nr (...)za ustanowie nie stuzebnosci mediow w zakresie
przylacza kanalizacji wynosi 2.490 zlotych, w zakresie przylacza wody - 2.186 zlotych, w zakresie przylaczenia do sieci
gazowej - 2.672 zlote, a do sieci energii elektrycznej zgodnie z wariantem 3 opinii - 2.672 zlote.

Wysoko$¢ wynagrodzenia dla wspotwlascicieli dziatki Nr (...)za ustanowienie stuzebnoéci medidéw w zakresie przylacza
kanalizacji zostala okre$lona na kwote 2.514 zlotych przy przyjeciu wariantu II opinii, a dla wspolwlascicieli dziatki
Nr (...) na sime 2.146 zlotych oraz na kwote 248 zlotych przy wariancie III opinii. Z tytulu ustanowienia stuzebnoéci
mediéw w zakresie przylacza do sieci elektroenergetycznej wlascicielom dzialki Nr (...)nalezy sie wynagrodzenie w
wysokosci 978 zlotych ( wariant 2 opinii ), a przy przyjeciu wariantu 4 opinii w kwocie 1.369 zlotych.

Wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego wlascicielowi nieruchomos$ci stanowiacej dzialke Nr (...) za ustanowienie
shuzebnoéci mediéw w zakresie przylaczenia do sieci kanalizacyjnej wynosi 309 zlotych.

Wynagrodzenie dla (...) Nr (...) za ustanowienie stuzebno$ci mediow w zakresie przylacza energii elektrycznej zgodnie
z wariantem 1 to kwota 52 zlote.

Wysoko$¢ wynagrodzenia dla wspoétwlascicieli dziatki Nr (...) za ustanowienie sluzebnoéci mediéw w zakresie
przylacza do sieci elektroenergetycznej zgodnie z wariantem 1 wynosi 922 zlote.

W ocenie dowodow Sad Rejonowy wskazal, iz oparl sie na opiniach technicznych bieglych sadowych W. M. i T.
W. oraz wykonanej przez biegla sadowa E. H. opinii szacunkowa oceniajac, ze zostaly one sporzadzone w sposéb
rzetelny i prawidlowy, zgodny z zasadami sztuki, w zakresie odpowiadajacym zleceniu Sadu. Wskazal nadto, iz
wobec tre$ci przedmiotowych opracowan i ich kompleksowego charakteru pominieto opracowane w poczatkowej
fazie postepowania opinie - geodezyjna R. K. oraz techniczng G. D. uznajac, ze nie daja one podstaw do okreSlenia
w sposob nalezyty przebiegu stuzebno$ci i wariantéw technicznych wykonania przylaczy poszczegdlnych mediow. W
rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy wskazal, iz zlozony wniosek w znacznej czesci zastugiwal na uwzglednienie,
a zgodnie z uksztaltowanym stanowiskiem orzecznictwa dopuszczalne jest ustanowienie przez sad sluzebnosci
gruntowej umozliwiajgcej przylaczenie do sieci elektrycznej, gazowej, telefonicznej i innych urzadzen przesytowych
nieruchomo$ci pozbawionej polaczenia z siecia i obciazenie ta sluzebno$cia nieruchomo$ci majace bezposérednia
lacznos$é z ta siecig. Ustanowienie takiej stuzebnosci przez sad odbywa sie na podstawie stosowanego w drodze analogii
art. 145 k.c. dotyczacego ustanowienia drogi koniecznej. Wlasciciel nieruchomoéci obciazonej taka stluzebnos$cia
jest uprawniony do wynagrodzenia, chyba ze zrzekl sie go. W przedmiotowej sprawie nie budzil watpliwoéci
Sadu Rejonowego fakt, iz stanowigca wlasno$é E. F. dzialka Nr (...) nie posiada dostepu do mediéw objetych
zadaniem wniosku. Sad I instancji uzasadnil ustanowienie stuzebnoéci uzasadnil ustanowienie stuzebnos$ci gruntowej
polegajacej na doprowadzeniu do przylacza wody pitnej, przylacza kanalizacji sanitarnej przylacza do sieci gazowe;j.

W zakresie ustanowienie sluzebno$ci mediow w zakresie przylacza elektroenergetycznego oraz przylacza do sieci
telefonicznej Sad Rejonowy wskazal, ze istniejaca w terenie konfiguracja dzialek Nr (...) oraz okoliczno$¢, ze tylko
niewielka cze$¢ dziatki Nr (...) ma na dzien dzisiejszy charakter budowlany przemawial z kolei w ocenie Sadu za
ustanowieniem shluzebno$ci mediéw w zakresie przylacza elektroenergetycznego oraz przylacza do sieci telefonicznej
linig napowietrzng przebiegajaca przez nieruchomos$é stanowiacg dziatke Nr (...) przy wykorzystaniu zasilania z
istniejacego slupa energetycznego Nr (...) posadowionego na dzialce Nr (...), a wiec zgodnie z wariantem 1 opinii
bieglego sadowego T. W. z dnia 30 czerwca 2010 roku. Uwzgledniono przy tym fakt, iz w tej czeéci dziatka Nr (...)



jest uzytkowana obecnie jako teren rolny, a plany wlascicieli obu przedmiotowych nieruchomosci co do ich zabudowy
maja charakter wylacznie hipotetyczny i byly zglaszane jedynie na potrzeby niniejszego postepowania. Sad odrzucit
jednoczeénie mozliwo$¢ przeprowadzenia niniejszej sluzebnos$ci kablem ziemnym przez dzialtke Nr (...) (wobec kolizji
z istniejacym w tym miejscu budynkiem mieszkalnym zajmowanym przez uczestnika T. B. ) oraz przez dzialke Nr
(...) ( z uwagi na spos6b jej zagospodarowania w tej czedci oraz ograniczenie funkcjonalno$ci nieruchomoséci wobec
istniejacej na poéinocy stuzebnosci drogi koniecznej). Ponadto wobec jednoznacznego stanowiska biegltego sagdowego
T. W. o mozliwos$ci uzyskania przez wnioskodawczynie dostepu do internetu poprzez tacze radiowe bezprzewodowych
operatoréw lokalnych po podpisaniu umowy z operatorem lokalnym w tym zakresie wniosek zostat oddalony przez
Sad I instancji. Przy odpowiednim zastosowaniu art. 145 k.c. Sad Rejonowy zasadzil na rzecz wladcicieli nieruchomos$é
obcigzonych zasadzono stosowne wynagrodzenie, a o kosztach postepowania rozstrzygnal na zasadzie art. 520 § 1
k.p.c.

Apelacje od postanowienia wniesli uczestnicy S. S.iJ. S. (2). Prawomocnym postanowieniem z dnia 5 wrzesnia 2012 .
apelacja uczestnika J. S. (2) zostala odrzucona. Uczestniczka S. S. zaskarzyla punkt VII i VIII postanowienia. Zarzucita
naruszenie przepisow art. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego poprzez uznanie za niewiarygodnych zeznan uczestniczki S. S. dotyczacych planowanej w
przysztoSci zabudowy dzialki nr (...) oraz art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na
braku uzasadnienia i precyzyjnego wskazania przyczyn uznania przez Sad I Instancji za niewiarygodne zeznan S. S..
Ponadto zarzucila naruszenie przepiséw prawa materialnego:

a) przepisu art. 145 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie poprzez bledne

przyjecie, iz norma prawna wyrazona w tym przepisie dopuszcza mozliwo$¢ wystapienia przez wlasciciela
nieruchomosci z zadaniem sadowego ustanowienia na jego rzecz stuzebnoéci gruntowej umozliwiajgcej przylaczenie
do sieci energetycznej, gazowej, wodno-kanalizacyjnej, telefonicznej i innych urzadzen przesylowych i obciazenia
ta sluzebnoS$cia nieruchomosci majacych bezposrednia lub posrednia laczno$é¢ z ta siecia oraz poprzez bledna
interpretacje tego przepisu pole blednym przyjeciu, iz wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci odpowiada 50 %
wartoSci rynkowej zajetego pod stuzebnos$é pasa gruntu,

b) przepisu art. 145 § 2 i § 3 k.c. poprzez jego niezastosowanie, poprzez ustanowienie stuzebno$ci gruntowej
polegajaca na doprowadzenie do nieruchomo$ci przylacza elektroenergetycznego oraz przylgcza telefonicznego na
nieruchomoéci obciazonej - dzialce nr (...) w sposoéb znaczaco obciazajacy grunt przez ktory linia energetyczna ma
prowadzic.

Whiosla o zmiane zaskarzonego Postanowienia w zakresie pkt. VII i pkt. VIII i oddalenie wniosku, ewentualnie
ustanowienie na rzecz kazdoczesnego wlasciciela i posiadacza nieruchomosci potozonej w S. o pow. 0,08 ha
oznaczonej jako dziatka ewid. nr (...) dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce urzadzona jest ksiega wieczysta nr KR
(...) shuzebno$ci gruntowej polegajacej na doprowadzeniu do nieruchomo$ci polozonej w S. stanowiacej dziatke nr (...)
przylacza elektroenergetycznego ora:; przylacza do sieci telefonicznej podziemng kablowa linig przez nieruchomoéc
polozona w S. stanowiaca dzialke nr (...) wzdluz jej potudniowej granicy okolo 0,5 m na pélnoc od niej, zgodnie z
wariantem 3 opinii bieglego sadowego T. W. z dnia 30 czerwca 2010 r., badZz ewentualnie, ustanowienie na rzecz
kazdoczesnego wlasciciela i posiadacza nieruchomosci polozonej w S. o pow. 0,08 ha oznaczonej jako dziatka ewid.
nr (...) dla ktorej w Rejonowym w W. urzadzona jest ksiega wieczysta nr (...) stluzebnoéci gruntowej polegajacej
na doprowadzeniu do nieruchomosci polozonej w S. stanowiacej dziatke nr (...) przylgcza elektroenergetycznego
oraz przylacza do sieci telefonicznej przez nieruchomos$é polozona w S. stanowiacg dziat (...) w zachodniej czesci
dzialki, wzdluz jej granicy potudniowej, a nastepnie zachodniej granicy w odleglosci okolo 0,5 m od granicy, zgodnie
z wariantem 4 opinii bieglego sadowego T. W. z dnia 30 czerwca 2010 r., badZ ewentualnie: ustanowienie na
rzecz kazdoczesnego wlasciciela i posiadacza nieruchomosci polozonej w S. o pow. 0,08 ha oznaczonej jako dziatka
ewid. nr (...) dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce urzadzona jest ksiega wieczysta nr (...) sluzebnosci
gruntowej polegajacej na doprowadzeniu do nieruchomoéci potozony w S. stanowiacej dzialke nr (...) przylacza
elektroenergetycznego oraz przy lacza do sieci telefonicznej przez nieruchomosé polozong w S. stanowiaca dziatke



nr (...) w zachodniej czeSci dzialki, w kierunku péinocny- zach6d- poludniowy- wschoéd, przez cala szerokosé
dzialki, zgodnie z wariantem 2 opinii bieglego sadowego T. W. z dnia 30 czerwca 2010 r. Ponadto w przypadku
nieuwzglednienia wnioskoéw apelacji wniosta o zmiane pkt. VIII zaskarzonego postanowienia poprzez podwyzszenie
zasgdzonego wynagrodzenia do kwoty, ktéra uwzgledni, oprocz 50 % wartoSci rynkowej pasa gruntu zajetego pod
sluzebnoéé¢, takze spadek warto$ci obcigzonej nieruchomosdci, do kwoty okre§lonej w opinii bieglego do spraw
szacowania warto$ci nieruchomosci, po przeprowadzenie dowodu z jego opinii. Ponadto wniosta o zasadzenie od
wnioskodawcy na jej rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji uczestniczka wskazala, iz Sad I instancji dokonal wyboru wariantu przebiegu linii
energetycznej w sposob, ktéry w sposob najbardziej dotkliwy obcigza dzialke uczestnikow. Przedmiotowa linia
energetyczna przebiega¢ ma bowiem nie po granicy dzialki, a ma przecinac ja w poprzek calej szerokosci, co w znaczacy
sposob utrudnia, o ile nie uniemozliwia w caloéci jej dalsza zabudowe. Apelujaca wskazala nadto, iz podlaczenie
do sieci energetycznej nie powinno przebiega¢ w sposdb najbardziej dogodny dla wnioskodawczyni, ale w sposob
najmniej ucigzliwy dla nieruchomoéci obcigzonych oraz powinno uwzglednia¢ dyspozycje art. 145 § 2 zdanie drugie.
Uczestniczka zarzucila nadto, iz ustanawiajac stuzebnoéci w zakresie przylaczenia co sieci wodnej i gazowej na dzialce
nr (...) Sad Rejonowy oparl sie na art. 145 § 2 k.c. gdyz dzialki te powstaly z podzialu jednej dzialki, natomiast
niezrozumialym jest dla uczestniczki z jakiej przyczyny Sad I instancji nie ustanowil w ten sam sposéb stluzebnosSci w
zakresie przylacza energetycznego. Fakt, iz ta cze$¢ dzialkinr (...), gdzie miala biec linii elektroenergetyczna poro$niety
jest drzewami, krzewami i trawa jest bez znaczenia w $wietle przepisu art. 145 § 2 k.c. Uczestniczka podkreslila, iz
Sad I instancji nie wykazal, iz ustanowienie shuzebno$ci w w/w. sposéb jest niemozliwe. Apelujaca zarzucila nadto, ze
wnioskodawczyni nie wykazala interesu prawnego w zadaniu ustanowienia stuzebno$ci umozliwiajacej przylaczenie
do medidw.

Sad Okregowy ustalil i rozwazyl co nastepuje:
Zaskarzone orzeczenie podlegalo uchyleniu, jakkolwiek z innych przyczyn niz podniesione w apelacji.

W pierwszym rzedzie wskazaé nalezy, iz w postepowaniu nie uczestniczyli wszyscy wspotwlasciciele nieruchomoscei
polozonej w W., obejmujacej dzialke ewidencyjne oznaczone numerami (...) o pow. 0,17 ha powstala z pgr.lL.kat. Nr
(...)i(...) o pow. 0,07 ha, dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta Nr KR (...), prowadzona przez Sad Rejonowy W..
Nieprawidlowym jest ustalenie faktyczne Sadu I instancji, iz nieruchomos¢ ta jest przedmiotem wspotwlasnosci A. M.
w 3/8 czeSci oraz T. B. w 5/8 czedci. A. M. nie jest tozsama w A. B. ujawniong w dziale II ksiegi wieczystej, jak blednie
przyjat Sad I Instancji. A. B. ujawniona w dziale II byla wspolwladcicielem nieruchomosci, jednak obecnie nie zyje, a
w dziale III ksiegi wieczystej ujawione jest ostrzezenie przeciwko jej prawu wlasnoSci na rzecz A. M., T. B,, K. B., R.
B., D. B.. Spadek po A. B. stwierdzony zostal postanowieniem z dnia 8.06.1987 r. wydanym przez Sad Rejonowy dla
Krakowa - Podgorza w Krakowie, sygn. akt I Ns 883/87/P na rzecz meza S. B. w 5/20 czeSciach oraz dzieci A. M., T.
B., K. B, R. B, D. B. po 3/20 czeéci. K. B. nie zyje, zmarl w 2003 r., pozostawiajac zone M. B. i dzieci, ktérych dane
personalne nie sg Sgdowi Okregowemu znane. Powyzszych ustalen dokonat Sad Okregowy na podstawie zalegajacych
w aktach sprawy dokumentéw w postaci umowy darowizny z dnia 11.05.2005 r., (k. 275 - 276) i wydruku z systemu
informatycznej ksiegi wieczystej.

W postepowaniu przed Sadem Rejonowym nie brali zatem udzialu wspélwlasciciele nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta KR (...), w ocenie Sagdu Okregowego skutkuje niewazno$cia postepowania w zakresie zaskarzonym apelacja
tj. co do punktow VII i VIII oraz punktu IX, ktéry wprawdzie nie zostal zaskarzony przez M. F., jednakze zaskarzenie
orzeczenia w przedmiocie ustanowienia stuzebno$ci powoduje konieczno$é rozpoznania rzez sad II instancji calo$ci
sprawy. Postanowienie to jest tak zbudowane, ze poszczegdlne rozstrzygniecia w nim zawarte sa od siebie zalezne i
wzajemnie uwarunkowane.

Sad Okregowy w pelni podziela uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2010 r., sygn. akt III CZP 112/09, ktérej
nadano moc zasady prawnej, iz niewziecie przez zainteresowanego udzialu w sprawie rozpoznawanej w postepowaniu
nieprocesowym nie powoduje niewaznoSci postepowania. Przyjecie przez Sad Okregowy niewaznoS$ci postepowania



w niniejszej sprawie pozostaje w zgodzie z rozwazaniami Sadu Najwyzszego. W okoliczno$ciach rozpatrywanej
sprawy nalezalo przyjaé niewazno$¢ postepowania wspoélwlasciciele nieruchomosci objetej KR (...) wskazani przez
wnioskodawczynie w piSmie przygotowawczym z dnia 77.07.2008 r., a nastepnie wezwani w charakterze uczestnikow
postanowieniem z dnia 8 wrze$nia 2008 r. zostali nastepnie postanowieniem z dnia 3.08.2010 r. zwolnienie od udziatu
w postepowaniu. Zatem przyja¢ nalezy, iz w wyniku uchybienn procesowych Sadu Rejonowego zostali calkowicie
pozbawieni moznoéci obrony swych praw, w tym zglaszania swych twierdzen faktycznych i wnioskéw dowodowych,
a postepowania zakonczylo sie bez ich udzialu. Zaszla zatem sytuacja procesowa, o ktérej mowa z uzasadnieniu
wymienionych uchwaly, iz do niewazno$ci postepowania w postepowaniu nieprocesowym moze doj$¢ tylko w
odniesieniu do osoby bioracej udzial w postepowaniu, ktérej prawo do dzialania i obrony praw zostalo naruszone lub
unicestwione - tu: poprzez zwolnienie od udzialu w postepowaniu uczestnikow D. B. i R. B. i zakonczenie postepowania
bez ich udzialu. Uczestnicy zostali zatem calkowicie pozbawieniu mozno$ci obrony swych praw.

Nadto co sie tyczy przyjecia niewazno$ci postepowania wskazaé nalezy, iz zarzuty zawarte w apelacji s, w ocenie
Sadu Okregowego, w przewazajacym zakresie trafne, za$ zgodnie z opiniami bieglego sadowego W. sporzadzonymi
na zlecenie Sadu I Instancji, jak i Sadu Okregowego najkorzystniejszym wariantem dla ustanowienia stuzebnoéc
linii energetycznej i telefonicznej jest wariant przebiegajacy przez nieruchomosé objetg ksiega wieczysta KR (...),
skladajaca sie z dzialek ewidencyjnych (...), kablem podziemnym, wzdluz granicy tych dzialek. Ten wariant winien
rozwazy¢ Sad Rejonowy, w toku ponownego rozpoznania sprawy, ewentualnie inne mozliwo$ci ustanowienia
shuzebno$ci. Z cala pewnoscia nalezy natomiast przyjaé, iz wariant ustanowienia stuzebnosci przyjety w punkcie VII
(linia napowietrzng) nie odpowiada wymogom art. 145 k.c. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji dokonal wyboru
wariantu przebiegu linii energetycznej w sposob, ktéry w sposob najbardziej ponad miare obciaza dzialtke uczestnikow
S. S.iJ. S. (2). Przedmiotowa linia energetyczna przebiega¢ ma bowiem nie po granicy dzialki, a ma przecinac ja
w poprzek calej szerokos$ci, co w znaczgcy sposob utrudnia, o ile nie uniemozliwia w caloéci jej dalsza zabudowe. W
sposob razacy narusza zatem ustawowy wymog aby stuzebnosé ustanowiona zostala w sposéb najmniej uciazliwy dla
nieruchomoéci obcigzonych. Nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym ocena Sadu I instancji odno$nie
ewentualnej kolizji takiej stuzebnosci prowadzonej przez dzialke nr (...) z istniejacym w tym miejscu budynkiem
mieszkalnym. Zgodnie z opiniami biegltego K. W., przeprowadzonymi na zlecenie Sadu Rejonowego, stuzebnosé¢ miata
by¢ prowadzona wzdhluz granic dzialek na ktérych nie stoja zadne budynki i w zadnym z wariantéw opracowanych
przez bieglych trasa sluzebnoSci energetycznej i telefonicznej z zadnym budynkiem nie kolidowala. Zauwazy¢ nalezy,
iz w opinii uzupekiajacej z 20.09.2010 r. biegly sadowy opracowal odmiennie niz w pierwszej opinii wariant 4 przez
dzialki (...) kablem podziemnym i wyraznie wskazal, iz jest on wariantem najbardziej prawidlowym. Jakkolwiek to
Sad dokonuje ustanowienia sluzebno$ci, to wskaza¢ nalezy, iz wybor Sadu Rejonowego nie zostal nawet nalezycie
uzasadniony, pomijajac juz, iz w przypadku tej stuzebnosci gruntowej Sad Rejonowy nie wskazat z jakich przyczyn
odstepuje od zastosowania art. 145 § 2 k.c. tj. poprowadzenia przez dzialke (...).

Ocena zarzutoéw apelacji jako trafnych i konieczno$é rozwazania wariantu przez nieruchomosé sktadajaca sie z dziatek
(...), ktorej wspolwlasciciele nie uczestniczyli w postepowaniu skutkowaly uznaniem niewazno$ci postepowania i
zniesienia postepowania w zakresie objetym niewazno$cia. Postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2010 r. Sad Rejonowy
zwolnil od dalszego udzialu w postepowaniu D. B. i R. B., wspélwlascicieli przedmiotowej nieruchomosci i dalsze
postepowanie toczylo sie juz bez ich udzialu. W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Rejonowy wezwie
wszystkich wspotwlascicieli nieruchomosci objetej KR (...), w tym ustali wszystkich spadkobiercow K. B. i ustali
czy przeprowadzone zostalo postepowanie spadkowe po nim (to na potrzeby dalszego postepowania, na wypadek
przyjecia wariantu 4) oraz zastosuje sie wyzej oméwionych wskazoéwek Sadu Okregowego.

Niezaleznie od przyjetej niewazno$ci postepowania wskazaé nalezy, iz postepowanie w zakresie ustanowienia
stuzebnoSci energii elektrycznej i telefonicznej wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w
caloéci (ustalenie kregu uczestnikdéw, opinia bieglego w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i
elektroenergetycznych, opinia szacunkowa i ewentualnie inne).



Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 386 § 21i 4 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c.
w zw. 7 art. 13 § 2 k.p.c., uchylajac zaskarzone postanowienie w zakresie punktéw VII - IX i pozostawiajac Sadowi
Rejonowemu rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.
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