Sygn. akt V GC 1995/21 upr

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym18 pazdziernika 2021 r. powod C. R. (...) S.A. w T. domagal sie zasadzenia od pozwanego P. K.
kwoty 455,49 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych od dnia 1 sierpnia 2020 r,
{j przy uwzglednieniu terminu zaplaty ostatniej faktury Vat do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze poprzednik prawny powoda wspoélpracowal z pozwanym na podstawie umowy o
wspolpracy. Na jej podstawie zobowigzany byt do zaplaty okre$lonej w umowie kwoty z tytulu doladowan i oplat
zwiazanych z terminalem, oplat za dzierzawe zestawu (...) . Wskazal, ze do dnia zlozenia pozwu, pozwany nie
uregulowat do dnia wniesienia pozwu faktur VAT o nr: (...) na laczna kwote 455,49 zl.

Pozwany pomimo wezwania do zaplaty nalezno$ci nie dokonat platnosci (k. 2-4).

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 10 listopada 2021 roku w sprawie V GNc¢ 2944/21
upr referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Kielcach V Wydzial Gospodarczy orzekl w calosci zgodnie z zadaniem
pozwu (k. 31).

Na skutek wniosku powoda z dnia 12 maja 2022 r. (k.101-101v.) Przewodniczy w V Wydziale Gospodarczym Sadu
Rejonowego w Kielcach zarzadzeniem z dnia 26 lipca 2022 r. w sprawie o sygn. akt V GNc 2944/21 ustanowil dla
nieznanego z miejsca pobytu pozwanego P. K. kuratora w osobie r. pr. M. A. (1) (k. 124).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym, kurator dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego
zaskarzyl wydane orzeczenie w calo$ci, wniost o oddalenie powddztwa w caloSci, zasadzenie na rzecz pozwanego od
strony powodowej zwrotu kosztéw procesu oraz o przyznanie wynagrodzenia za pelienie funkcji kuratora.

W uzasadnieniu kurator zarzucil, ze roszczenia powoda, o ktéorym mowa w pozwie nie potwierdza zalgczona do pozwu
umowa o wspolprace z 9.07.2015 r., zawiera bowiem jedynie ogblne postanowienia, np. co do jej czasu trwania
a z przedlozonych do umowy zalacznikow nie wynika, aby pozwany zobowiazal sie do dzierzawy zestawu (...) w
kwocie 45 zl netto miesiecznie. Wedlug kurator pozwanego, powod nie wykazal, aby pozwany zobowigzal sie do
regulowania oplaty za serwis w kwocie 2,90 zl netto miesiecznie, zwlaszcza, ze powod obciazyl pozwanego kwota 5 z
netto miesiecznie z tytutu oplaty za opieke serwisowa terminala. Podala, ze z zalgcznika (...) do umowy wspoélpracy,
wynika, ze jedyna usluga wybrana przez pozwanego, byla ustuga (...)- ustuga akceptacji kart platniczych.

Ponadto z daleko idacej ostrozno$ci wskazala, ze do pozwu zalaczono zalacznik B do umowy wspélpracy — ,,Usluga
akceptacji kart platniczych ( (...))”, podpisany w dniu 9.07.2015r.. Z tytulu §wiadczenia ww. ustugi pozwany zobowiazal
sie do regulowania oplaty abonamentowej w wysokoSci 45 zl netto miesiecznie. Warunkiem aktywacji ustugi bylo
podpisanie z bankiem umowy regulujacej zasady wspolpracy w zakresie ushugi akceptacji kart platniczych. Niniejszy
zalacznik ulegl natychmiastowemu rozwigzaniu z dniem rozwigzania lub wyga$niecia ww. umowy pozwanego z
bankiem. Wobec tego pozwany nie moze miec¢ zaleglosci z tytulu akceptacji kart platniczych, bowiem na przedlozonych
do pozwu fakturach nie widnieje nalezno$¢ z tego tytulu. Z ostroznosci procesowej podniést zarzut nieudowodnienia
aktywacji uslugi akceptacji kart platniczych, bowiem do pozwu nie zalaczono umowy pozwanego z bankiem
warunkujacej aktywacje niniejszej ustugi. Wskazal, ze nawet gdyby owa umowe zalaczyl, to konieczne stalo by
sie jej zweryfikowanie pod katem czy nie doszlo do wygasniecia lub rozwigzania, co stanowiloby podstawe do
natychmiastowego rozwigzania zalacznika B. Wskazal ponadto, ze wynagrodzenie z tytulu uslugi akceptacji kart
platniczych mialo by¢ platne, zgodnie z zalgcznikiem B w terminie 7 dni od dnia wystawienia faktury, zatem skoro
fakture nr (...) opiewajgca na kwote 64,07 zl wystawiono 31.07.2020r., to jej termin platnosci uptynal 7.08.2020 r.,
stad odsetki nalezne sa dopiero od 8.08.2020 r.(k.146-147v.).



W odpowiedzi na sprzeciw z dnia 20 wrze$nia 2022 r., powoéd wywodzil jak dotychczas. Odniost sie do zarzutow
twierdzen pozwanego zawartych w wymienionym piSmie procesowym, przytoczyl dodatkowa argumentacje na
poparcie swojego stanowiska. (k.160-161v.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strona powodowa C. R. (...) S.A. z siedziba w T. prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza w formie spo6lki prawa handlowego
polegajaca m.in. na pozostalej dzialalnoéci wspomagajacej ustugi finansowe z wylaczeniem ubezpieczen i funduszow
emerytalnych.

Dniu 2 lutego 2017 roku zawarto umowe przedwstepng sprzedazy udzialéw oraz sprzedazy zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa pomiedzy (...) Spbtka z ograniczona odpowiedzialnoécia Sp. k. a C. R. (...) S.A. oraz (...) Sp. z o.0.
Na podstawie tej umowy (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnos$cia Sp. k. w K. sprzedala na rzecz C. R. (...) S.A.
w T. udzialy spolki (...) Sp. z 0.0. w K.. Nastepnie w dniu 31 maja 2017 roku ze skutkiem na dzien 1 czerwca 2017
roku (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia Sp. k. w K. zbyla na rzecz (...) Sp. z 0.0. w K. zorganizowang
cze$¢ przedsiebiorstwa spdlki (...), stanowiacy zorganizowany zespol sktadnikow materialnych i niematerialnych,
przeznaczony do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w zakresie ustug elektronicznych (Departament Uslug (...)).
Od dnia 1 czerwca 2017 roku (...) Sp. z 0. 0. z mocy prawa stala sie strona umoéw laczacych spotke (...) Spotka z
ograniczona odpowiedzialnoécia Sp. k. z kontrahentami w zakresie dzialalnoSci Departamentu Ustug (...). Uchwalg
Zgromadzenia Wspodlnikéw (...) sp. z 0.0. z dnia 15.11.2017 r. i Uchwalg Nadzwyczajnego Zgromadzenia C. (...)w S.A.
w T. z dnia 15.11.2017 r. doszlo do polaczenia w trybie art.492 § 1 pkt1 k.s.h. z zastrzezeniem art. 51581 k.s.h. oraz art.
516 § 6 k.s.h. poprzez przeniesienie calego majatku spo6lki przejmowanej ( (...) Sp. z 0.0.) na sp6lke przejmujaca (C.
R.E. e. w S.A. w T.). Polgczenie obu podmiotéw polegalo na wstapieniu przez C. R. (...) S.A. we wszystkie prawa i
obowiazki wynikajace z umoéw, ktorych strona byto (...) Sp. z 0.0., na mocy art. 494 § 1 k.s.h.

okolicznosci niesporne, a ponadto: odpis z KRS NeoTU na dzieni 29.05.2017 r.- k.9-9v. , odpis z KRS NeoTU
na dzien 25.10.2017 r.- k. 8-8v., odpis pelny z (...) Sp. z o. o. sp. k. — k.13-15, odpis pelny (...) Sp. z 0.0. —
k.16-17, odpis przedwstepnej umowy sprzedazy udzialow z (...) Sp. z 0.0. — k.18-21v., przedwstepna umowa sprzedazy
zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa- k. 22-27, odpis z KRS powoda — k. 10-12v.

Na mocy uchwaly Zarzadu powodowej spotki nr 1/12/2017 z 77.12.2018r. zostal utworzony Oddziat z siedziba, ul. (...),
(...)-(..) K. pod firma: C. R. (...) S.A. Oddzial K., w ktérym realizowana jest obsluga uméw, w tym uméw wspdlpracy
z zakresie ushug terminalowych, wystawianie faktur Vat za Swiadczone przez C. R. (...) S.A. uslugi terminalowe, na
podstawie zawartych uméw o wspoélpracy oraz obstuga techniczna zwigzana z terminalami.

okolicznosci niesporne, a ponadto o§wiadczenie strony powodowej z dnia 3.04.2018r. — k.7,

Pozwany P. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie wpisu do (...) pod firma: K. S. K. P. z siedzibg w J.,
gm. B., ktérej przedmiotem jest, m.in. sprzedaz detaliczna prowadzona w niewyspecjalizowanych sklepach z przewaga
zywnosci, napojow i wyrobow tytoniowych dzialalnoéc takséwek osobowych (kod (...): 47.11.7)

dowod: - wydruk zaswiadczenia z (...) pozwanego - k. 78,08

W dniu 9 lipca 2015 r. poprzednik prawny powoda (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia Sp. z o.o. sp. k.,
zwana K. (...) zawarla z pozwanym P. K., zwanym partnerem na czas oznaczony 12 miesiecy umowe o wspdlpracy w
zakresie uslug terminalowych.

Zgodnie z § 2 ust.1 umowy strony dokonuja wyboru ustug oferowanych przezk. (...) poprzez podpisanie odpowiedniego
zalacznika / zalacznikow. Kazdy z zalacznikow stanowi integralna cze$¢ umowy i dla swej wazno$éci wymaga podpisania
przez obie strony (§ 2 ust.3 umowy). W dniu 9 lipca 2015 r. poprzednik prawny powoda (...) Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoS$cia Sp. z o0.0. sp. k., zwana K. (...) i pozwany P. K. podpisali Zalacznik B do umowy wspdlpracy w
zakresie $§wiadczonych ustug terminalowych.



Z dniem podpisania niniejszego Zalacznika, strony rozpoczely wspoélprace w zakresie Uslugi (...) na zasadach
okre$lonych w umowie. Warunkiem aktywacji ustugi bylo podpisanie umowy partnera z bankiem regulujacej zasady
wspolpracy w zakresie uslug akceptacji kart platniczych (81 ust.1i 2 Zalgcznika B do umowy wspoélpracy).

Zgodnie z § 2 ust.1 Zalacznika B do umowy wspbélpracy z tytulu ushugi aktywacji Kart platniczych poprzez terminal
partner obowigzany byt do zaplaty miesiecznej oplaty abonamentowej w kwocie 45 zl netto + Vat. Oplaty za inne ustugi
Swiadczone przez K. (...) na rzecz partnera ujete sa w zalaczniku nr 1 ,Tabela oplat za Ustugi”. Wynagrodzenie platne
jest na podstawie faktury Vat w terminie 7 dni od dnia jej wystawienia.

Zgodnie z § 3 ust. 1 Zalacznika B do umowy wspdlpracy ushuga platnos$ci karta byta wykonywana na warunkach i
zgodnie z wymogami Banku.

Zgodnie z Zalacznikiem Nr 1 Tabela oplat za Uslugi: oplata za pierwsza opieka serwisowa terminala (oplata za 1 zestaw
(...)) wynosila 5 zl, oplata za pierwszg instalacje terminala w (...) (oplata za 1 zestaw (...)) wynosila 10 z}, oplata za
aktywacje terminala w systemie K. (...) (oplata aktywacyjna) wynosita 39 zl.

W dniu 9 lipca 2015 r. poprzednik prawny powoda (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia Sp. z o.0. sp.
k., zwana K. (...) i pozwany P. K. podpisali Zalacznik (...) do umowy wspolpracy w zakresie Swiadczonych uslug
terminalowych, zgodnie z ktérym terminal zainstalowano w punkcie pod adresem: ul. (...) lok. 10, (...)Z. G..

Strony podpisaly do niniejszej umowy dwa aneksy: aneks z dnia 2 marca 2017 r. oraz aneks z dnia 11 grudnia 2017 r.

dowod: umowa wspodlpracy w zakresie ustug terminalowych — k. 54-55, zalacznik B do umowy wspotpracy w zakresie
$wiadczonych ustlug terminalowych — k. 56, Zalacznik nr 1 Tabela Oplat za Uslugi —k.57, Zalacznik (...) do umowy
wspolpracy w zakresie §wiadczonych ustug terminalowych —k.58, dwa aneksy do umowy zawartej dnia 9.07.2015 r.— k.
59-61, Regulaminy $wiadczenia Ustug terminalowych - k.62-70, karta akceptanta —k. 71-72, Karta lokalizacji — k.73-75

W dniu 9 lipca 2019 r. Bank (...) S.A. w W. zwany bankiem zawar} z pozwanym w ramach prowadzonej przez niego
dzialalnoSci gospodarczej zwanym akceptantem na czas nieoznaczony umowe o przyjmowanie zaplaty dokonywane;j
przy uzyciu kart platniczych. Na mocy niniejszej umowy bank umozliwil pozwanemu przyjmowanie platnosci
bezgotowkowych dokonywanych przy uzyciu kart platniczych zgodnie z obowigzujacymi przepisami i wymogami w
tym zakresie przy wykorzystaniu terminala (...) obslugiwanego przez K. (...). (§ 1 ust. 1.1).

Umowa zostala zawarta na czas nieokre$lony, z mozliwoScia wypowiedzenia umowy przez kazda ze stron z
zachowaniem 1-miesiecznego okresu wypowiedzenia, ze skutkiem na koniec miesigca kalendarzowego (§ 10
ust.10.1-10.2).

Skladniki oplaty akceptanta okreslone zostaly w zalagczniku nr 5 do umowy.

Bank zobowigzal sie wobec pozwanego do rozliczenia transakcji zainicjowanych przy uzyciu kart platniczych
okreslonych w zalaczniku nr 1 do umowy do umoéw warunkach.

dowod: umowa o przyjmowanie zaplaty dokonywanej przy pomocy kart platniczych wraz z zalacznikami- k. 164-167
Powdd na podstawie ww. umowy wystawil pozwanemu nastepujgce faktury VAT, na laczna kwote 455,49 zk:

- (...)/ (...), dnia 31 lipca 2020 r. na kwote 65,07 zl brutto w tym: 3,57 zl tytulem oplaty za pakiet serwisowy, 55,35
z} tytulem dzierzawy za (...)+P.-pad (...), 6,15 z} tytulem oplaty serwisowej terminala z terminem zaplaty do 31 lipca
2020 1., przelewem na wskazany nr rachunku bankowego;

- (...)/ (...), dnia 30 czerwca 2020 r. na kwote 65,07 zl brutto w tym: 3,57 z} tytutem oplaty za pakiet serwisowy, 55,35 z}
tytulem dzierzawy za (...)+P.-pad (...), 6,15 z} tytulem oplaty serwisowej terminala z terminem zaplaty do 30 czerwca
2020 1., przelewem na wskazany nr rachunku bankowego;



- (...)/ (...), dnia 31 maja 2020 r. na kwote 65,07 z brutto w tym: 3,57 zl tytulem oplaty za pakiet serwisowy, 55,35
zl tytulem dzierzawy za (...)+P.-pad (...), 6,15 z tytutem oplaty serwisowej terminala z terminem zaplaty do 31 maja
2020 1., przelewem na wskazany nr rachunku bankowego;

- (...)/ (...), dnia 30 kwietnia 2020 r. na kwote 65,07 zl brutto w tym : 3,57 zl tytulem oplaty za pakiet serwisowy,
55,35 zl tytulem dzierzawy za (...)+P.-pad (...), 6,15 zl tytulem oplaty serwisowej terminala z terminem zaplaty do 30
kwietnia 2020 r., przelewem na wskazany nr rachunku bankowego;

- (...)/ (...), dnia 31 marca 2020 r. na kwote 65,07 zl brutto w tym : 3,57 z} tytulem oplaty za pakiet serwisowy, 55,35
z} tytulem dzierzawy za (...)+P.-pad (...), 6,15 zt tytulem oplaty serwisowej terminala z terminem zaplaty do 31 marca
2020 1., przelewem na wskazany nr rachunku bankowego;

- (...)/ (...), dnia 29 lutego 2020 r. na kwote 65,07 zl brutto w tym : 3,57 z} tytulem oplaty za pakiet serwisowy, 55,35
z tytulem dzierzawy za (...)+P.-pad (...), 6,15 zl tytulem oplaty serwisowej terminala z terminem zaptaty do 29 lutego
2020 1., przelewem na wskazany nr rachunku bankowego;

- FV-(...), dnia 31 stycznia 2020 r. na kwote 65,07 zl brutto w tym : 3,57 zl tytulem oplaty za pakiet serwisowy, 55,35 zl
tytulem dzierzawy za (...)+P.-pad (...), 6,15 zl tytulem oplaty serwisowej terminala z terminem zaplaty do 31 stycznia
2020 1., przelewem na wskazany nr rachunku bankowego;

dowdd: - faktury VAT k. 47-53

Powod w piS$mie z dnia 12 pazdziernika 2020 r. wystosowal do pozwanego przedsadowe wezwanie do zaplaty kwoty
455,49 zI w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania, pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania
sadowego. Pismo wyslano na adres pozwanego wskazany w tre$ci umowy. Korespondencja zwierajaca ww. wezwanie
wrocila do strony powodowej z adnotacjg operatora pocztowego : ,zwrot nie podjeto w terminie” .

dowéd: wezwanie do zaptaty — k. 77-77v., zwrdcona koperta — k.76
Pozwany pomimo wezwania do zaplaty naleznoSci, nie dokonal ptatnosci.
Okolicznosci bezsporne.

W niniejszej sprawie wniost pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym, ktore toczylo sie pod sygn. akt
N-ce 75262/21. W postepowaniu tym referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie, VI Wydzial
Cywilny ostanowieniem z dnia10.09.2021 r. uchylil nakaz zaplaty z dnia 11.02.2021 r. i umorzy! postepowanie. Powod
prze u plywem terminu trzech miesiecy od tego umorzenia wnidst pozew w niniejszym postepowaniu.

dowod: wydruk akt elektronicznego postepowania upominawczego o sygn. akt N-ce 75262/21 —k.28-46

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw prywatnych, ktoérych
prawdziwo$ci zadna ze stron nie kwestionowala.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Powo6d w niniejszej sprawie domagal sie zaplaty lacznej kwoty 455,49 zl, niezaplacone faktury o nr: (...) z tytulu
dzierzawy terminala i jego opat serwisowych.

Poza sporem pozostawala legitymacja stron w niniejszym postepowaniu. Poza sporem bylo to, ze strony laczyta ww.
umowa, na mocy, ktérej pozwany byl zobowigzany do przyjmowania zaplaty za towary i ustugi w formie akceptacji
kart na rzecz klientow.



Poza sporem pozostawalo takze to, ze powod przekazal pozwanemu terminal, aby pozwany mogl wywiazywac sie z
postanowien umownych.

Pozwany, reprezentowany przez kuratora, wskazal, Zze powdd nie wykazal roszczenia dochodzonego pozwem bowiem
owego roszczenia nie potwierdza zalaczona do pozwu umowa o wspdlprace z 9.07.2015 r., zawierajaca jedynie ogdlne
postanowienia, np. co do jej czasu trwania. Wedlug kurator z przedlozonych do umowy zalacznikdéw nie wynika, aby
pozwany zobowigzal sie do dzierzawy zestawu (...) w kwocie 45 z} netto miesiecznie.

Kurator pozwanego, wywodzila, ze powod nie wykazal, aby pozwany zobowiazal sie do regulowania oplaty za serwis w
kwocie 2,90 zl netto miesiecznie, zwlaszcza, ze powod obciazyl pozwanego kwotg 5 zl netto miesiecznie z tytutu oplaty
za opieke serwisowa terminala. Podala, ze z zalacznika (...) do umowy wspolpracy, wynika, ze jedyna ustluga wybrana
przez pozwanego, byla usluga (...)- usluga akceptacji kart platniczych.

Z ostroznosci procesowej podniosta zarzut nieudowodnienia aktywacji ustugi akceptacji kart platniczych, bowiem do
pozwu nie zalgczono umowy pozwanego z bankiem warunkujacej aktywacje niniejszej ustugi.

W ustalonych okoliczno$ciach faktycznych nalezalo przyjac, ze strony zwigzane byly umowa o Swiadczenie uslug
terminalowych.

W mys$l art. 750 k.c. do uméw o $wiadczenie uslug, ktére nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu.

Zgodnie za$ z treScia przepisu art. 734 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania
okreslonej czynnoéci prawnej dla dajacego zlecenie. Jezeli ani z umowy, ani z okoliczno$ci nie wynika, ze przyjmujacy
zlecenie zobowiazal sie wykona¢ je bez wynagrodzenia, za wykonane zlecenie nalezy sie wynagrodzenie (art. 735 § 1
k.c.).

Przedmiotem umowy laczacej strony jest §wiadczenie ustug przez powoda, co uzasadnia zastosowanie do stosunku
prawnego nawigzanego przez strony przepisoOw o zleceniu. Zgodnie bowiem z art. 750 k.c., do uméw o $§wiadczenie
ushug, ktore nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Jak trafnie wskazuje
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 23 sierpnia 2006 r., III CZP 56/06, w my$l ugruntowanych w nauce
oraz w judykaturze dyrektyw odpowiedniego stosowania prawa, przepisy te moga mie¢ zastosowanie bez zadnych
ograniczen (wprost), z odpowiednimi modyfikacjami usprawiedliwionymi podobiefistwami i odmienno$ciami miedzy
postepowaniem zazaleniowym a postepowaniem apelacyjnym, albo - ze wzgledu na wystepujace réznice miedzy tymi
postepowaniami - nie moga by¢ stosowane w ogdle.

Zgodnie z art. 353[1] k.c. strony zawierajgce umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego.

W realiach niniejszej sprawy, sad na podstawie zalaczonych do przez powoda do pozwu i pisma procesowego powoda
z dnia 20.09.2022 r. dokumentéw: umowy wspdlpracy w zakresie ustug terminalowych (k. 54-55), zalacznika B do
umowy wspoélpracy w zakresie Swiadczonych ushug terminalowych (k. 56), Zalgcznika nr 1 Tabeli Oplat za Ushlugi
(k.57), Zalacznika (...) do umowy wspolpracy w zakresie §wiadczonych ustug terminalowych (k.58), dwoch aneksow
do umowy zawartej dnia 9.07.2015 r. (k.59-61), Regulaminéw Swiadczenia Ustug (...) (k.62-70), karty akceptanta
(k. 71-72), Karta lokalizacji (k.73-75), umowy pozwanego z bankiem o przyjmowanie zaplaty dokonywanej przy
pomocy kart platniczych wraz z zalacznikami (k. 164-167), ustalil, ze strony od dnia zawarcie 9 lipca 2015 r. umowy
o wspOlpracy w zakresie ustug terminalowych rozpoczely wspolprace gospodarcza na podstawie w zawartych umow.
Ponadto z karty lokalizacji i charakterystyki punktu, wynika jednoznacznie fakt przekazania pozwanemu terminali,
za pomoca ktérych Swiadczono ustugi zwigzane z przyjmowaniem platnosci, co bylo powigzane z zwarciem przez
pozwanego umowy z bankiem celem umozliwienia platnoSci bezgotowkowych za pomoca terminali przekazanych
przez powoda. Zgodnie z § 2 ust.1 umowy o wspoélpracy strony dokonuja wyboru ushug oferowanych przez K. (...)



poprzez podpisanie odpowiedniego zalacznika / zalacznikow. Kazdy z zalacznikow stanowi integralng czeS¢ umowy i
dla swej wazno$ci wymaga podpisania przez obie strony (§ 2 ust.3 umowy).

W dniu 9 lipca 2015 r. poprzednik prawny powoda (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia Sp. z o.0. sp.
k., zwana K. (...) i pozwany P. K. podpisali Zalgcznik B do umowy wspolpracy w zakresie §wiadczonych ustug
terminalowych.

Z dniem podpisania niniejszego Zalacznika, strony rozpoczely wspoélprace w zakresie Uslugi (...) na zasadach
okre$lonych w umowie. Warunkiem aktywacji ustugi bylo podpisanie umowy partnera z bankiem regulujacej zasady
wspolpracy w zakresie uslug akceptacji kart platniczych (81 ust.1i 2 Zalgcznika B do umowy wspoélpracy).

Zgodnie z § 2 ust.1 Zalagcznika B do umowy wspdlpracy z tytulu ushugi aktywacji Kat platniczych poprzez terminal
partner obowigzany byt do zaplaty miesiecznej oplaty abonamentowej w kwocie 45 zl netto + Vat. Oplaty za inne ustugi
Swiadczone przez K. (...) na rzecz partnera ujete sa w zalaczniku nr 1 ,, Tabela oplat za Uslugi”. Wynagrodzenie platne
jest na podstawie faktury Vat w terminie 7 dni od dnia jej wystawienia.

Zgodnie z § 3 ust. 1 Zalacznika B do umowy wspolpracy ushuga platnosci karta byta wykonywana na warunkach i
zgodnie z wymogami Banku.

Zgodnie z Zalacznikiem Nr 1 Tabela oplat za Uslugi: oplata za pierwsza opieka serwisowa terminala (oplata za 1 zestaw
(...)) wynosila 5 zl, oplata za pierwsza instalacje terminala w (...) (oplata za 1 zestaw (...)) wynosila 10 zl, oplata za
aktywacje terminala w systemieK. (...) (oplata aktywacyjna) wynosila 39 zl.

W dniu 9 lipca 2015 r. poprzednik prawny powoda (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia Sp. z o.0. sp.
k., zwana K. (...) i pozwany P. K. podpisali Zalacznik (...) do umowy wspolpracy w zakresie Swiadczonych uslug
terminalowych, zgodnie z ktérym terminal zainstalowano w punkcie pod adresem: ul. (...) lok. 10, 65-001 Z.G..

Fakt zawarcia powyzszej umowy jak rowniez zalacznikow do tej umowy i dwoch anekséw potwierdzil wlasnorecznym
podpisem. Co wiecej pozwany w dniu zawarcia niniejszej umowy zawart rowniez z bankiem na czas nieoznaczony
umowe o przyjmowanie zaplaty dokonywanej przy uzyciu kart platniczych. Na mocy niniejszej umowy bank
umozliwil pozwanemu przyjmowanie platnosci bezgotowkowych dokonywanych przy uzyciu kart platniczych zgodnie
z obowigzujacymi przepisami i wymogami w tym zakresie przy wykorzystaniu terminala (...) obslugiwanego przezK.
(...). (8 1 ust. 1.1). Umowe zawarto na czas nieokreslony, z mozliwo$ciag wypowiedzenia umowy przez kazda ze
stron z zachowaniem 1-miesiecznego okresu wypowiedzenia, ze skutkiem na koniec miesigca kalendarzowego (§ 10
ust.10.1-10.2). Skladniki oplaty akceptanta okreslone zostaly w zalaczniku nr 5 do umowy. Bank zobowiazal sie wobec
pozwanego do rozliczenia transakeji zainicjowanych przy uzyciu kart platniczych okreslonych w zalaczniku nr 1 do
umowy do uméw warunkach.

Na podstawie powyzszych uméw powod wystawil pozwanemu przez caly okres w wspolpracy faktury Vat, ktorych ten
ostatni nie kwestionowal. Pow6d w oparciu o faktury Vat o nr (...) wykazal réwniez, ze pozwany nie zaptacil mu lacznie
kwoty 455,49 zt za 7 powyzszych faktur Vat wystawionych w okresie: od 31.01.2020 do 31.07.2020 r., kazda na kwote
65,07 zl, dzierzawy za (...)+P.-pad (...), 6,15 z} tytulem oplaty serwisowej terminala.

Istotnym jest, ze pozwany bedacy przedsiebiorca i zarazem profesjonalista, ktory powyzsze umowy zawal w ramach
prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej, winien respektowaé postanowienia zawartych umow. Zatem
przez caly okres ich trwania cigzyt na nim obwiazek terminowego regulowania wszelkich platno$ci wynikajacych z
zawartych uméw.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze samo zaprzeczenie okoliczno$ciom dokonane przez strone procesowa wywoluje tylko
ten skutek, ze istotne dla rozstrzygniecia sprawy kwestie staja sie sporne i musza by¢ udowodnione. W razie ich
nieudowodnienia sad ocenia je na niekorzy$¢ strony, na ktdrej spoczywal ciezar dowodu, chyba ze mial moznoéc
przekonac¢ sie o prawdziwo$ci tych twierdzen na innej podstawie (postanowienie SN z 28 kwietnia 1975 r., III CRN



26/75, LEX nr 7692). Kurator pozwanego, przeciwnie do powoda nie powoltat dowodéw na poparcie swych twierdzen.
Natomiast pow6d w pehli wykazal zasadno$¢ swego roszczenia, tj. roszczenia dochodzonego pozwem obejmujace
roszczenie o zaplate 7 miesiecznych oplat za dzierzawe terminala (...)+P.-pad (...), w kwocie 45 zl netto + VAT 6,15
z} tytulem oplaty serwisowej terminala, jak rowniez udowodnit aktywacje ustugi akceptacji kart platniczych, poprzez
dolaczone do pozwu i pisma procesowego z 20.09.2022 r. dowody.

Biorac pod uwage powyzsze na podstawie art. art. 735 § 1 k.c., w zw. art. 353" k.c. w. orzeczono, jak w pkt I sentencji
wyroku.

O odsetkach ustawowych za op6Znienie sad podstawie art. 4 pkt 3 i art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 roku o
przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom w transakcjach handlowych (t.j. Dz. U. 2016 r. poz. 684 ze zm.), zgodnie
z zagdaniem pozwu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1, 1[1] i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i § 2 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych (Dz. U.
2015 r. poz. 1800 ze zm.). Na podstawie powolanych przepisow prawa Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 359,90 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, na ktore zlozyly sie: kwota 90,00 zt tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego, kwota 17,00 zt tytulem oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa oraz kwota 30
z} tytulem zwrotu oplaty od pozwu, 112,20 z} tytulem zwrotu kosztéw doreczenia korespondencji za posrednictwem
komornika sagdowego oraz 110,70 z} tytulem zaliczki na poczet wynagrodzenia kuratora (pkt IT wyroku).

Zasady ustalania wynagrodzenia dla kuratora uregulowane zostaly w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci w
sprawie okreSlenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych
dla strony w sprawie cywilnej z dnia 13 listopada 2013 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1476). Zgodnie z § 1 ust. 1
wysoko$¢é wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego dalej ,kuratorem”, nie
moze przekraczaé 40% stawek minimalnych przewidzianych przepisami okrelajacymi oplaty za czynnos$ci oplaty
za czynnoS$ci radcow prawnych. Zgodnie z § 1 ust. 2 wysokoé¢ stawek minimalnych w sprawach nieokreslonych w
przepisach, o ktérych mowa w ust. 1, ustala sie, przyjmujac za podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym
rodzaju. W mys$l § 1 ust. 3 Wynagrodzenie kuratora bedacego podatnikiem obowiazanym do rozliczenia podatku
od towardw i uslug podwyzsza sie o kwote podatku od towaréw i ustug, okreslong zgodnie ze stawka tego podatku
obowiazujaca w dniu orzekania o wynagrodzeniu.

Zgodnie z § 1 ust. 3 rozporzadzenia wysoko$¢ wynagrodzenia w sprawach wymagajacych przeprowadzenia rozprawy
ustala sie w kwocie wyzszej niz okre$lona w ust. 1, a nieprzekraczajacej wskazanych stawek minimalnych, jezeli
uzasadnia to:

1) naklad pracy kuratora, w szczegdlnoSci czas poSwiecony na przygotowanie sie do dzialania w postepowaniu, liczba
stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynnoéci podjete w sprawie;

2) warto$¢ przedmiotu sporu;
3) stopien zawiloSci sprawy

Zgodnie z powyzszymi przepisami ustalono wynagrodzenie kuratora. Sad ustalil wynagrodzenie kuratora na kwote
110,70 zt powiekszone o podatek vat. Wobec powyzszego w pkt IT wyroku sad przyznal kuratorowi nieznanego z
miejsca pobytu pozwanego P. K. r.pr. M. A. (1) wynagrodzenie w kwocie 110,70 z} , ktéra to kwote nakazal wyplacic
z zaliczki zaksiegowanej pod pozycja (...).

od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1456,80 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sagdowych.

Sedzia Anna Jermak



ZARZADZENIE

1. odnotowac;

2. doreczy¢ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem kuratorowi pozwanego r.pr. M. A. z pouczeniem o terminie do
wniesienia apelacji.

Sedzia Anna Jermak



