U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 1155/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1 Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Whniosek o uzasadnienie
wyroku zostal zlozony w

czeSci, ktora dotyczyla
orzeczenia o  karze,
srodkach
kompensacyjnych i
kosztach procesu
wymierzonych

oskarzonemu W. K., stad
tez Sad stosownie do tresci




art. 423 § 1akpk ograniczyl
zakres uzasadnienia do
informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.2 Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

2.1 Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

2.2 Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
X 3.1 Podstawa prawna | L. W.K
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W $wietle zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego
oskarzonego W. K.
nie budzi
Swoim

polegajacym na tym, ze:
w dniu 18 grudnia
2019 roku w K.
posiadal wbrew przepisom
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii  substancje
psychotropowa w postaci

wina

watpliwoséci.
zachowaniem

3-C. (3-
chlorometkatynon) oraz
mieszaniny 3-C. i 4-C.

(4-chlorometkatynon) w
iloSci lgcznej 7.02 gram
netto  oskarzony = W.
K. w pemi
znamiona przestepstwa z
art. 62 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
Opinie nr
(...) z przeprowadzonych

wyczerpal

narkomanii.




badan chemicznych (k.
152-160, k. 162-167, k.
196-202), wydane przez
Laboratorium
Kryminalistyczne
Komendy Wojewddzkiej

Polici w K nie
pozostawiaja zadnych
watpliwoéci.  Oskarzony
posiadat substancje

psychotropowa w postaci

3-C. (3-
chlorometkatynon) oraz
mieszaniny 3-C. i 4-C.

(4-chlorometkatynon) w
iloéci lacznej 7.02 gram
netto. Z substancji stalych
w postaci ww. proszkéw o
masie lacznej netto 7.02
grama mozna otrzymac od
18 do 25 dzialek/porcji

handlowych. 3-C. (3-
chlorometkatynon) oraz
4-C. (4-
chlorometkatynon)

zostaly wymienione w
wykazie substancji

psychotropowych grupa I-
P, stanowiacym zalacznik
nr 1 do Rozporzadzenia
Ministra  Zdrowia z
dnia 17
2018 sprawie
wykazu substancji
psychotropowych,

srodkow odurzajacych
oraz nowych substancji
psychoaktywnych (Dz.U. z
2018 r poz. 1591 z pdz zm).

sierpnia
roku w

3.2 Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3 Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4 Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5 Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




Przy  wymiarze Kkary
Sad mial na uwadze
ogoblne zasady i dyrektywy
wymiaru kary okre$lone w
art. 53 § 1 kk uwzgledniajac
stopien  winy, stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu sprawcy oraz biorac
pod uwage cele, ktore kara
ma osiaggnaé w stosunku
do niego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa. Oceniajac
stopien winy oskarzonego
wskaza¢ nalezy, ze mial
on pelna  mozliwosé
zachowania sie zgodnie z
obowigzujacymi

przepisami, gdyz nic
nie ograniczalo go w
podejmowaniu  decyzji,
co do zachowania sie
zgodnego z prawem. Fakt
ten wynika w sposob
jednoznaczny z opinii
sadowo — psychiatrycznej,
sporzadzonej przez
bieglych lekarzy
psychiatrow E. P. i
K. P. (k278-279). W
ocenie Sadu, przestepstwo

popelnione przez
oskarzonego W. K.,
kwalifikowane z 62
ust. 1 ustawy y/

dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii

charakteryzuje sie
wysokim stopniem
spotecznej  szkodliwo$ci.
Powszechnie wiadomym
jest, jakie skutki wiazg sie
z zazywaniem narkotykow,
jak wielkie spustoszenie
czyniag one w organizmie.
Pomimo szeregu akcji
przeprowadzanych celem




uswiadomienia 0
szkodliwosci dzialania
narkotykéw — ilo§¢ osob
zazywajacych narkotyki i
uzaleznionych od nich
wcigz jest pokazna. To
z kolei jest niejako
motorem napedowym
dla os6b handlujacych
narkotykami, ktore
niejednokrotnie z  tej
dzialalnoSci czynig sobie
zrodlo dochodu. Z tych tez
wzgleddw, w ocenie Sadu,
jedynie zdecydowana
polityka karania daje
gwarancje  skutecznego

przeciwdzialania

popelieniu  przestepstw
»Zwiazanych” Z
narkotykami. Na
niekorzy$¢  oskarzonego
przemawia jego

wielokrotna uprzednia
karalno$¢ (k.356-358).
Jako okoliczno$ci
lagodzace Sad  mial
na wzgledzie, iz W.
K. przyznal sie do
popelienia zarzucanego
mu przestepstwa, wyrazil
skruche i zal. Aktualnie

oskarzony prowadzi
ustabilizowany tryb Zycia,
pracuje zawodowo,

uczestniczcy w  terapii
uzaleznien, angazuje sie
w dzialalno$¢ spoleczna.
Z powyzszych wzgledow,
a takze kierujac sie
dyrektywami wskazanymi
w art. 53 § 1 kk Sad,
przy zastosowaniu art. 37
a kk w zw. z art. 4 §
1 kk, orzekt w stosunku
do oskarzonego za
przestepstwo przypisane
mu niniejszym wyrokiem
kare grzywny w rozmiarze
120 stawek dziennych




przy ustaleniu wysokos$ci
jednej stawki
na kwote 50
Liczba orzeczonych wobec
oskarzonego stawek
grzywny odpowiada
stopniowi zawinienia oraz
szkodliwos$é
dokonanego przez niego
czynu. Ustalona wysokos§é
stawki dziennej, w ocenie
Sadu, uwzglednia sytuacje
rodzinng W. K., ktory jest
kawalerem, nie ma nikogo
na utrzymaniu, pracuje
osiagajac staly dochdd w
wysokosci 3.500 zlotych.

dziennej
zlotych.

spotecznej

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
W. K II L Sad na podstawie art.

70 ust. 2 ustawy 1z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zwiazku
z art. 44 § 2 Kk, w
zwigzku ze skazaniem za
czyn z pkt I wyroku,
orzekl wobec oskarzonego
W. K. przepadek dowodow
rzeczowych w postaci:

- pojemnika plastikowego
z  bialym
oznaczony jako 1 — po
badaniach 3-C. o masie
netto 1,059 gram,

proszkiem

- pojemnika plastikowego
z bialym proszkiem z torby
z telefonem komoérkowym
oznaczony jako 3 — po




badaniach 3-C. o masie
netto 1,058 gram,

- trzy pojemniki typu
eppendorf z proszkiem
koloru bialego oznaczone
jako 1- po badaniach 3-C. o
masie lgcznej netto 0,592
gram netto,

- eppendorf z proszkiem
koloru bialego oznaczony
jako przedmiot nr 1- po
badaniach 3-C. o masie
netto 0,709 gram,

- dwa eppendorfy z
proszkiem koloru bialego
oznaczone jako przedmiot
nr 2- po badaniach 3-C. o
masie lacznej 2,143 gram,

- eppendorf z proszkiem
koloru bialego oznaczony
jako przedmiot nr 2- po
badaniach 3-C.i4 - C. o
masie 1,026 gram,

- eppendorf z proszkiem
koloru bialego oznaczony
jako przedmiot nr 3- po
badaniach 3-C. o masie
netto 0,008 gram,

- dwa eppendorfy z
proszkiem koloru bialego
oznaczone jako przedmiot
nr 4 - po badaniach 3-C. o
masie lacznej 0,241 gram,

opisanych w  wykazie
dowodbéw rzeczowych i
sladow

kryminalistycznych nr
1/214/20/N, a
stanowiacych dowody
rzeczowe na podstawie
postanowienia

zatwierdzonego przez
Asesora Prokuratury

Rejonowej K. - Zachdd
w K w dniu 15




wrzeSnia 2020  roku.
Dowody rzeczowe, ktorych

przepadek 0rZeczono
stanowia substancje
psychotropowa, ktorej
posiadanie jest

zabronione, badz stuzyly
lub byly przeznaczone do
popeknienia przestepstwa

III.

Stosownie do brzmienia
art. 63 § 11 5 kk na
poczet orzeczonej w pkt
I wyroku kary grzywny
Sad zaliczyl oskarzonemu
W. K. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 18 grudnia
2019 roku godz. 21.00. do
dnia 20 grudnia 2019 roku
godz. 16.30.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




XIII.

Na koszty zlozyly sadowe
W niniejszej sprawie w
lacznej kwocie 2110,05 zt
zlozyly sie na nastepujace
kwoty:

- 600 zl tytulem oplaty
od kary grzywny na
podstawie

art. 3 ust. 1 ustawy z 23
czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (t.j.:
Dz.U.z1983r.,Nr 49, poz.
223 ze zm.);

- 30 zl tytulem oplaty
za uzyskanie informacji
o osobie z Krajowego
Rejestru  Karnego na
podstawie art. 618 § 1
pkt 10 kpk w zw. z §
3 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2014 r. w
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (Dz. U. z
2014 1., poz. 861);

- 40 zt ( 2x 20

zt ) tytulem oplaty
za ryczalt za doreczenia

korespondencji w
postepowaniu
przygotowawczym i

sagdowym — na podstawie
art. 618 § 1 pkt 1 kpk w
zw. z § 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa
w postepowaniu karnym
(tj.: Dz. U. z 2013 1., poz.
663 ze zm.);

- 383,60 zl wynagrodzenie
bieglych psychiatrow (k.
280, 281),




- 112,43 z} wynagrodzenie
specjalisty ds. uzaleznien
(k. 373v),

- 944,40 z} wynagrodzenie
Laboratorium
Kryminalistycznego
Komendy Wojewddzkiej
Policji w K. (k. 151 w
wysokos$ci Y2 kwoty, k.
161 w wysokoéci /2 kwoty,

k. 195 w wysokosci /3
kwoty).

Na podstawie art. 6277 kpk
w zw. z art. 633 kpk, Sad
zasadzil od oskarzonego
W. K. koszty sadowe
w caloéci. W niniejszym
postepowaniu nie ujawnily
sie zadne okolicznoS$ci
przemawiajace za
zwolnieniem  go od
ich uiszczenia. Oskarzony
jest czlowiekiem mlodym,
zdrowym, osiaga staly
dochéd. Ponadto
wysoko$¢ tych kosztow nie
jest na tyle wysoka, aby
mogla stanowié dla niego
nadmierne obcigzenie
finansowe. Trzeba mie¢ tez
na uwadze, ze koszty te
zostaly wywolane tylko i
wylacznie jego nagannym
zachowaniem i nikt inny
poza nim nie moze ich
ponosi¢, Skarb Panstwa
takze nie powinien byé
tymi kosztami obcigzony
skoro nic za tym nie
przemawia.

1.Podpis

sedzia
Marcinkowska

Monika




