Sygn. akt IX Kz 479/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrze$nia 2017 1.

Sad Okregowy w Kielcach Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy — SSO Zbigniew Karamara

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Nawrot

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej K.- Wschéd w K. M. S.
po rozpoznaniu zazalenia wniesionego przez adw. L. B.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 21 czerwca 2017 roku

w przedmiocie zwolnienie z obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej
na podstawie art. 437 § 2 k.p.k

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Kielcach na podstawie art. 180 § 2 kpk zezwolil na przestluchanie
adw. L. B. w toku postepowania przygotowawczego i zwolnil go z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej na
okoliczno$é zwigzana z uzyskaniem przez niego pelnomocnictwa procesowego z dnia 3 lipca 2008 roku udzielonego
przez wspolnikéw spotki cywilnej — (...) — (...) w K., P. K. i W. K. i postuzenia sie przed Sadem Rejonowym V
Wydzial Gospodarczy w K. uwierzytelniong kopia tego pelnomocnictwa w postepowaniu V GCo 2007/13 o nadanie
klauzuli wykonalnoéci nakazowi zaplaty Sadu Rejonowego w Kielcach V Wydziatl Gospodarczy z dnia 25 maja 2016r.
z powodztwa P. i W. K. przeciwko Gminie K. oraz w postepowaniu Km 531/13 Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Wodzistawiu Slaskim M. D. dotyczacego postepowania egzekucyjnego przeciwko gminie K. na rzecz
wierzycieli P. i W. K. w sytuacji gdy W. K. wystapila z w/w spdlki i zaprzecza aby udzielil pelnomocnictwa dla potrzeb
postepowania o nadanie klauzuli wykonalnoSci nakazowi zaplaty przeciwko Gminie K.. W punkcie 2 zaskarzonego
postanowienia Sad Rejonowy zwolnit z tajemnicy zawodowej i nakazal adwokatowi L. B. ( kancelaria Adwokacka
(...), ul. (...)) wydanie Prokuraturze Rejonowej we Wloszczowie w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie
postanowienia o zwolnieniu z tajemnicy zawodowej oryginaléw pelnomocnictwa procesowego z dnia 3 lipca 2008r.
udzielonego przez wspolnikow spdtki cywilnej (...) w K. P. K. i W. K., oraz umowy stalego zlecenia (...) z dnia 27
grudnia 2005r. zawartej pomiedzy (...) w K. reprezentowana przez P. K. i W. K. o adw. L. B., wlaScicielem biura ustug
prawnych obrot wierzytelnoSciami z siedzibg w K. ul. (...) pod rygorem dokonania przeszukania Kancelarii w K. ul.
(...) w przypadku nie wydania dokumentéw w powyzszym terminie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodl adw. L. B. zaskarzajac je calo$ci. Powolujac sie na art. 427 § 2 kpk i
ar. 438 § 1 — 4 kpk zarzucil:

- obraze przepis6w postepowania, majacego istotny wplyw na tre$§¢ wydanego w sprawie orzeczenia tj. art. 180 § 2 kpk
wzw. z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982r. — Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z 2016, poz. 1999) poprzez uznanie,
ze adwokata mozna zwolni¢ z zachowania tajemnicy zawodowej, co do faktow, o ktérych dowiedzial sie udzielajac



pomocy prawnej lub prowadzac sprawe, podczas gdy w art. 6 ust. 3 ustawy Prawo o adwokaturze stanowi lex specialis
w stosunku do przepiso6w kodeksu postepowania karnego i catkowicie wylacza mozliwo$é przestuchania adwokata w
zwigzku z okoliczno$ciami, o ktorych dowiedzial sie wykonujac swoéj zawdd,

- obraze przepis6w postepowania, majgcego istotny splyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia tj. art. 98 kpk
poprzez sporzadzenie lakonicznego uzasadnienia, ktére nie czyni zado$¢ standardom wymiaru sprawiedliwosci,
bowiem nie wyjasnia w sposo6b logiczny i zrozumialy motyw6w wydanego orzeczenia, a przez to utrudnia kontrole
instancyjng zaskarzonego postanowienia, w szczegélnosci nie uzasadnia z jakich powodéw dopuszczalne do
wykorzystania zeznan adwokata jest niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwoéci oraz dlaczego zawartych w nich
okoliczno$ci nie mozna ustali¢ na podstawie innych dowodow,

- blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczeni, polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze zaden
inny §rodek dowodowy, oprocz zeznan adwokata L. B. nie pozwoli na ustalenie okolicznoéci istotnych z punktu
widzenia postepowania, w sytuacji gdy okoliczno$ci te da sie ustali¢ na podstawie innych dowodéw, zaé uzasadnienie
zaskarzonego postanowienia jest na tyle lakoniczne, iz nie sposéb stwierdzi¢, czy zwolnienie adwokata z tajemnicy
zawodowej jest niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwo$ci,

- blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, e adwokat L. B. jest w posiadaniu dokumentacji, o ktorej
mowa w pkt 2 zaskarzonego postanowienia, podczas gdy z § 5 pkt 2 Regulaminu wykonywania zawodu adwokata w
kancelarii indywidualnej lub w spotkach (tj. przyjety Uchwala nr 38/2015 z dnia 27 czerwca 2015 Naczelnej Rady
Adwokackiej) wynika, ze adwokat powinien przechowywa¢ dokumenty zwigzane z prowadzeniem sprawy przez okres
jednego roku od wykonania zlecenia, chyba ze w umowie o §wiadczenie ustug adwokackich strony postanowily inaczej.

Skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego postanowienia i nieuwzglednienie wniosku Prokuratora Rejonowego we
Wiloszczowie o zezwolenie na przeshluchanie w charakterze §wiadka osoby zobowigzanej do zachowania tajemnicy
adwokackiej. Ewentualnie skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie jest zasadne o tyle, ze doprowadzilo do uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Przed merytorycznym odniesieniem sie do istoty sprawy, Sad Okregowy zaznacza, ze postepowanie odwolawcze
zostalo zainicjowane na skutek zazalenia skarzacego, ktére obarczone bylo brakiem formalnym w postaci braku
podpisu osoby wnoszacej zazalenie (k.8-9). Sad I instancji przekazujac akta sprawy Sadowi Odwolawczemu wraz z
zazaleniem nie dostrzegl tego braku. Na skutek podjetych czynno$ci i zwroceniu akt sprawy przez Sad Okregowy
Sadowi Rejonowemu, brak ten zostal uzupeliony. Tym niemniej jednak na skutek jego uzupelnienia istniejacego
braku strona wezwana do jego uzupelnienia - wniosla wistocie zazalenie, wraz zarzutami i jego uzasadnieniem — czego
pierwotnie nie wniosla.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze w judykaturze i orzecznictwie podkreéla sie, ze przepis art. 180 § 2 kpk stanowi lex
specialis do przepisow art. 6 ust. 3 Prawa o adwokaturze i art. 3 ust. 5 ustawy z 6 lipca 1982 r. Ustawy o radcach
prawnych, wykluczajacych mozliwo$¢ zwolnienia adwokata czy tez radcy prawnego z obowigzku zachowania tajemnicy
zawodowej co do faktow, o ktorych dowiedzial sie, udzielajac pomocy prawnej lub prowadzac sprawe (vide SN I KZP
5/94, OSNKW 1994, nr 7-8, poz. 41). Powyzsze oznacza, ze na kanwie przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy, stosownie
do przestanek wynikajacych z art. 180 § 2 kpk, jako lex specialis w stosunku do przywolanych przepisow ustawy
Prawo o adwokaturze, wladny jest uchyli¢ tajemnice adwokacka, do zachowania ktorej zobowiazany jest adwokat L.
B. stanowiacej przedmiot niniejszych rozwazan.

Z przepisu art. 180 § 2 kpk wynika, ze zwolnienie z tajemnicy adwokackiej musi nastapi¢ przy kumulatywnym
spelieniu dwdch przeslanek, to jest gdy przesluchanie §wiadka, co do faktow objetych tajemnicg, ma nie tylko
istotne znaczenie dla wyjaénienia okoliczno$ci sprawy, ale jest rowniez niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci,



a takze gdy okolicznoéci, ktorych ma dotyczy¢ to przestuchanie, nie moga zosta¢ ustalone na podstawie innych
dowodow. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem w tym zakresie nalezy starannie rozwazy¢ okoliczno$ci konkretne;j
sprawy i podejmowaé decyzje o zwolnieniu adwokata od obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej tylko wtedy,
gdy ujawnienie okolicznoéci objetych ta tajemnica - i to wlaénie przez adwokata - jest rzeczywiScie nieodzowne
dla zapewnienia prawidlowego wyrokowania, bo brak jest w tym przedmiocie innych dowodéw w sprawie (vide
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 marca 2009 r., sygn. akt Il AKz 151/09 Biul. SA Ka 2009/2/9,
KZS 2009/7-8/84, Prok.i Pr.-wkl. 2009/11-12/37).

Rozstrzygajac w przedmiocie tego wniosku prokuratora o zwolnieniu z tajemnicy adwokackiej Sad Rejonowy w
Kielcach i na podstawie art. 180 § 2 kpk uwzgledniajac go wskazal, ze w sprawie dokonanie prawidlowych ustalen
zwigzanych z okoliczno$ciami majacymi kluczowe znaczenie w postepowaniu prowadzonym przez Prokurature
Rejonowa we Wloszczowie sygn. akt PR Ds. 184.2017 o czyn z art. 270 § 1 kk wymaga przestuchania wskazanego
we wniosku adwokata oraz analizy zadanych dokumentow. Zaznaczyé jednoczeénie nalezy, ze przedmiotowe
postepowanie toczy sie w sprawie podrobienia w dacie blizej nieustalonej w K. pelnomocnictwa procesowego z dnia
3 lipca 2008 roku poprzez zamieszczenie w nim podpisu W. K. jako wspotwlascicielki Spoétki Cywilnej (...) w K. w
sytuacji, gdy W. K. wystapila ze spotki w dniu 04.09.2007 roku i postuzeni sie podrobionym pelnomocnictwem przed
Sadem Rejonowym V Wydziat Gospodarczy w K., tj. o przestepstwo okreSlone w art. 270 § 1 kk. Z drugiej za$ strony
Sad ten nie badal czy okoliczno$ci, na ktére mialby by¢ przestuchany adw. L. B. nie mogly by¢ ustalone w oparciu
o inne dowody, a takze nie wykazal, by zwolnienie je z tajemnicy zawodowej bylo niezbedne dla dobra wymiaru
sprawiedliwo$ci, poprzestajac na ogélnych stwierdzeniach nie popartymi racjonalnymi i logicznymi argumentami.
Podobnie rzecz sie ma odno$énie zwolnienia w zakresie wydania oryginaléw pelnomocnictwa organom postepowania.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 26.03.2014r. sygn. IIAKa 68/14
KZS 2014/4/48, w ktérej Sad Apelacyjny wskazal sposéb procedowania w przedmiocie zwolnienia od tajemnicy
zawodowej. Prokurator w pierwszej kolejno$ci winien wezwaé adwokata na przestuchanie w charakterze $wiadka,
a dopiero , gdy adwokat powola sie na tajemnice zawodowa, zwro6cié sie do sadu o zwolnienie adwokata z tej
tajemnicy. Jak stwierdzil Sad Apelacyjny w Katowicach ( por. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach - II
Wydzial Karny z dnia 17lutego 2016 r. II AKz 64/16) ...”obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej przez radce
prawnego, czy adwokata ma charakter bezwzgledny, stad wniosek prokuratora majacy na celu uczynienie wylomu w
tej zasadzie nie moze by¢ traktowany jak zwykla formalnosé i ograniczac sie, w wiekszo$ci do powtdrzenia wyrazen
ustawowych i to jeszcze niekompletnych. Uzasadnienie takiego wniosku musi by¢ wnikliwie uargumentowane, z
wladciwym odniesieniem do materialu dowodowego akt sprawy. Dopiero taki wniosek moze by¢ przedmiotem ocen
ze strony sadu orzekajacego, tak by wydana decyzja miala pelne oparcie zaréwno w obowigzujacych przepisach, jak i
materiale dowodowym sprawy. Obowigzkiem prokuratora przed wystapieniem z wnioskiem o zwolnienie z tajemnicy
zawodowej jest wezwanie radcy prawnego na przestuchanie w charakterze swiadka i dopiero, gdy powotla sie na
tajemnice zawodowa, skierowanie wniosku do sadu. Podstawowa kwestia wymagajaca oceny przy decyzji o zwolnieniu
z tajemnicy zawodowej jest ustalenia czy te okolicznos$ci, co do ktorych radca prawny odmawia zlozenia zeznan
zaslaniajac sie tajemnica, dotycza faktow, ktorych dowiedziat sie udzielajac porady prawnej lub prowadzac sprawe.
Zwolnienie z tajemnicy zawodowej radcy prawnego czy adwokata musi dotyczy¢ konkretnych okolicznoSci, co do
ktorych jako $wiadek winien zeznawaé¢. Zwolnienie w trybie art. 180 § 2 kpk nie moze by¢ furtka dla organéw $cigania
do korzystania z wiedzy $§wiadka bez ograniczen. Dlatego uprzednie przestuchanie radcy prawnego jako $wiadka jest
warunkiem niezbednym takze dla sadu orzekajacego, dla prawidlowych ustalen w przedmiocie zakresu ewentualnego
zwolnienia z tajemnicy zawodowe;.

Adwokat L. B. nie zostal przestuchany przez prokuratora w charakterze §wiadka w niniejszej sprawie. Prokurator
nie wezwal rowniez do dobrowolnego wydania zadanych dokumentéw tj. oryginalu pelnomocnictwa procesowego z
dnia 3 lipca 2008 roku okre$lonego w pkt 2 zaskarzonego postanowienia. A skoro tak trudno méwic o spelnieniu
przestanek warunkujacych podjecie decyzji w trybie art. 180 § 2 kpk przez Sad Rejonowy. Rzecz bowiem w tym, ze w
sprawach tego rodzaju konieczne jest ustalenie, ze zezwolenie na przesluchanie osoby objeta tajemnica jest niezbedne
dla dobra wymiaru sprawiedliwo$ci oraz, ze okoliczno$¢, odnoénie ktorej nastepuje zwolnienie nie moze by¢ ustalona



na podstawie innego dowodu. Dla ustalenia, czy zachodza powolane przestanki nie wystarcza ogélne stwierdzenie sadu
zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Sad powinien uwzglednié stan dowodoéw w sprawie, a czego nie
uczynil. Moze okazad sie, ze zeznania wymienionego Swiadka organ uzyska dobrowolnie, podobnie jak samg deklaracje
zlozenia okre$lonych dokumentéw w postaci pelnomocnictwa, ktorych jak moze sie okazaé §wiadek juz nie posiada -
co moze wynikaé z treSci zazalenia, gdzie skarzacy podnosi kwestie zwigzane z przechowywaniem dokumentow.

Reasumujgc podzieli¢ nalezy poglad zawarty w cytowanych orzeczeniach o sposobie procedowania w trybie art. 180 §
2 kpk. Jak stusznie zauwazono moze sie okazaé, ze organ przestuchujacy uzyska od adwokata wyczerpujace informacje
na temat istotnych okoliczno$ci sprawy. Zaznaczy¢ trzeba rowniez trzeba, ze ten tryb umozliwi takze precyzyjne
okreslenie okolicznosci objetych tajemnica adwokacka i jej charakter ( z art. 178 pkt 1 kpk czy art. 180 § 2 kpk).

Niezaleznie od powyzszego prokurator z uwagi na stan sprawy i zgromadzonych dotychczas dowodéw musi
podja¢ decyzje, jezeli dojdzie do przestuchania $wiadka L. B., w jakim charakterze wymienimy ma wystapié.
Generalnie jak juz wyzej zaznaczono postepowanie przygotowawcze toczy sie w kierunku postuzenia sie podrobionym
pelnomocnictwem, ktérym miat sie postuzyé wyzej wymieniony.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 437 § 2 kpk koniecznym bylo uchylenie zaskarzonego postanowienia.

SSO Zbigniew Karamara



