WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Leszek Grzesiak

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Lecha Ozierowa
po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2013 roku

sprawy S. K.

oskarzonego o przestepstwo z art.158 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 29 stycznia 2013 roku sygn. akt II K 1066/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. w jego punkcie II jako podstawe prawng warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec oskarzonego S.
K. kary pozbawienia wolno$ci wskazuje artykuly 69 § 11 2, 70 § 1 pkt 1 kk;

2. wjego punkcie III jako podstawe prawna oddania oskarzonego S. K. w okresie préby pod dozoér kuratora sadowego
wskazuje artykul 73 § 1 kk.

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zwalnia oskarzonego S. K. od kosztoéw sadowych za II instancje.

Sygn. akt IX Ka 612/13

UZASADNIENIE

K. K. i S. K. oskarzeni zostali o to, ze w dniu 5 pazdziernika 2012 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu
wzieli udzial w pobiciu R. S. poprzez przytrzymywanie za ubranie, a nastepnie kilkukrotne uderzanie pokrzywdzonego
po twarzy i po glowie, przez co pokrzywdzony zostal narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
nastgpienie skutku okres§lonego w art. 156 § 1 kk, przy czym R. S. doznatl sifica i rany na twarzy, zlamania korony zeba
1 gornej szczeki w obrebie szkliwa i zebiny, a obrazenia powyzsze naruszyly czynno$ci narzadéw jego ciala na czas
powyzej dni siedmiu tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 29 stycznia 2013r. sygn. akt II K 1066/12 orzekl, co nastepuje:

I. oskarzonych K. K. i S. K. uznal za winnych popelnienia czynu zarzucanego im aktem oskarzenia stanowiacego
przestepstwo z art. 158 § 1 kk i za ten czyn na podstawie tego przepisu wymierzyt im kary po 1 roku pozbawienia
wolnoSci:



II. na podstawie art. 69 § 11§ 21 art. 70 § 2 kk w przypadku oskarzonego S. K., za$ na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk
iart. 70 § 1 pkt 1 kk w przypadku oskarzonego K. K. wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okresy préoby wynoszace: 3 lat co do oskarzonego S. K. i 5 lat co do oskarzonego K. K.;

III. na podstawie art. 73 § 2 kk w przypadku oskarzonego S. K., a na podstawie art. 73 § 1 kk w przypadku oskarzonego
K. K. oddal tych oskarzonych w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

IV. na podstawie art. 71 § 1 kki art. 33 § 11 § 3 kk wymierzyl oskarzonym S. K. i K. K. kary grzywny w wysokosci po
50 stawek dziennych, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na 10 ztotych w przypadku kazdego z nich;

V. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekt wobec oskarzonych K. K. i S. K. nawigzki na rzecz pokrzywdzonego R. S. w
kwotach po 2000 zlotych;

VI. na podstawie art. 415 § 3 kpk pozostawil bez rozpoznania powddztwa cywilne wniesione przez prokuratora
przeciwko oskarzonym K. K.iS. K.;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztoéw sagdowych w caloéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator. Na podstawie art. 444 kpk zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej
orzeczenia o karze na niekorzy$é¢ oskarzonego S. K..

Powolujac sie na art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 70 § 2
kk i art. 73 § 2 kk poprzez ich niezasadne zastosowanie i bledne uznanie oskarzonego za sprawce mlodocianego, co
spowodowalo, iz jako podstawe warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci Sad przyjat art. 70
§ 2 kk, a oddania po dozoér kuratora art. 73 § 2 kk podczas gdy w czasie czynu oskarzony mial juz ukonczone 21 lat.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator na podstawie art. 437 § 2 kpk wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt.
ITi IIT i przyjecie jako podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoS$ci w miejsce art. 70 § 2 kk art. 70 § 1 pkt 1 kk, natomiast oddania pod dozér kuratora w miejsce art. 73 § 2
kk art. 73 § 1 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje prokuratora nalezalo uznac za zasadna. Sad Okregowy podzielit stanowisko prokuratora, iz w przedmiotowej
sprawie doszlo do obrazy przepiséw prawa materialnego.

Wskazaé¢ nalezy, iz skarzacy nie kwestionuje, we wniesionej apelacji, dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen
faktycznych oraz bytu czynu przypisanego oskarzonemu S. K.. Sad odwolawczy nie ma w tym zakresie zadnych
watpliwoéci. Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie zgromadzit kompletny material dowodowy i dokonal
prawidlowych ustalen. Zgromadzone dowody poddane zostaly ocenie zgodnie z zasada swobodnej oceny z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Ustalenia
faktyczne nie daja podstaw do przyjecia innej, niz zostala dokonana, kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego.
Prokurator nie kwestionowal takze rozmiaru orzeczonej kary jak i zastosowanego §rodka probacyjnego.

Zgodzié sie jednak nalezy z zarzutem prokuratora odno$nie obrazy przepisow prawa materialnego w zakresie
wskazania podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci oraz oddania pod
dozor kuratora w stosunku do oskarzonego S. K..

Zasadnie prokurator wskazal, iz Sad Rejonowy orzekajac o zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoéci powolal w podstawie prawnej art. 70 § 2 kk natomiast w podstawie prawnej orzeczonego
dozoru kuratora art. 73 § 2 kk.



Art. 70 § 2 kk stanowi, iz w wypadku zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci wobec sprawcy mlodocianego
lub okreslonego w art. 64 § 2, okres proby wynosi od 3 do 5 lat. Natomiast zgodnie z art. 73 § 2 kk dozor jest
obowigzkowy wobec mlodocianego sprawy przestepstwa umys$lnego, sprawcy okresSlonego w art. 64 § 2 kk, a takze
wobec sprawcy przestepstwa popelmionego w zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych.

Tymczasem, jak zasadnie wskazal prokurator, oskarzony S. K. w chwili czynu jak i w chwil orzekania w I instancji
nie mogl byé, z racji swojego wieku, zaliczony do kategorii sprawcéw mlodocianych zdefiniowanej w art. 115 § 10 kk.
Nie przypisano takze oskarzonemu dzialania w warunkach art. 64 § 2 kk, ani tez czynu zwiazanego z zaburzeniem
preferencji seksualnych.

Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony S. K. urodzil sie 7 czerwca 1990r. a czynu bedacego przedmiotem osagdu dopuscit sie w
dniu 5 pazdziernika 2012r.

Bezsprzecznie wiec wskazane przez Sad Rejonowy przepisy nie mogly stanowi¢ podstawy zastosowanego $rodka
probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci oraz orzeczonego dozoru
kuratora. Nadmienié¢ nalezy, iz mankament ten dostrzegl takze Sad Rejonowy sygnalizujac o tym w pisemnym
uzasadnieniu wyroku. Podkreslié¢ nalezy jedynie w tym miejscu, iz w pelni zasadnie orzeczony zostat Srodek probacyjny
w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci jak i dozér kuratora. Rozstrzygniecie to
nie bylo kwestionowane.

Zwazywszy na wskazane mankamenty konieczne bylo skorygowanie zakwestionowanych podstaw prawnych i
okreélenie jako podstawy prawnej warunkowego zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci i oddania
oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk oraz art. 73 § 1 kk.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpki art. 456 kpk orzekl jak w wyroku.
O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk.

SSO Leszek Grzesiak



