Sygn. akt ITT AUa 759/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 lipca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Monika Kowalska (spr.)
Sedziowie: SSA Grazyna Wisniewska
SSA Agata Pyjas - Luty
Protokolant: st.sekr.sagdowy Monika Ziarko

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2014 r. w Krakowie

sprawy z wniosku L. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w T.

o podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie zdrowotne

na skutek apelacji wnioskodawcy L. C.

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie — Wydziatu IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 5 lutego 2014 r. sygn. akt IV U 1345/13

odd ala apelacje.

Sygn. akt ITII AUa 759/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Tarnowie oddalil odwotanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w T. z dnia 29 maja 2013 r., ktéra organ rentowy ustalit wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie zdrowotne wnioskodawcy L. C. z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej za okres
od stycznia 1999 r. do pazdziernika 2011 r.

Sad Okregowy ustalil, ze wnioskodawca L. C. od dnia 3 grudnia 1992 r. prowadzil pozarolniczg dzialalno$é gospodarcza
- ushugi stolarskie, ktorej prowadzenie zawiesit od dnia 1 listopada 2012 r. Od dnia 1 marca 1994 r. podjat zatrudnienie
na podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu pracy w firmie (...) sp. j. w B.. Ostateczna decyzja
z dnia 16 listopada 2011 r. Dyrektor (...) Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia stwierdzil
istnienie obowiazku ubezpieczenia zdrowotnego dla wnioskodawcy z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci
gospodarczej od dnia 1 stycznia 1999 r. do chwili obecnej. Wskutek odwolania wnioskodawcy , decyzja ta zostala



utrzymana w mocy na podstawie decyzji Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 18 stycznia 2012 r. Nastepnie,
w zwigzku ze zlozong skarga wnioskodawcy od powyzszej decyzji, prawomocnym wyrokiem Wojewbddzkiego Sadu
Administracyjnego z dnia 30 maja 2012 r. oddalono skarge na decyzje Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z
dnia 18 stycznia 2012 r. Wnioskodawca L. C. z tytulu prowadzonej pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej dokonat
zgloszenia do ubezpieczenia zdrowotnego dopiero od dnia 1 listopada 2011 r. i do dnia 31 pazdziernika 2012 r.
Weze$niej nie zglosit sie do ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalnoSci gospodarcze;j.
Majac na uwadze fakt, ze wnioskodawca nie zlozyl odpowiednich dokumentéw zgloszeniowych oraz rozliczeniowych
w zakresie ubezpieczenia zdrowotnego, organ rentowy sporzadzil dokumenty rozliczeniowe i wydal przedmiotowa
decyzje z dnia 29 maja 2013 r. stwierdzajgcg podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okresy
rozliczeniowe od stycznia 1999 r. do pazdziernika 2011 r. z tytulu prowadzonej przez wnioskodawce pozarolniczej
dzialalno$ci gospodarcze;j.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze odwolanie wnioskodawcy nie jest zasadne. Przytoczyl tresé art. 109 ust.
1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2008 r., nr 164, poz. 1027 ze zm.) zgodnie z ktérym, to dyrektor oddzialu wojew6dzkiego Funduszu
rozpatruje indywidualne sprawy z zakresu ubezpieczenia zdrowotnego, do ktorych zalicza sie sprawy dotyczace
objecia ubezpieczeniem zdrowotnym i ustalenia prawa do $wiadczen. Nie naleza natomiast do indywidualnych
spraw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu sprawy z zakresu wymierzania i pobierania sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne, ktore kwalifikujg sie do wlaéciwosci organéw ubezpieczen spolecznych (ust. 2 art. 109 tej ustawy).
Sad I instancji podkre$lil, iz czym innym jest kwestia objecia ubezpieczeniem zdrowotnym, a czym innym kwestia
obowiazku placenia skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Narodowy Fundusz Zdrowia nie jest instytucja wladna do
orzekania o obowigzku odprowadzania skladek na jakiekolwiek ubezpieczenie ani tez do pobierania tych skladek,
gdyz nalezy to do kompetencji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ale tylko on (NFZ) decyduje o kwestii podlegania
obowiazkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 marca 2013 r.,
ITT AUa 1288/12). Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze w przedmiotowym postepowaniu nie mozna bada¢ kwestii
podlegania przez wnioskodawce ubezpieczeniu zdrowotnemu, gdyz zgodnie z ustawowymi kompetencjami kwestia ta
zostala rozstrzygnieta w postepowaniu przed Narodowym Funduszem Zdrowia (prawomocna decyzja Dyrektora (...)
Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia z 16 listopada 2011 r.) oraz potwierdzona prawomocnym
wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 30 maja 2012 r. Prawomocna decyzja wigze takze sad
ubezpieczen spolecznych. Sad I instancji stwierdzil ponadto, ze podnoszona przez wnioskodawce w trakcie trwania
postepowania kwestia umorzenia sktadek na podstawie ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o0 umorzeniu nalezno$ci
powstalych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolniczg dzialalno$¢ (Dz. U. z 2012 r.
poz. 1551) oraz kwestia ich przedawnienia nie moze stanowié¢ przedmiotu badania Sadu Okregowego w niniejszym
postepowaniu. Zwrocil uwage, ze przedmiotem postepowania byla tylko i wylacznie kwestia wynikajaca z zaskarzonej
decyzji organu rentowego z 29 maja 2013 r. tj. jaka jest podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne
wnioskodawcy za okresy rozliczeniowe od stycznia 1999 r. do pazdziernika 2011 r. Decyzja organu rentowego z
dnia 29 maja 2013 r. nie dotyczyla wiec bezposrednio skladek na ubezpieczenie zdrowotne i ich wysokosci, kwestii
ich przedawnienia ani umorzenia nalezno$ci na wniosek skarzacego. Rowniez okoliczno$¢ na ktérg powolywal sie
wnioskodawca w postepowaniu sadowym, ze nie wiedzial, iz ma w ogole optaca¢ skladki z tytulu prowadzonej
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, ale placil z tego tytulu podatki jest bez znaczenia dla sprawy. Czym innym
sq bowiem podatki, a czym innym skladki ubezpieczeniowe, a w tym wypadku skladki zdrowotne. W zwigzku z
powyzszym Sad I instancji przyjal, iz skoro wnioskodawca prowadzil w powyzszym okresie pozarolnicza dziatalnosé
gospodarcza, ktéra po dniu 1 stycznia 1999 r. nie zostala przez niego zgloszona do organu rentowego, a Dyrektor (...)
Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia ostateczng decyzja z dnia 16 listopada 2011 r. stwierdzil
istnienie obowiazku ubezpieczenia zdrowotnego dla wnioskodawcy z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci
gospodarczej od dnia 1 stycznia 1999 r., to organ rentowy zasadnie ustalil podstawe wymiaru skladek na przedmiotowe
ubezpieczenie. Zgodnie z art. 46 ust 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2013 1. poz. 1442 ze zm.) platnik skladek jest obowiazany wedlug zasad wynikajacych z przepisow ustawy
oblicza¢, potracaé¢ z dochodéw ubezpieczonych, rozliczaé¢ oraz optacaé nalezne skladki za kazdy miesigc kalendarzowy.
Natomiast, po myS$li art. 47 ust 1 tej ustawy to platnik skladek przesyla deklaracje rozliczeniows, imienne raporty



miesieczne oraz optaca skladki na dany miesigc. Zatem to na wnioskodawcy jako platniku skladek cigzyt ustawowy
obowiazek w tym zakresie.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy uznal, ze zaskarzona decyzja wskazujaca na podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie zdrowotne od 1 stycznia 1999 r. do pazdziernika 2011 r. - bez wzgledu na to czy skladki sa w jakim$
zakresie przedawnione lub podlegaja umorzeniu (co nie stanowilo przedmiotu rozstrzygniecia sadowego) - jest zgodna
z prawem. Oddalit zatem odwolanie na podstawie powyzszych przepisoéw prawa materialnego i na zasadzie art. 477

“§1kp.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl wnioskodawca L. C., wnoszac o jego zmiane. Wnidst o objecie go abolicja z
ustawy z 9 listopada 2012 r., tak jak pozostalych obywateli, kt6rzy nie oplacali skladek ZUS w caloSci poniewaz nie jest
w stanie spehié roszczen finansowych, ktore sa wysuwane przeciwko niemu. Na rozprawie apelacyjnej podniésl, ze
odwolal sie od decyzji dotyczacej odmowy umorzenia naleznoéci na podstawie ustawy abolicyjnej, to jest od decyzji z
22 pazdziernika 2013 r. Wskazal, ze ta ostatnia decyzja jest dla niego dziwna, bo umarza wszystkie naleznosci z tytulu
prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, a nie umarza skltadek zdrowotnych za ten okres.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy jest nieuzasadniona.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze przedmiotem sporu w niniejszej sprawie jest podstawa wymiaru
skladek na ubezpieczenie zdrowotne wnioskodawcy L. C. podlegajacego ubezpieczeniu zdrowotnemu jako osoba
prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, za okres rozliczeniowy od stycznia 1999 r. do pazdziernika
2011r.Wnioskodawca odwolat sie bowiem od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w T. z dnia 29 maja
2013 r. ktora to decyzja ustalono podstawe wymiaru skladek na powyzsze ubezpieczenie zdrowotne.

Tymczasem w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych przedmiot rozpoznania sprawy sadowej wyznacza tre$c
decyzji organu rentowego, od ktérej wniesiono odwotlanie i tylko w tym zakresie podlega ona kontroli sadu zar6wno
pod wzgledem jej formalnej poprawnosci, jak i merytorycznej zasadnoéci. Oznacza to, ze zakres przedmiotowej sprawy
wyznacza tre$¢ zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w T., ktéra dotyczyla tylko ustalenia
podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres rozliczeniowy od stycznia 1999 r. do pazdziernika
2011 r. Nie podlega wiec ocenie w niniejszym postepowaniu kwestia wysokoS$ci skladek na ubezpieczenie zdrowotne,
ich umorzenie oraz ewentualne przedawnienie tych skladek. Stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji trafnie wskazal,
ze do kompetencji organu rentowego nie naleza sprawy dotyczace samego objecia ubezpieczeniem zdrowotnym. W
obowiagzujacym aktualnie stanie prawnym rozpatrywanie indywidualnych spraw w zakresie podlegania ubezpieczeniu
zdrowotnemu nalezy do wla$ciwoséci dyrektora oddzialu wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Wedtug art.
109 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych
(jedn. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pbdzn. zm.) dyrektor oddzialu wojewddzkiego Funduszu rozpatruje
indywidualne sprawy z zakresu ubezpieczenia zdrowotnego. Do indywidualnych spraw z zakresu ubezpieczenia
zdrowotnego zalicza sie sprawy dotyczace objecia ubezpieczeniem zdrowotnym i ustalenia prawa do $wiadczen
(ust.1). Do spraw, o ktérych mowa w ust. 1, nie nalezg sprawy z zakresu wymierzania i pobierania skladek na
ubezpieczenie zdrowotne nalezace do wlasciwosSci organoéw ubezpieczen spolecznych (ust. 2). Analiza przytoczonych
przepisow wskazuje, ze w zakresie regulacji dotyczacych ubezpieczenia zdrowotnego istnieje swoisty dualizm,
przejawiajacy sie w tym, iz jeden organ decyduje o objeciu ubezpieczeniem zdrowotnym (obecnie dyrektor oddzialu
wojewodzkiego (...)) z prawem kontroli odwolawczej, wykonywanej obecnie przez sad administracyjny, za$ z drugiej
strony realizacja przydzielonych zadan dotyczacych kontroli i poboru sktadek na ubezpieczenie zdrowotne zajmuje
sie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych, co z kolei wiaze sie z wydawaniem decyzji i prawem ich kontroli przez sad
ubezpieczen spolecznych (art. 83 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych). Najpierw
bowiem w odrebnym postepowaniu, prowadzonym przed dyrektorem oddzialu wojewddzkiego (...), rozstrzygana jest
kwestia podlegania ubezpieczeniu zdrowotnemu, a dopiero



w razie stwierdzenia, ze dana osoba podlega ubezpieczeniu zdrowotnemu, np. tak jak w tym wypadku z tytulu
prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej, mozliwe jest wydanie w innym postepowaniu, prowadzonym
przez Zaktad Ubezpieczen Spolecznych, na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r. poz. 1442 ze zm.) decyzji ustalajacej podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenie zdrowotne czy decyzji wymierzajacej nalezne skladki na ubezpieczenie zdrowotne.

W niniejszej sprawie w dacie wydania zaskarzonej decyzji z dnia 29 maja 2013 r. istniala decyzja Dyrektora (...)
Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 1 listopada 2011 r. obejmujaca wnioskodawce L. C.
ubezpieczeniem zdrowotnym z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej za okres od stycznia 1999
r. Decyzja ta zostala utrzymana w mocy decyzja Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 18 stycznia 2012 r. od
ktorej to decyzji prawomocnym wyrokiem Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 30 maja 2012
r. oddalono skarge wnioskodawcy. Zatem organ rentowy byl zobligowany w ramach swoich kompetencji i obowigzkow
do wydania decyzji ustalajacej podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia zdrowotne od dnia 1 stycznia 1999 r. do
31 pazdziernika 2011 r. (od 1listopada 2011 r. wnioskodawca sam dokonal zgloszenia do ubezpieczenia zdrowotnego).

Wypada zauwazy¢, cho¢ nie kwestionuje juz tego wnioskodawca w apelacji, iz w zaskarzonej decyzji z dnia 29 maja
2013 r. podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne zostala podana w sposob prawidlowy, zgodny z
przepisami. Podstawa wymiaru skladek zdrowotnych dla os6b prowadzacych pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza
nie zalezy od rozmiaru prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej ani od tego czy w tym samym okresie pozostaje
sie w innym stosunku pracy. Skladki na ubezpieczenia zdrowotne placi sie oddzielnie z kazdego tytulu podlegania
ubezpieczeniu zdrowotnemu. Zgodnie z obowigzujacym do 31 marca 2003 r. art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 6 lutego 1997 1.
o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (Dz.U. Nr 28, poz. 153 ze zm.) do ustalania podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne os6b prowadzacych pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza stosuje sie przepisy okreslajace
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe tych oséb. W mys$l obowiazujacego do grudnia
2008 r. art. 18 ust.8 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe oso6b prowadzacych pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza stanowita
zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w poprzednim kwartale.
Wedlug art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2003 r. o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym Funduszu
Zdrowia (Dz. U. Nt 45, poz.391ze. zm.) w okresie od 1 kwietnia 2003 r. do 30 wrzeénia 2004 r. oraz nastepnie w okresie
od 1 pazdziernika 2004 r. do 28 lutego 2009 r. stosownie do brzmienia art. 81 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (jedn. tekst : Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz.
1027 ze zm.) podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie zdrowotne oséb prowadzacych pozarolnicza dzialalnosé
gospodarcza stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 75% przecietnego wynagrodzenia. Od dnia 1
marca 2009 r. podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie zdrowotne os6b prowadzacych pozarolnicza dzialalnoéé
gospodarcza stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 75% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w
sektorze przedsiebiorstw w czwartym kwartale roku poprzedniego, wlacznie z wyplatami z zysku. Sktadka w nowej
wysoko$ci obowigzuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia danego roku. Sama skladka na ubezpieczenie zdrowotne
jest miesieczna i niepodzielna.

Zaskarzona decyzja z 29 maja 2013 r. prawidlowo réwniez wskazano w jakich okolicznosciach faktycznych osoby
prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza nie oplacaja skladki na ubezpieczenia zdrowotne, a pozostaje poza
sporem, ze sytuacje te nie dotyczg wnioskodawcy.

Odnoszac sie do podnoszonego przez wnioskodawce w trakcie postepowania przed Sadem I instancji zarzutu
przedawnienia naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne, to Sad Apelacyjny jeszcze raz podkresla, ze
w rozpoznawanej sprawie przedmiotem oceny sadu byta i jednocze$nie tylko mogla byé¢ - ocena legalnosci decyzji
ZUS O/ T. z dnia 29 maja 2013 r. Jest to decyzja dotyczaca ustalenia podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia
zdrowotne, a nie decyzja wymierzajaca sktadki zdrowotne lub ustalajaca zaleglosci sktadkowe z tego tytulu. Warto
tylko zaakcentowaé, iz kwestia przedawnienia czeéci skladek zdrowotnych nie jest kwestionowana przez organ
rentowy. Organ rentowy pismem z dnia 12 grudnia 2012 r. (k. 21) wskazal, ze na dzien 13 maja 2013 r. ulegly
przedawnieniu skladki na ubezpieczenie zdrowotne wnioskodawcy za okres od stycznia 1999 r. do kwietnia 2003



r. Natomiast przedawnienie skladek za okres od maja 2003 r. do maja 2004 r. nastgpi po1o latach od terminu
wymagalnoSci. Za okres od czerwca 2004 r. przedawnienie nastapi po 10 latach od terminu wymagalno$ci plus okres
zawieszenia biegu terminu przedawnienia.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych przedmiot sporu sadowego wyznacza przedmiot rozstrzygniecia
zawartego w konkretnej zaskarzonej decyzji organu rentowego. Stad kwestia umorzenia skltadek na ubezpieczenie
zdrowotne na podstawie ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. 0 umorzeniu naleznos$ci powstatych z tytulu nieoptaconych
skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno§¢ (Dz. U. z 2012 r. poz. 1551) nie mogla by¢ rowniez
przedmiotem niniejszego postepowania. Podac tylko nalezy, ze na skutek wniosku L. C. z dnia 4 pazdziernika 2013 r.
o umorzenie nalezno$ci na podstawie przepiséw w/w ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. organ rentowy wydal w dniu
22 pazdziernika 2013 r. decyzje umarzajgcg postepowanie jako bezprzedmiotowe, stwierdzajac, iz ustawa abolicyjna
nie obejmuje sytuacji wnioskodawcy (decyzja nie dotyczy jak twierdzi blednie wnioskodawca umorzenia naleznosci z
tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne). Wnioskodawca na rozprawie apelacyjnej podal, ze odwotat sie od decyzji z
dnia 22 pazdziernika 2013 r. Zatem to w tamtej sprawie winien podnosic , ze jego r6wniez obejmuje ustawa abolicyjna.
Na marginesie, wspomnie¢ tylko mozna, ze ustawa z dnia 9 listopada 2012 r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstatych
z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dziatalno$é dotyczy tylko zamknietego okresu
od dnia 1 stycznia 1999 r. do dnia 28 lutego 2009 r. Przedmiotowa natomiast decyzja z 29 maja 2013 r. wskazujgca
podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia zdrowotne obejmuje okres od stycznia 1999 r. do pazdziernika 2011 r.
Ponadto przepisy ustawy z 9 listopada 2012 r. stosuje sie do 0s6b, ktére podlegaly obowigzkowemu ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowemu oraz wypadkowemu z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej i z
tego tytulu posiadaja zaleglosci skladkowe. Doda¢ nalezy, ze wnioskodawca moze ewentualnie zlozy¢ wniosek o
umorzenie nalezno$ci skladkowych na podstawie przepiséw wyzej cyt. ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen ( art. 28 ust 3a).

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny, nie znajdujac podstaw do uwzgledniania apelacji,
orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 385 k.p.c.



