Sygn. akt ITT AUa 1270/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Monika Kowalska (spr.)
Sedziowie: SSA Maria Szaroma
SSA Halina Gajdzinska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Monika Ziarko

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2013 r. w Krakowie

sprawy z wniosku R. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatow:i w K.

0 wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji wnioskodawcy R. G.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie Wydziatu VII Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 20 czerwca 2012 r. sygn. akt VII U 1257/11

oddala apelacje.

Sygn. akt III AUa 1270/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 czerwca 2012 roku Sad Okregowy w Krakowie oddalit odwolanie R. G. od decyzji
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. z dnia 22 czerwca 2011 roku oraz z dnia 13 lipca 2011 roku, na mocy
ktorych organ rentowy odmoéwil wnioskodawcey przyznania emerytury na zasadach zreformowanych.

Sad I instancji za bezsporna uznal okoliczno$¢, iz wnioskodawca, urodzony (...), pobieral rente inwalidzka II grupy
inwalidéw od 1 marca 1996 roku do 31 grudnia 1997 roku, rente z tytulu catkowitej niezdolno$ci do pracy od 1 stycznia
1998 roku do lutego 2002 roku, a nastepnie rente z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy od 1 marca 2002 roku,
przyznana na stale. W zwigzku z ukonczeniem przez niego 65 lat organ rentowy decyzja z dnia 21 kwietnia 2011 roku
wydang z urzedu przyznat wnioskodawcy emeryture od 29 kwietnia 2011 roku, na zasadzie art. 27a ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Jednocze$nie wstrzymano wyplate
pobieranego przez niego dotychczas Swiadczenia rentowego. Wysoko$¢ emerytury ustalono na kwote (...) ztotych. W



dniu 29 kwietnia 2011 roku R. G. ztozyt wniosek o emeryture, w ktérym domagat sie przyznania §wiadczenia wedlug
najkorzystniejszego wariantu oraz obliczenia emerytury w my$l nowych zasad. Wobec powyzszego decyzja z dnia 8
lipca 2011 roku wstrzymano wyplate emerytury przyznanej z urzedu i przyznano wnioskodawcy emeryture na zasadzie
art. 27 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Do ustalenia
podstawy wymiaru §wiadczenia przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat
kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia przypadajacych w przedziale czasowym od 1966 roku do
1974 roku, od 1982 roku do 1987 roku, od 1991 roku do 1993 roku oraz od 2008 roku do 2010 roku ze wskaznikiem
wysoko$ci podstawy wymiaru ksztaltujacym sie na poziomie 42,68 % oraz kwote bazowa w wysokoéci (...)zlotych.
Przy obliczaniu emerytury organ rentowy uwzglednil 28 lat i 3 miesiace okreséw sktadkowych oraz 1 rok i 10 miesiecy
okresow nieskladkowych, co pozwolilo na ustalenie wysoko$ci §wiadczenia na kwote (...)zlotych. Dokonujac wyliczenia
emerytury organ rentowy uwzglednil najkorzystniejszy wariant, albowiem przyjety wskaznik wysokoSci podstawy
wymiaru §wiadczenia byl najwyzszy w poréwnaniu ze wskaznikami ustalonymi na podstawie zarobkéw uzyskiwanych
w przedziale czasowym od 1987 roku do 1993 roku i od 2001 roku do 2010 roku, ktére wynosily odpowiednio
32,71 % oraz 17,95 %. Wysoko$§¢ emerytury ustalono w oparciu o tre$¢ art. 53 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Od 29 maja 1998 roku wnioskodawca prowadzi
dzialalno$é gospodarcza. W okresie od 1 stycznia 1999 roku do 31 grudnia 2007 roku oplacatl z tego tytulu skladki
zdrowotne, natomiast od 1 stycznia 2008 roku do 31 sierpnia 2011 roku oplacal skladki na ubezpieczenie spoteczne
iubezpieczenie zdrowotne.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy stwierdzil, ze wniesione przez wnioskodawce odwolanie nie jest uzasadnione.
Nie zostaly bowiem spelnione przestanki okre§lone w art. 55 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (jedn. tekst Dz. U. z 2009 roku Nr 153, poz. 1227 ze zm.), umozliwiajace
przeliczenie pobieranej przez niego emerytury na nowych zasadach przewidzianych w art. 26 ww. ustawy. W dacie
zlozenia wniosku o emeryture, to jest w dniu 29 kwietnia 2011 roku wnioskodawca nie wykazal kontynuowania
ubezpieczenia po ukonczeniu 65 roku zycia. Wiek 65 lat osiggnal dopiero w dacie zlozenia wniosku o emeryture ((...)).
Sad I instancji podni6st réwniez, ze z uwagi na fakt, iz wnioskodawca nadal prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg, w tym
po dniu 29 kwietnia 2011 roku i oplaca z tego tytutu skladki, ktora to okoliczno$é nie byta przedmiotem postepowania
przed organem rentowym, istnieje mozliwo$¢ wystapienia przez niego z nowym wnioskiem do organu rentowego o
przeliczenie emerytury na zreformowanych zasadach. Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy przyjal, ze odwolanie

od decyzji organu rentowego nie jest zasadne i podlega oddaleniu na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl wnioskodawca. Zarzucil sprzeczno$é istotnych ustalen sadu z tredcig
zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez nieuprawnione przyjecie, ze pomimo udokumentowane;j przez
ubezpieczonego kontynuacji oplacania skladek okoliczno$¢ ta nie byla przedmiotem postepowania przed organem
rentowym oraz naruszenie prawa materialnego, a to art. 55 w zw. z art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poprzez ich niezastosowanie.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie zlozonego
przez niego odwolania, ewentualnie uchylenie tego orzeczenia i poprzedzajacej go decyzji i przekazanie sprawy do
rozpoznania organowi rentowemu. W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnidsl, iz brak kontynuacji ubezpieczenia
po osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego, ktéory byl podstawg wydania zaskarzonej odmownej decyzji
organu rentowego, w toku postepowania sadowego okazal sie niezgodny z prawda. Sad Okregowy ustalil bowiem,
ze wnioskodawca kontynuuje ubezpieczenie z tytulu wykonywania dzialalnoSci gospodarczej. Okoliczno$é ta w dacie
wydania zaskarzonej decyzji byla takze znana organowi rentowemu, gdyz w dacie 13 lipca 2011 roku dysponowal
on dowodami oplacania sktadek za maj i czerwiec 2011 roku. Nie mozna sie zatem zgodzi¢ ze stanowiskiem Sadu I
instancji, ze fakt kontynuowania ubezpieczenia nie byl przedmiotem postepowania przed organem rentowym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.



Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byla kwestia zasadnoéci wniosku o ustalenie wysokoSci emerytury
wnioskodawcy R. G. na podstawie art. 55 powolanej wyzej ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Zaskarzony wyrok Sadu I instancji, pomimo czeSciowo blednego uzasadnienia, jest zgodny z obowiazujacymi
przepisami prawa. Nie mozna przyznaé¢ Sadowi Okregowemu racji, iz organowi rentowemu nie byla znana okoliczno$é
kontynuowania przez wnioskodawce ubezpieczenia spolecznego z tytulu wykonywania dzialalnoéci gospodarcze;j.
Ubezpieczony w okresie prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej przedkladal organowi rentowemu
dokumentacje rozliczeniowa dotyczaca oplacanych skladek na ubezpieczenie spoleczne miedzy innymi za miesiac
kwiecienn 2011 roku, maj 2011 roku i czerwiec 2011 roku, a zatem w dacie wydania zaskarzonych w niniejszym
postepowaniu decyzji (22 czerwca 2011 roku i 13 lipca 2011 roku) fakt kontynuowania przez apelujacego ubezpieczenia
spotecznego i oplacania z tego tytulu skladek byl organowi rentowemu wiadomy. Odmienne zapatrywanie Sadu I
instancji nie jest uzasadnione.

Niezaleznie od powyzszego nalezy podzieli¢ konstatacje Sadu I instancji, ze wnioskodawca nie spekit przestanek
pozwalajacych na obliczenie pobieranego przez niego $wiadczenia emerytalnego w oparciu o tres$¢ art. 55 w zw. z art.
26 powolanej wyzej ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Przepis art. 55 tej ustawy
umozliwia ustalenie wysoko$ci §wiadczenia osobom spelniajacym warunki do przejcia na emeryture na starych
zasadach (art. 27) wedlug regul obowigzujacych dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku (tj. na
zasadach okreslonych w art. 26), o ile osoby te kontynuowaly ubezpieczenie emerytalne po osiggnieciu powszechnie
obowiazujacego wieku emerytalnego (65 lat w przypadku mezczyzn) i wystapily z wnioskiem o §wiadczenie po dniu
31 grudnia 2008 roku, zas$ emerytura obliczona w mys$l art. 26 ww. ustawy okaze sie wyzsza niz obliczona zgodnie z
art. 53. Osoba ubiegajaca sie o wyliczenie emerytury na podstawie art. 55 powolanej wyzej ustawy w dacie zlozenia
wniosku o emeryture musi by¢ osoba, ktéra ukonczyla 65 rok zycia i ktéra pomimo nabycia uprawnien emerytalnych
nadal kontynuuje ubezpieczenie emerytalne i rentowe. Wnioskodawca nie spelia tych wymog6éw. Wiek emerytalny
osiagnal(...)i w tym samym dniu zlozyl juz wniosek o emeryture. Wedlug stanu rzeczy ocenianego na date zgloszenia
wniosku emerytalnego wnioskodawca nie byl osobg kontynuujaca choéby przezjeden dzien ubezpieczenie emerytalne
i rentowe po ukonczeniu 65 roku zycia, gdyz 29 kwietnia 2011 roku osiggal dopiero powszechny wiek emerytalny.
Nie zostaly zatem zrealizowane wszystkie warunki niezbedne do obliczenia pobieranego przez niego $wiadczenia
emerytalnego w my$l art. 55 w zw. z art. 26 powolanej wyzej ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Warto roéwniez zauwazy¢, ze zgodnie z wyliczeniem przedstawionym przez organ rentowy w piSmie procesowym z
dnia 8 kwietnia 2013 roku emerytura wnioskodawcy ustalona na dzien 30 kwietnia 2011 roku ( miesiac zlozenia
wniosku o emeryture) wedle regut okre$lonych w art.26 ww. ustawy bylaby nizsza od obecnie pobieranego $§wiadczenia
emerytalnego obliczonego na podstawie art. 53 tej ustawy. Ustalona decyzja z dnia 8 lipca 2011 roku (na wniosek
z 29 kwietnia 2011 roku) emerytura wnioskodawcy wynosila(...)zl, a wyliczona przez organ rentowy na zasadach z
art. 55 ustawy emerytura stanowi kwote (...)zt ( niekwestionowane przez wnioskodawce wyliczenie k.97 a.s.). Zatem
i z tego powodu brak jest podstaw do uwzglednienia zgloszonego przez skarzacego w dniu 29 kwietnia 2011 roku
wniosku o obliczenie emerytury na mocy art.55 powolanej wyzej ustawy. Okres kontynuowania ubezpieczenia z
tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej nie pozostaje oczywiscie bez wplywu na wysoko$¢ pobieranego przez
wnioskodawce Swiadczenia, ktérego czes$¢ stazowa podlega na wniosek odpowiedniemu podwyzszeniu (co kwartal).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze zaskarzone rozstrzygniecie Sadu I instancji odpowiada prawu, pomimo
czeSciowej wadliwoS$ci argumentacji przytoczonej w jego uzasadnieniu. Apelacja okazala sie nieuzasadniona.

W zwigzku z powyzszym, Sad Apelacyjny na podstawie wskazanych wyzej przepiséw i na zasadzie art. 385 k.p.c. orzekl,
jak w sentencji.



