Sygn. akt IT AKz 106/13

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Tomasz Duski

Sedziowie: SSA Krzysztof Marcinkowski

SSO Stawomir Noga (del. spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Monika Palonek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Wozniaka
w sprawie przeciwko
Z.S.

oskarzonemu o przestepstwo z art. 201 k.k., art. 197 § 3 pkt 3 kk,, art. 156 § 1 pkt 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k.

na skutek zazalenia obroncy oskarzonego na postanowienie Sagdu Okregowego w Tarnowie z dnia 5 marca 2013 roku
sygn. akt I K 6/13

w przedmiocie przedluzenia okresu tymczasowego aresztowania do dnia 9 czerwca 2013 roku
na zasadzie art. 437 § 1 kpk
postanawia

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uzupehié¢ podstawe prawna zaskarzonego postanowienia o
przestanke ogblna z art. 249 § 1 kpk,

II. w pozostalym zakresie zaskarzone postanowienie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Wyzej powolanym postanowieniem Sad Okregowy w Tarnowie orzekl o przedluzeniu okresu tymczasowego
aresztowania wobec Z. S. oskarzonego o przestepstwo z art. 201 k.k., art. 197 § 3 pkt 3 k.k., art. 156 § 1 pkt 2 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na dalsze 3 miesigce, a to do dnia 9 czerwca 2013 roku. Podstawg prawnag tego
rozstrzygniecia byly przepisy art. 258 § 1 pkt 211 § 2 kpk i art. 344 kpk.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy, wskazujgc na fakt skierowania do Sadu aktu oskarzenia przeciwko
Z. S. o zgwalcenie corki, ktora urodzila mu dwoéjke dzieci, podal, iz do przestuchania w sprawie zawnioskowano
17 $wiadkow. W zakresie przeslanek ogoblnej i szczegbdlnych Sad I instancji odwolal sie do postanowienia Sadu
Okregowego w Tarnowie z dnia 31 grudnia 2012r. sygn. akt II Kp 230/12 utrzymanego w mocy postanowieniem



Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 lutego 2013 roku, wskazujgc jednoczeénie, iz po tych terminach nie
pozyskano dowodow, ktore podwazylyby zasadno$é zarzutbw, wrecz potwierdzity fakt obcowania oskarzonego z corka.
Argumentujac wystepowanie w sprawie przestanek szczegblnych, zwlaszcza z art. 258 § 2 kpk, Sad Okregowy wskazal,
iz zaistnienie jej zwalnia od koniecznoéci wykazywania, ze oskarzony w przeszloSci podejmowal konkretne dzialania
majace na celu bezprawne wplywanie na tok procesu, zwalnia réwniez od konieczno$ci wykazywania, dlaczego nie
uznano za wystarczajace zastosowanie innego $§rodka zapobiegawczego.

Przedmiotowe postanowienie zaskarzone zostalo zazaleniem przez obronce oskarzonego, ktory zarzucil obraze
przepisbw prawa procesowego, a w szczegoblnosci art. 257 § 1 kpk i art. 258 § 1 pkt 2 kpk, a takze art. 258
§ 2 kpk, ktéra miala wplyw na tre$¢ wydanego postanowienia poprzez wyrazenie przez Sad I instancji blednej
oceny, iz zachodzi obawa matactwa ze strony oskarzonego oraz podejmowanie przez niego prob bezprawnego
destabilizowania prawidlowego toku postepowania, gdy tymczasem postepowanie przygotowawcze zakonczylo sie,
wplynal juz akt oskarzenia do Sadu, pokrzywdzona zamieszkala oddzielnie i zostala objeta pomoca, nie zachodzi w
zadnym zakresie obawa matactwa, a surowo$¢ grozacej oskarzonemu kary na tle zebranego materialu dowodowego
nie jest wystarczajacg przestanka do dalszego stosowania tymczasowego aresztowania oraz rozwazenie przez Sad I
instancji mozliwoS$ci zastosowania innych lagodniejszych §rodkéw zapobiegawczych w postaci dozoru policji, zakazu
opuszczania kraju albo lacznie tych §rodkéw zapobiegawczych.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniodsl o nie przedluzanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania wobec oskarzonego Z. S. albo o zmiane tego Srodka na nie izolacyjny w postaci dozoru policji, zakazu
opuszczania kraju lub obu tych $rodkdéw lacznie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie obroncy oskarzonego okazalo sie by¢ o tyle zasadne, iz skutkowalo zmiang w zakresie podstawy prawne;j
zaskarzonego postanowienia poprzez jej uzupelnienie o przeslanke ogoélna z art. 249 § 1 kpk. W pozostalym zakresie
bylo niezasadne, nie zaslugujace na uwzglednienie, nie wskazywalo bowiem na tego rodzaju okolicznosci, w obliczu
ktérych dalsze tymczasowe aresztowanie oskarzonego uznaé nalezaloby za nieuzasadnione i zbedne z punktu widzenia
potrzeb toczacego sie z jego udzialem postepowania przed Sagdem Okregowym.

Pamietac trzeba, ze na etapie stosowania Srodkow zapobiegawczych Sad nie jest zobligowany dokonywaé szczegdtowej
analizy zgromadzonych w sprawie dowodéw bowiem celem tego postepowania nie jest merytoryczna ich ocena i
ustalenie, czy oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, a jedynie rozwazenie, czy dowody te stwarzaja stan
prawdopodobienistwa, o jakim mowa w art. 249 § 1 k.p.k. Kontrola instancyjna stwierdza zatem, iz zgromadzone w
sprawie dowody wskazuja na to, ze uprawdopodobnione zostalo w wysokim stopniu popelnienie przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu. Wobec powyzszego spelniona jest przestanka ogdlna z art. 249 § 1 kpk dalszego stosowania
srodkow zapobiegawcezych dla zapewnienia prawidlowego toku postepowania.

Oczywistym jest, ze ogblna przeslanka nie jest tozsama ze stwierdzeniem, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal
znamiona zarzucanego mu czynu, bo jednoznaczne ustalenie powyzszego na obecnym etapie postepowania nie jest
mozliwe. Zgromadzone dotychczas dowody nadal sg weryfikowane w kierunku prezentowanej przez oskarzonego linii
obrony. Dlatego tez przepis méwi jedynie o duzym prawdopodobienstwie, a nie o pewnosci co do popehienia czynu.

Z uwagi na fakt, iz Sad Okregowy, pomimo ze wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia na istnienie w
realiach niniejszej sprawy przeslanki ogdlnej nie wymienil jej w podstawie prawnej tegoz postanowienia, konieczne
stalo sie uzupehienie tej podstawy o przepis art. 249 § 1 kpk.

Whbrew zarzutowi zazalenia stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo wskazal na istnienie w niniejszej sprawie
przestanki szczegélnej z art. 258 § 1 pkt 2 kpk, tj. realnej obawy matactwa procesowego ze strony oskarzonego. W
realiach omawianej sprawy, przy uwzglednieniu faktu, ze oskarzony korzystajac ze swego uprawnienia wprawdzie
przyznaje sie do zarzucanego mu czynu, niemniej jednak zaprzecza, by w stosunku do cérki uzywatl przemocy, zasadna
jest obawa, ze w razie pobytu na wolnos$ci méglby on, w celu unikniecia umniejszenia karnej, podjaé¢ dzialania



ukierunkowane na bezprawne wplywanie na tre$¢ materialu dowodowego, o charakterze osobowym zwlaszcza. Chodzi
tu w szczegoblnoSci o probe kontaktu z corka w celu naklonienia jej do zmiany obcigzajacych oskarzonego zeznan, jak
rowniez proby wplywania na pozostalych czlonkéw rodziny. Jest to o tyle uzasadnione, ze sam skarzacy podaje, iz cala
rodzina, lacznie z Zona A. ,wybaczyla oskarzonemu jego postepowanie.

Podkresli¢ jednoczeénie trzeba, ze ,matactwo dotyczy nie tylko os6b juz przestuchanych czy dowodéw juz utrwalonych
(chot zdarzaja sie, wcale nierzadko, przypadki tzw. zmiany zeznan), ale i tych ktére dopiero zostalyby przedstawione
po sfalszowaniu ich czy naklonieniu do falszywych zeznan, gdyby zainteresowani tym podejrzanego odzyskali
wolno$é. Tyczy to odpowiednio innych form utrudniania postepowania, zwlaszcza ucieczki i ukrycia sie, naduzywania
uprawnien itd. Zachowania takie moga by¢ przedsiebrane w kazdej fazie postepowania, bo zawsze moga je utrudnié,
stosownie do swych wlasciwosSci”. (por. postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 czerwca 2006r.
sygn. akt IT AKz 190/06, KZS 2006/6/75). Oskarzony moglby zatem nie tylko bezprawnie wplywaé na tres¢ zeznan
Swiadkéw, moglby réwniez z obawy na grozaca mu kare, podja¢ probe ucieczki lub ukrywania sie przed Wymiarem
Sprawiedliwoéci.

Wbrew temu co podnosi skarzacy, obawy matactwa ze strony oskarzonego nie niweluje fakt, iz postepowanie
przygotowawcze zostalo juz zakonczone i akt oskarzenia wplynat do Sadu Okregowego w Tarnowie. Zauwazy¢
bowiem trzeba, iz funkcja tymczasowego aresztowania jako $rodka zapobiegawczego nie jest ograniczona do
zabezpieczenia dowodow, zatem dla stosowania tego Srodka nie jest istotny okreSlony etap procesu (jak uwaza
skarzacy), chodzi bowiem o zabezpieczenie prawidlowego toku calego postepowania, calego jego przebiegu az do
rozpoczecia wykonywania kary (art. 249 § 1 k.p.k. zdanie pierwsze). (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 6 kwietnia 2009r. sygn. akt IT Akz 126/09, KZS 2009/4/37). Podkresli¢ tutaj trzeba, iz niniejsza sprawa weszta
dopiero w faze postepowania sadowego, gdzie do przestuchania Prokurator zawnioskowal min. 17 §wiadkéw. Obawy
matactwa procesowego ze strony oskarzonego nie usuwa rowniez fakt, iz pokrzywdzona aktualnie nie mieszka z
rodzing i jest objeta pomocg ze strony (...) i psychologa oraz macierzystego zakladu pracy. Zauwazy¢ bowiem trzeba,
iz w razie uchylenia aresztu tymczasowego oskarzony mialby realna mozliwo$¢ skontaktowania sie z pokrzywdzona
w celu naklonienia jej do zmiany zeznan. Podkresli¢ w tym zakresie jednoczesnie nalezy, iz warunkiem przyjecia
obawy matactwa, jako przeslanki tymczasowego aresztowania nie jest stwierdzenie, ze matactwo zostalo dokonane.
Sad ma bada¢ czy oskarzony moze zachowac sie w ten sposoéb, a nie to, czy juz tak postapil. (por. postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 lutego 2010r. sygn. akt IT AKz 50/10, KZS 2010/3/43).

W sprawie, wbrew zarzutowi zazalenia, w razie skazania, oskarzonemu realnie wymierzona moze zosta¢ surowa w
rozumieniu art. 258 § 2 kpk, kara. Za przyjeciem takiego stanowiska przemawia nie tylko wysoko$¢ ustawowego
zagrozenia zarzucanej oskarzonemu zbrodni, ale roéwniez i wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci tego czynu.
Zwazy¢ nalezy, iz zagrozenie surowa karg rodzi domniemanie, ze oskarzony moze podejmowac proby réznych
bezprawnych dzialan majacych destabilizowaé prawidlowy tok postepowania. Zalozenie tego przez ustawodawce
zwalnia z powinnoS$ci wykazywania konkretnych zachowan utrudniajgcych postepowanie. Ta przestanka aresztowania
ma charakter samodzielny, wiec jest wystarczajaca podstawa do stosowania aresztowania dla zabezpieczenia
prawidlowego toku postepowania. Poglady te sa utrwalone w powszechnym orzecznictwie sagdéw (tak postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 lutego 2010r. sygn. akt II Akz 32/10, KZS 2010/3/42).

Tym samym prawidlowo uznat Sad Okregowy, iz na obecnym etapie sprawy jedynie tymczasowe aresztowanie Z. S. jest
w stanie prawidlowo zabezpieczy¢ tok postepowania sagdowego, za$ $rodki o charakterze wolnoSciowym, w tym dozoér
Policji oraz zakaz opuszczania kraju zadania tego nie spelnig skutecznie. W sprawie nie doszlo zatem do naruszenia
tresci przepisu art. 257 § 1 kpk.

W sprawie brak jest przestanek negatywnych opisanych w art. 259 kpk, ktére przemawialyby za uchyleniem wzgledem
oskarzonego tymczasowego aresztowania. Jak juz wskazal Sad Apelacyjny w postanowieniu z dnia 5 lutego 2013
roku sygn. akt IT AKz 24/13, oskarzony posiada dorostych juz synéw, z ktérymi wezeéniej pracowal, a ktoérzy moga
samodzielnie podja¢ sie prac remontowych domu i wykonac¢ je bez udzialu oskarzonego.



Z tych wzgledow orzeczono, jak w sentencji postanowienia.



