Sygn. akt IT AKa 159/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Polanski (spr.)
Sedziowie: SSA Marek Dlugosz

SSA Tadeusz Tokarski
Protokolant: sekr. sadowy Anita Kus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Stanislawa Pieczykolana
po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2012 roku sprawy

K. B. (1),J.J., M. S. (1),
J.D.

oskarzonych z art. 286 § 1 kkiinne
z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 25 listopada 2011 roku sygn. akt ITII K 130/09

L. uchyla wyrok w zaskarzonej cze$ci w odniesieniu do oskarzonych J. J., M. S. (1)i J. D.i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania,

II. zmienia zaskarzony wyrok w ust. VI w ten sposéb, ze ustalenie, iz oskarzony K. B. (1)dzialal wspoélnie w i
porozumieniu
zJ.J.,J.S. (Vi M. S. (1)zastepuje ustaleniem, iz dzialal wspdlnie i w porozumieniu z J. S. (1)i innymi osobami;

III. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata F. G. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym
podatek VAT tytulem wynagrodzenia za nieoptacona pomoc prawna udzielona oskarzonemu K. B. (1) z urzedu przed
sadem

IT instancji,

V. zasadza od oskarzonego K. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 743 (siedemset czterdziesci trzy) zlotych tytulem
zwrotu wydatkéw i 1900 (jeden tysiac dziewiecset) zlotych tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 159/12

UZASADNIENIE



K. B. (1) oskarzony zostal o to, ze:

L. (zarzut IV aktu oskarzenia) w dniu 12 pazdziernika 1998 roku w K. bedac Prezesem Zarzadu Spokki z o0.0. (...) w
K. skladajac wniosek w Banku (...) S.A. w W. Oddzial w K. o przyznanie kredytu w kwocie 700 000,00 zlotych w
rachunku biezacym Spoétki wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do zamiaru splacenia kredytu w proponowanym
terminie, podczas gdy w rzeczywisto$ci udzielonego kredytu nie mial zamiaru w ogdle splacaé, w wyniku czego na
skutek uwzglednienia wniosku i przyznania zarzadzanej przez niego Spodlce kredytu w kwocie 650 000,00 zlotych
doprowadzil wymieniony Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem wartoSci 650 000,00 zlotych,
stanowigcym mienie znacznej wartoéci,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
J.J.,J.S. (1), M.S. (1), R.W.,J. D.oraz K. B. (1)oskarzeni zostali o to, ze:

IL. (zarzut VII aktu oskarzenia) w okresie od 21 wrzeénia 1998 roku do 25 listopada 1998 roku w K., w W.i w E.dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, co do ktérych materialy wytaczono do odrebnego postepowania, w
krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzili
do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem lacznej wartoSci 577 259,68 zlotych stanowigcym mienie
znacznej warto$ci oraz usitowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem lacznej wartoéci
2 095 687,04 zlotych stanowigcym mienie znacznej wartosci (...)w W.— podmiot gospodarczy zwigzany z (...). umowg
factoringu polegajaca na przejmowaniu przez (...)wierzytelnoéci (...)wobec odbiorcow sprzedanych przez nia towarow
z jednoczesnym obowiazkiem przekazywania przez (...)na rzecz (...)zaliczki w wysoko$ci 80% wartoéci otrzymanej
faktury w ciggu 3 dni od daty przedtozenia dokumentu stwierdzajacego sprzedaz towaru — w ten sposob, ze w okresie
od 21 wrze$nia 1998 roku do 7 listopada 1998 roku w K.przedlozyli (...)34 faktury stwierdzajace, iz (...)sprzedala
towary lacznej wartos$ci 3 341 183,41 zlotych firmom (...)w E., R.(...)M. S. (2)w E., PHU (...)w E.i PHU (...)w E., za§ K.
B. (1)nadto w dniu 20 listopada 1998 roku w W.przedlozyt (...)poSwiadczajace nieprawde dokumenty stwierdzajace,
iz firmy (...), PHU (...)prowadza dzialalnoé¢ gospodarcza a nastepnie do 25 listopada 1998 roku w K., w W.i w
E.monitowali (...)o przekazanie (...)Srodkéw finansowych, wprowadzajac w blad pokrzywdzonego, iz otrzyma od firm
bedacych odbiorcami wyszczegolnionych na fakturach towardw zaplate za dostarczony towar w wyniku czego wytudzili
na szkode (...)pienigdze w kwocie 577 259,68 zlotych, jakie pokrzywdzony przekazal na rzecz (...)oraz usilowali
wyludzié pienigdze w kwocie 2 095 687,04 zlotych, jakie w §wietle otrzymanych faktur i warunkéw umowy factoringu
pokrzywdzony byl zobowigzany przekazac (...), lecz w tym zakresie zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz (...)nie
przekazal tych pieniedzy na rzecz (...), i tak:

1) w okresie od 21 wrze$nia 1998 roku do 22 pazdziernika 1998 roku wytudzili pieniagdze w kwocie 577 259,68 zlotych
przedkladajac 21 faktur stwierdzajacych sprzedaz towaréw lacznej wartoéci 721 547,61 zlotych na rzecz (...);

2) w okresie od 27 pazdziernika 1998 roku do 25 listopada 1998 roku usitowali wytudzi¢ pieniadze w kwocie 930 287,55
zlotych przekladajac 6 faktur stwierdzajacych sprzedaz towaréw lacznej wartoSci 1 162 859,44 zlotych na rzecz (...);

3) wokresie od 27 pazdziernika 1998 roku do 25 listopada 1998 roku usilowali wyludzi¢ pienigdze w kwocie 454 803,26
zlotych przekladajac 3 faktury stwierdzajace sprzedaz towaréw lacznej wartoéci 568 504,08 zlotych na rzecz (...);

4) w okresie od 30 pazdziernika 1998 roku do 25 listopada 1998 roku usilowali wyludzi¢ pienigdze w kwocie 355 298,11
zlotych przekladajac 2 faktury stwierdzajace sprzedaz towardw lacznej wartosSci 444 122,64 zlotych na rzecz (...)

5) w okresie od 30 pazdziernika 1998 roku do 25 listopada 1998 roku usitlowali wytudzi¢ pieniadze w kwocie 355 298,11
zlotych przekladajac 2 faktury stwierdzajace sprzedaz towardw lgcznej wartosSci 444 122,64 zlotych na rzecz (...)”;

a nadto w dniu 20 listopada 1998 roku K. B. (1) przedlozyl pokrzywdzonemu po$wiadczajace nieprawde dokumenty,
majace uwiarygodni¢ okoliczno$é przeprowadzenia transakcji z rzekomymi kontrahentami (...) z E.,



tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§1kk wzw.zart. 11§ 2kk iwzw. zart. 12 kk.

K.B.(1),J.J.,J.S. (1), M. S. (1), R. W.i J. D.oskarzeni zostali o to, ze:

III. (zarzut VIII aktu oskarzenia) w okresie od 27 sierpnia 1998 roku do 7 grudnia 1998 roku w K.dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z osobg, co do ktorej materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, w krotkich odstepach czasu
oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru przywlaszczenia mienia, przywlaszczyli sobie pienigdze w kwocie 451
313,39 zlotych oraz towary w kwocie 492 449,97 zlotych tj. mienie lacznej wartosci 943 763,36 ztotych stanowigce
mienie znacznej warto$ci na szkode (...)w K.i tak:

1) 27 sierpnia 1998 roku przywlaszczyli sobie pieniagdze w kwocie 92 079,00 zlotych przelewajac je z rachunku (...)w
Banku (...) S.A.w W.0Oddzial w K.na rachunek J. S. (2)w (...) S A.(..)JwW.;

2) w okresie od 11 wrzesnia 1998 roku do 9 listopada 1998 roku przywlaszczyli sobie pieniadze w lacznej kwocie 158
592,64 zlotych przelewajac je z rachunkéw (...) w Banku (...) S.A. w W. Oddziat w K. oraz w Banku (...) S.A. w W.
Oddzial w L. na rachunek firmy (...) w Banku (...) S.A. w W. Oddzial w K;

3) w okresie od 24 wrze$nia 1998 roku do 7 grudnia 1998 roku, w dniach blizej nieustalonych, przywlaszczyli
sobie pieniadze w lacznej kwocie 200 641,75 zlotych pobierajac system atematycznie, w miare naplywu $rodkéw
finansowych, gotowke z kasy (...) wK,;

4) w okresie od 21 wrze$nia 1998 roku do 5 listopada 1998 roku przywlaszczyli sobie towary w postaci piwa, wina,
napojow i opakowan zwrotnych lacznej wartosci 492 449,97 zlotych pobierajac je z magazynéw (...) a nastepnie
sprzedajac za pos$rednictwem (...);

przy czym, czynu tego w okresie od 24 wrzes$nia 1998 roku K. B. (1) dopuscit sie zarzadzajac sprawami majatkowymi
znajdujacej sie w stanie niewyplacalnosci (...) udaremniajgc w ten sposéb zaspokojenie wierzycieli tego podmiotu
gospodarczego;

4.

- K. B. (1) o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k., art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., art. 300 § 1 k.k. w zw. z art. 300
§3kk.wzw.zart. 11§ 2kk.iwzw. z art. 12 k.k.;

-J.J.,J.S. (1), M. S. (1), R. W.iJ. D.o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iwzw. z art. 12 k k.
K. B. (1),J.J.,J.S. (1)i M. S. (1)oskarzeni zostali o to, ze:

IV. (zarzut IX aktu oskarzenia) w okresie od 10 wrze$nia 1998 roku do 31 grudnia 1998 roku w K. prowadzac
dzialalno$é gospodarcza pod szyldem (...) w E., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w krétkich odstepach czasu oraz
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzili 5 podmiotéw gospodarczych
— kontrahentéow (...) — do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem lacznej wartoéci 206 335,79 zlotych,
stanowigcym mienie znacznej wartoSci, w ten sposob, iz zamawiajac od wymienionych pokrzywdzonych dostarczenie
okreslonych towaréw i ustug wprowadzili ich w blad co do zamiaru uregulowania w uzgodnionym terminie platnosci
za otrzymane towary i ustugi podczas, gdy w rzeczywisto$ci zobowigzan tych nie mieli zamiaru w ogdle regulowac, i tak:

1) w okresie od 10 wrzeénia 1998 roku do 17 wrzesnia 1998 roku wyludzili towary w postaci piwa oraz opakowania w
postaci butelek, konteneréw i palet tacznej wartosci 176 800,48 zlotych na szkode (...) Spoiki z 0.0. w L.,

2) w dniu 16 pazdziernika 1998 roku wyludzili towar w postaci piwa wartosci 3 638,62 zlotych wyszczeg6lniony na
wystawionej przez pokrzywdzonego fakturze nr (...) na szkode Hurtowni (...) S.C. K. F.i B. K. wK,,



3) w okresie od 30 pazdziernika 1998 roku do 31 grudnia 1998 roku wyludzili ustugi z tytulu najmu pomieszczen
biurowych oraz korzystania z sieci telefonicznej tacznej wartosci 18 359,47 zlotych na szkode (...) Spétka z o.0. w K.,

4) w dniu 4 listopada 1998 roku wyltudzili towar w postaci piwa wartoSci 4 037,22 zlotych wyszczegélniony na
wystawionej przez pokrzywdzonego fakturze nr (...) na szkode (...) S.A.w L.,

5) w pazdzierniku — listopadzie 1998 roku w dniach blizej nieustalonych, wyludzili ushugi transportowe lacznej
warto$ci okoto 3 500,00 zlotych na szkode prowadzacego wlasna dzialalno$é gospodarcza w B.gmina W.S. K.,

..

-J.J., M. S. (1)iJd. S. (1)o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
- K. B. (1) o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2011 r. sygn. akt III K 130/09 Sad Okregowy w Kielcach:

L. oskarzonego K. B. (1) uznal za winnego popekienia zarzucanego mu w pkt. IV aktu oskarzenia czynu stanowigcego
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k.iart. 33 § 21 § 3 k.k. skazal
go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

IL. oskarzonych K. B. (1), J. J., J. S. (1), M. S. (1), J. D.i R. W.w ramach zarzucanego im w pkt VII aktu oskarzenia
czynu uznal za winnych tego, ze w okresie od 21 wrze$nia 1998 roku do 25 listopada 1998 roku w K., w W.i
w E.dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze sobg oraz z innymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do
odrebnego postepowania, w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia wltasnym mieniem lacznej wartoéci 577 259,68
zlotych stanowigcym mienie znacznej warto$ci oraz usilowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem lacznej wartosci 2 095 687,04 zlotych stanowiacym mienie znacznej wartosci (...)w W.— podmiot
gospodarczy zwigzany z (...)umowa factoringu polegajaca na przejmowaniu przez (...)wierzytelnosci (...)wobec
odbiorcow sprzedanych przez nig towaréow z jednoczesnym obowiazkiem przekazywania przez (...)na rzecz (...)zaliczki
w wysokoSci 80% warto$ci otrzymanej faktury w ciagu 3 dni od daty przedlozenia dokumentu stwierdzajacego
sprzedaz towaru — w ten sposob, ze w okresie od 21 wrzes$nia 1998 roku do 7 listopada 1998 roku w K.przedlozyli
(...)34 faktury stwierdzajace, iz (...)sprzedala towary lacznej wartoéci 3 341 183,41 zlotych firmom (...)K. B. (1)w E.,
(..M. S. (2)w E., (...)P. P.w E.i (...)R. N.w E., a nastepnie do 25 listopada 1998 roku w K., w W.i w E.monitowali
(...)o przekazanie (...)srodkow finansowych, wprowadzajac w blad pokrzywdzonego, iz otrzyma od firm bedacych
odbiorcami wyszczego6lnionych na fakturach towarow zaplate za dostarczony towar, w wyniku czego wyludzili na
szkode (...)pieniadze w kwocie 577 259,68 zlotych, jakie pokrzywdzony przekazal na rzecz (...)oraz usitowali wyludzic
pienigdze w kwocie 2 095 687,04 zlotych, jakie w Swietle otrzymanych faktur i warunkéw umowy factoringu
pokrzywdzony byl zobowigzany przekazac (...), lecz w tym zakresie zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz (...)nie
przekazal tych pieniedzy na rzecz (...), i tak:

1) w okresie od 21 wrze$nia 1998 roku do 22 pazdziernika 1998 roku wytudzili pieniagdze w kwocie 577 259,68 zlotych
przedkladajac 21 faktur stwierdzajacych sprzedaz towarow lacznej wartosci 721 547,61 zlotych na rzecz (...),

2) w okresie od 27 pazdziernika 1998 roku do 25 listopada 1998 roku usitowali wytudzi¢ pieniadze w kwocie 930 287,55
zlotych przekladajac 6 faktur stwierdzajacych sprzedaz towardw lacznej wartoéci 1 162 859,44 zlotych na rzecz (...),

3) wokresie od 27 pazdziernika 1998 roku do 25 listopada 1998 roku usilowali wyludzi¢ pienigdze w kwocie 454 803,26
zlotych przekladajac 3 faktury stwierdzajace sprzedaz towarow lacznej wartosci 568 504,08 zlotych na rzecz (...),



4) w okresie od 30 pazdziernika 1998 roku do 25 listopada 1998 roku usitlowali wyludzi¢ pienigdze w kwocie 355 298,11
zlotych przekladajac 2 faktury stwierdzajace sprzedaz towardw lacznej wartoSci 444 122,64 zlotych na rzecz (...),

5) w okresie od 30 pazdziernika 1998 roku do 25 listopada 1998 roku usitlowali wytudzi¢ pieniadze w kwocie 355 298,11
zlotych przekladajac 2 faktury stwierdzajace sprzedaz towardéw lgcznej wartosSci 444 122,64 zlotych na rzecz (...);

tj. popekienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 2904 § 1 kk.iart. 338§ 21 § 3 kk
skazal oskarzonego K. B. (1)na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wymiarze 120 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych, za$ oskarzonych J. J., J. S. (1), M. S. (1), J. D.i R. W.na kare po 2
lata pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze po 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 50 zlotych;

III. oskarzonego J. D. uniewinnil od popelnienia zarzucanego mu w pkt VIII aktu oskarzenia czynu i w tej cze$ci
kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa;

IV. oskarzonych K. B. (1), J. J., J. S. (1), M. S. (1), R. W.w ramach zarzucanego im w pkt VIII aktu oskarzenia czynu
uznal za winnych tego, ze w okresie od 11 wrzes$nia 1998 roku do 77 grudnia 1998 roku w K.dzialajac wspolnie i w
porozumieniu ze soba oraz osoba, co do ktérej materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, w krétkich odstepach
czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru przywlaszczenia mienia, przywlaszczyli sobie pieniadze w kwocie
359 313,39 zlotych oraz towary w kwocie 492 449,97 zlotych tj. mienie lacznej wartosci 851 684,36 zlotych stanowiace
mienie znacznej warto$ci na szkode (...)w K., i tak:

1) w okresie od 11 wrze$nia 1998 roku do 9 listopada 1998 roku przywlaszczyli sobie pienigdze w lacznej kwocie 158
592,64 zlotych przelewajac je z rachunkéw (...) w Banku (...) S.A. w W. Oddzial w K. oraz w Banku (...) S.A. w W.
Oddzial w L. na rachunek firmy (...) K. B. (1) w Banku (...) S.A. w W. Oddzial w K.,

2) w okresie od 24 wrze$nia 1998 roku do 7 grudnia 1998 roku, w dniach blizej nieustalonych, przywlaszczyli
sobie pieniadze w lacznej kwocie 200 641,75 zlotych pobierajac system atematycznie, w miare naplywu $rodkow
finansowych, gotowke z kasy (...) wK,,

3) w okresie od 21 wrze$nia 1998 roku do 5 listopada 1998 roku przywlaszczyli sobie towary w postaci piwa, wina,
napojow i opakowan zwrotnych lacznej wartosci 492 449,97 zlotych pobierajac je z magazynéw (...) a nastepnie
sprzedajac za poérednictwem (...),

przy czym, w okresie od 24 wrzeénia 1998 roku K. B. (1) dzialajac jako Prezes (...), znajdujacej sie w
stanie niewyplacalnosci, poprzez zbywanie skladnikow majatku spotki (...) wyrzadzil szkode wielu wierzycielom
udaremniajgc zaspokojenie ich wierzytelnosci,

to jest popelnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k.iart. 300 § 1 k.k. wzw. zart. 300 § 3 k.k. wzw.
zart. 11 § 2k.k. i wzw. z art. 12 k.k. co do oskarzonego K. B. (1)oraz popelnienia przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k.iwzw. z art. 12 k.k. co do oskarzonych J. J., J. S. (1), M. S. (1), R. W.i za to skazal K. B. (1)na podstawie
art.294 § 1k.k.wzw. zart. 11 § 3k k.iart. 33 § 21§ 3 k.k. nakare 4 lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze 120
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych, za$ oskarzonych J. J., J. S. (1), M. S.
(1), R. W.na podstawie art. 294 § 1k.k. wzw. z art. 33 § 21 § 3 k.k. na kare po 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
i grzywne w wysokoSci po 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

V.oskarzonych J.J.,J. S. (1)i M. S. (1)w ramach zarzucanego im w pkt IX aktu oskarzenia czynu uznat za winnych tego,
ze w okresie od 10 wrzesnia 1998 roku do 07 grudnia 1998 roku w K.prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod szyldem
(...)w E., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze soba oraz z K. B. (1), w krétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzili 5 podmiotéw gospodarczych — kontrahentow
(...)— do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem lacznej wartoSci 204299,18 zlotych, stanowiacym mienie



znacznej warto$ci, w ten sposob, iz zamawiajac od wymienionych pokrzywdzonych dostarczenie okre$lonych towaréow
i uslug wprowadzili ich w blad co do zamiaru uregulowania w uzgodnionym terminie platnosci za otrzymane towary
iustugi podczas, gdy w rzeczywistosci zobowigzan tych nie mieli zamiaru w ogole regulowaé, i tak:

1) w okresie od 10 wrze$nia 1998 roku do 17 wrzeénia 1998 roku wyludzili towary w postaci piwa oraz opakowania w
postaci butelek, konteneréw i palet wyszczegdlniony na fakturach o nr (...) o lacznej wartosci 177 019,48 zlotych na
szkode (...) Spotki z 0.0. w L.,

2) w dniu 16 pazdziernika 1998 roku wyludzili towar w postaci piwa wartosci 3 638,62 zlotych wyszczegblniony na
wystawionej przez pokrzywdzonego fakturze nr (...) na szkode Hurtowni (...) S.C. K. F.i B. K. wK,,

3) w okresie od 30 pazdziernika 1998 roku do 07 grudnia 1998 roku wyludzili ustugi z tytulu najmu pomieszczen
biurowych oraz korzystania z sieci telefonicznej wyszczeg6lnione na fakturach o nr (...) o facznej wartosci 16103,86
zlotych na szkode (...) Spotkaz o.0. wK.,

4) w dniu 4 listopada 1998 roku wyltudzili towar w postaci piwa wartoséci 4 037,22 zlotych wyszczegdlniony na
wystawionej przez pokrzywdzonego fakturze nr (...) na szkode (...) S.A.w L.,

5) w pazdzierniku — listopadzie 1998 roku w dniach blizej nieustalonych, wyludzili uslugi transportowe lacznej
warto$ci okoto 3 500,00 zlotych na szkode prowadzacego wlasna dzialalnos$é gospodarcza w B.gmina W.S. K.,

to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art.
204 §1kk.iart. 33§ 21§ 3 k.k. skazat J. J., J. S. (1), M. S. (1)na kary po 2 lata pozbawienia wolno$ci i grzywny w
wymiarze po 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 50 zlotych;

VI. oskarzonego K. B. (1)w ramach zarzucanego mu w pkt IX aktu oskarzenia czynu uznal za winnego tego, ze od
daty blizej nieustalonej w pazdzierniku 1998 roku do 07 grudnia 1998 roku w K.ramach prowadzonej przez siebie
pod szyldem (...)w E.dzialalno$ci gospodarczej, dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z J. J., J. S. (1), M. S. (1),
bedac prawomocnie skazanym za dzialania na szkode (...)w L.- wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach w dniu 30
grudnia 2005 roku w sprawie II K 329/04, w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit cztery podmioty gospodarcze — kontrahentow (...)— do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem lacznej wartosci 27279,70 zlotych, w ten sposob, iz zamawiajac od wymienionych
pokrzywdzonych dostarczenie okreslonych towaréw i ustug wprowadzil ich w btad co do zamiaru uregulowania w
uzgodnionym terminie platnos$ci za otrzymane towary i ustugi podczas, gdy w rzeczywisto$ci zobowiazan tych nie mial
zamiaru w ogole regulowac i tak:

1) w dniu 16 pazdziernika 1998 roku wytudzil towar w postaci piwa wartoéci 3 638,62 zlotych wyszczegélniony na
wystawionej przez pokrzywdzonego fakturze nr (...) na szkode Hurtowni (...) S.C. K. F.i B. K. w K.,

2) w okresie od 30 pazdziernika 1998 roku do 07 grudnia 1998 roku wyltudzit ustugi z tytulu najmu pomieszczen
biurowych oraz korzystania z sieci telefonicznej wyszczeg6lnione na fakturach o nr (...) o facznej wartosci 16103,86
zlotych na szkode (...) Spélka z 0.0. w K.,

3) w dniu 4 listopada 1998 roku wytudzil towar w postaci piwa wartoSci 4 037,22 zlotych wyszczegblniony na
wystawionej przez pokrzywdzonego fakturze nr (...) na szkode (...) S.A. wk.,

4) w pazdzierniku — listopadzie 1998 roku w dniach blizej nieustalonych, wyludzil ustugi transportowe tacznej wartoéci
okolo 3 500,00 zlotych na szkode prowadzacego wlasna dzialalno$é gospodarcza w B.gmina W.S. K.,

to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 §
21§ 3 k.k. skazat K. B. (1) na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci i grzywne w wymiarze 40 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 ztotych;



VII. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 11 § 2 k.k. wymierzone wobec oskarzonych J. J., J. S. (1), M. S. (1)w pkt I, IV, V
wyroku, za$ wobec K. B. (1)w pkt I, I, IV i VI wyroku, a wobec R. W.w pkt I i IV wyroku kary pozbawienia wolnoSci
i grzywny polaczyl i jako kare laczna orzekl wobec oskarzonych J. J., J. S. (1), M. S. (1)kare po 3 lata pozbawienia
wolnoSci i grzywne w wysoko$ci po 110 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50 zlotych, za$
wobec oskarzonego K. B. (1)kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych,
ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych oraz wobec oskarzonego R. W.kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysokoé¢ jednej stawki dziennej na
kwote 50 zlotych;

VIII. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego K. B. (1) w pkt VII wyroku kary pozbawienia
wolnoSci zaliczyl mu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 19 maja 1999 roku do dnia
20 maja 1999 roku;

IX. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego J. D. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 lata;

X. zasadzil na rzecz Skarbu Panhstwa tytulem kosztow sadowych - oplate w wysokosci po 1.500 zt od oskarzonych J. S.
(1), J.J., M. S. (1), 1.400 zt od oskarzonego R. W., 1.900 zl od oskarzonego K. B. (1), 1.300 z} od oskarzonego M. D.i
zwolnil wszystkich oskarzonych od uiszczenia wydatkéw, przejmujac je na rachunek Skarbu Panistwa;

XI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. G. kwote 1.180,80 zl, a w tym kwote 220,80 z} jako nalezny podatek
VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu K. B. (1).

Wyrok powyzszy zaskarzyli obronicy oskarzonych K. B. (1), J. D., M. S. (1)i J. J..

Obronca oskarzonego K. B. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac obraze prawa procesowego, majaca wplyw na
tre$¢ wyroku, a to art. 4, 5 § 21 7 k.p.k. polegajaca na uwzglednieniu w wyroku tylko okolicznosci przemawiajacych
na niekorzys¢é oskarzonego K. B. (1), bez uwzglednienia przede wszystkim tego, ze oskarzony jako Prezes Spotki
praktycznie dzialal tylko w okresie od 23 wrze$nia 1998 r. do 77 grudnia 1998 r., nadto, ze nad wszystkimi prezesami
Spoélki, nad jej dzialalno$cia cigzyla i miala wplyw dzialalno$¢ zorganizowanej grupy przestepczej A. A. (1), co
ograniczalo mozliwo$ci podejmowania prawidlowych decyzji, wreszcie, ze juz w momencie objecia prezesury Spotki
przez tego oskarzonego jej kondycja byla zla i oskarzony K. B. (1) nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci w tej sytuacji
za ostateczny, caloSciowy skutek w postaci niemozliwo$ci wywigzania sie z obowigzkéw wobec wierzycieli Spotki.

Obronca oskarzonego K. B. (1) zarzucil tez, ze Sad Okregowy nieusuniete wyzej wskazane watpliwosci rozstrzygnat na
niekorzy$¢ oskarzonego K. B. (1), a tym samym dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych, majacego wplyw na tresc
orzeczenia, co doprowadzilo do uznania oskarzonego winnym, mimo ze naruszony zostat takze art. 7 k.p.k., gdyz oceny
materialu dowodowego nie mozna uznac za swobodng, a dowolng, jako dokonana bez uwzglednienia do§wiadczenia
zyciowego i wiedzy.

Zdaniem obroncy oskarzonego K. B. (1), wszystko to spowodowalo wymierzenie temu oskarzonemu razaco surowych
kar jednostkowych, jak i takiej kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

Obronca oskarzonego K. B. (1) wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i uniewinnienie oskarzonego K. B. (1) od
postawionych mu zarzutéw lub o uchylenie wyroku dotyczacego tego oskarzonego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, a w kazdym razie o zlagodzenie kar jednostkowych, jak i kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego J. D. zaskarzyt wyrok w calosci, zarzucajac:

1. razacg obraze art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. przez sporzadzenie w sprawie uzasadnienia wyroku, ktére uniemozliwia
kontrole rozumowanie Sadu doprowadzajaca do skazania oskarzonego za przypisany mu czyn z pkt II (VII aktu
oskarzenia) bez rozwazenia treéci tego przepisu, a w szczegolnosci:



a) nie ustalenie, jakie dowody w sprawie pozwalajg na przyjecie, iz oskarzony J. D. dzialal wspdlnie i porozumieniu
z objetymi tym zarzutem osobami, przy braku w tym zakresie jakichkolwiek ustalen Sadu, ktéry to brak Sad zastapil
cytowanymi pogladami judykatury, stwierdzajac iz J. D. godzit sie w sposéb dorozumiany (k. 137 uzasadnienia)
na przypisana mu role w popekieniu przestepstwa, bez rozwazenia, iz przypisane oskarzonemu oszustwo jest
przestepstwem, ktére mozna popehi¢ jedynie z zamiarem bezposrednim, szczegblnie zabarwionym, bez mozliwoéci
jego popelienia z zamiarem wynikowym,

b) nie wskazaniu, jakie dowody §wiadcza o tym, iz mozna temu oskarzonemu przypisa¢ dzialanie z zamiarem
szczegoblnie zabarwionym co do objetych tym zarzutem kwot, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, ktérego to celu
Sad ani nie zidentyfikowal, ani w jakiekolwiek sposéb nie uzasadnit,

c¢) nie ustalenie, z jakich przyczyn Sad nie uwzglednil dowodéw przeciwnych do zalozonego w akcie oskarzenia
przebiegu wydarzen, w postaci wyjaénien oskarzonego o jego niewiedzy o przestepczych dzialaniach ,spolek (...)”
powiazanych z oskarzonym B., a takze jakie znaczenie w sprawie ma zwolnienie sie oskarzonego z pracy w spolce (...)z
konicem wrzeénia 1998 roku i podjecie przez niego pracy od dnia 1 listopada 1998 roku w innej firmie - P.,

d) nie ustalenia, z jakich dowoddéw i jakiego rozumowania wyprowadzono teze o zamiarze oszustwa oskarzonego i
usilowania oszustwa co do objetych zarzutem VII aktu oskarzenia kwot, bez ustalenia, jaki byt obieg dokumentéw w
ramach firmy (...)przy wystawianiu faktur obslugiwanych przez faktora, ktére nastepnie oskarzony na konicu owego
laficucha dzialan temu faktorowi przesylal, ile os6b w tym obiegu dokument6éw brato udzial, a co do ktérych nikomu
nie przeszlo do glowy (oczywiScie stusznie), by stawié im zarzut jaki spotkal oskarzonego,

e) nie ustalenia, jakie dowody w sprawie pozwalaja na stwierdzenie, iz oskarzony Dabrowski popehil czyn objety
zarzutem w okresie do 25 listopada 1998 roku, skoro z pracy w (...)zwolnil sie w dniu 31 paZzdziernika 1998 roku, a
jak ustala Sad na podstawie jego wyjasnien jedynie dwa tygodnie listopada 1998 roku pracowal na umowe zlecenia,
przekazujac faktury do (...), a wiec okres jego dzialania na rzecz (...)zamyka data 15 listopada 1998 roku, po czym nie
miat z (...)zadnego kontaktu,

f) nie ustalenia, jaka jest podstawa prawna wyroku, w zakresie przypisanego J. D. czynu, w sytuacji gdy wlasnie owa
operacja subsumcji mogta doprowadzi¢ Sad Okregowy do wniosku, iz w sprawie brak podstaw do przyjecia, iz oskarzo-
ny czyn objety zarzutem VII aktu oskarzenia popeknil, i jak to wynika z treSci uzasadnienia wyroku ( k. 137) nie méogt
go popehié zamiarem wynikowy (ewentualnym),

g) nie wyprowadzenia jakichkolwiek wnioskéw z poczynionych przy pierwszym rozpoznawaniu sprawy ustalen
bieglego, iz w okresie ,prezesury” oskarzonego K. B. (1)spolka (...)uzyskala obrét w wysokosci 1.552.531 zl, z czego
kwota 1.300.000 1zl trafila do banku, a 200.000 zl do kasy firmy, za§ majatek przejety przez grupe S. -.mial
warto$¢ 1.759.800 zl, ktore to okolicznos$ci wykluczaja Swiadomosé oskarzonego J. D.o zlej kondycji firmy i pustych
magazynach, w szczeg6lnoéci gdy doda sie do nich uzyskany kredyt na kwote 650.000 z} i jak wynika z pkt IV wyroku
przywlaszczenie mienia przez K. B. (1)i innych na kwote ponad 850.000 zl,

2. razaca obraze art. 410 k.p.k. przez nie ustalenie w motywach skarzonego wyroku okolicznosci wynikajacych z
zebranego w sprawie materialu dowodowego, a mianowicie iz:

a) oskarzony J. D.zwolnil sie z pracy w (...)w dniu 31 pazdziernika 1998 roku, a jego dzialania na rzecz tej firmy
wykonywane na podstawie ustnej umowy zlecenia, ktéra miala by¢ wynagrodzona kwota 1.000 z} ostatecznie nie
uregulowang, trwaly do dnia 15 listopada 1998 roku,

b) oskarzony w swych wyja$nieniach podaje, iz obieg dokumentéw, a w szczeg6lnosci faktur i ilo§¢ osdb owe
faktury sprawdzajacych wykluczala podjecie dzialan oszukanczych wobec (...) i innych podmiotéw wylacznie przez
oskarzonego, za$ zadnej z tych pozostalych osob nie postawiono zarzutéw w sprawie,



¢) miejsce pracy oskarzonego znajdowalo sie w zupelnie innym rejonie K.niz miejsce pracy zarzadu (...) i oskarzonego
R.W,

d) oskarzony J. D.w (...) nie odpowiadal za sprzedaz towarow, ale za logistyke transportu spotki, a wiec takie dzialania,
ktére pozwalaly na maksymalne wykorzystanie transportu wlasnego i wynajetego,

e) otrzymanie przez (...) w dniu 15 pazdziernika 1998 roku kredytu bankowego pozwalalo na przyjecie przez J. D., iz
firma jest po koniecznym dla tego celu badaniu jej przez bank w dobrej kondycji finansowej,

f) z zeznan $wiadka I. H. (1) wynika, iz po zatrudnieniu na stanowisku prezesa oskarzonego K. B. (1) fakturowanie
w firmie dokonywane bylo wylacznie na polecenie oskarzonego K. B. (1), za$ przed jego przyjSciem do firmy takie
polecenia wydawal J. D., ktére to zeznania koreluja z zeznaniami I. K., A. W. (1), A. W. (2), S. B. i B. W., za$ Sad
Okregowy w sprawie nie poczynil ustalen, jakiego okresu pracy oskarzonego tycza zeznania, na ktérych opart skazu-
jacy wyrok, a ktora to okoliczno$¢ wyklucza dziatanie tego oskarzonego wspolnie i porozumieniu z innymi osobami
objetymi zarzutem, majace dla sprawy wazgce znaczenie dla oceny dzialania oskarzonego,

g) z wyjasnien oskarzonego J. D.wynika, iz oszukancy dzialania oskarzonego B.i podstawionych tzw. ,,spolek (...)” nie
przyniosly jakichkolwiek korzysci po stronie J. D., a on sam nigdy nawet nie widzial nigdy M. S. (2), P. P., R. N., czy
J.J.(3),

3. razaca obraze art. 7 k.p.k. przez nie przeprowadzenie w sprawie oceny dowoddéw ktore mialyby wskazywaé na wine
J. D., a w szczego6lnoSci:

a) nie przeprowadzenie oceny dowodow w zakresie dotyczacym oskarzonego J. D., z poprzestaniem na przytoczeniu
jego wyjasénien, przywolaniem na k. 135 uzasadnienia nazwisk §wiadkow, ktérych zeznania maja pozostawaé w razacej
sprzeczno$ci z wyja$nieniami oskarzonego, co, jak nalezy domniemywa¢, zawazylo na uznaniu go winnym w zakresie
czynu VII aktu oskarzenia bez ustalenia, na czym owa razaca sprzeczno$¢ ma polegac i czego dotyczy,

b) przyjecie bezjakichkolwiek dowodéw istnienia przestepczego porozumienia J. D. z pozostalymi oskarzonymi, mimo
nie wskazania jakiegokolwiek dowodu na to, iz takie przestepcze porozumienia faktycznie zaistnialo, co wymagatoby
oceny tego dowodu,

¢) nie dostrzezenie i nie ocenienie wyja$nien wtedy oskarzonej glownej ksiegowej B. W., zlozonych przy pierwszym
rozpoznaniu sprawy, gdzie podaje ona, iz zgloszenie upadlosci spdiki (...)w I kwartale 1998 roku bylo niecelowe, iz J.
D.widzial, ze spdtka po objeciu w niej stanowiska prezesa przez oskarzonego K. B. (1)w dniu 12 paZdziernika 1998 roku
otrzymala kredyt bankowy w kwocie 650. 000 zl, iz z zarzutu VIII aktu oskarzenia wynika, ze inne osoby przywlaszczaly
mienie sp6iki na laczna kwote ponad 850.000 zl, ktére to okoliczno$ci nalezycie rozwazone mogly uzasadnia¢ przeko-
nanie J. D., iz (...)dysponuje towarem, ktory moze by¢ objety faktoringiem,

4. obraze prawa materialnego, przez nienalezyta jego wykladnie, a mianowicie art. 286 § 1 k.k. przez przypisanie
oskarzonemu zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy:

a) co do kwalifikacji prawnej z art. 286 § 1 k.k. nie poczyniono w sprawie ustalen, na czym mialo polegac
oszukancze dzialanie oskarzonego wobec pokrzywdzonego (...) i nastepnie, czy ofiara oszustwa zostala tym dzialaniem
wprowadzona w blad,

b) przypisanie oskarzonemu popelnienia tego przestepstwa z zamiarem wynikowym, ktory to zamiar jest wykluczony
przy zastosowaniu tej normy, wymagajacej dzialania sprawy z zamiarem bezposrednim, szczegblnie zabarwionym.

Obronica oskarzonego J. D. wni6st o uniewinnienie tego oskarzonego od przypisanego mu zarzutu, ewentualnie
uchylenie skarzonego wyroku co do tego oskarzonego w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadu
Okregowemu w Kielcach.



Obronca oskarzonego M. S. (1) zaskarzyl wyrok w cze$ci, tj. w punkcie II, IV, V, VII i X, w calo$ci odnoszacej sie do
wyzej wymienionego oskarzonego oraz na jego korzys$¢, kierujac apelacje przeciwko rozstrzygnieciu o winie w zakresie
wszystkich czyndw przypisanych oskarzonemu M. S. (1) i zarzucajgc:

I. obraze przepiséw postepowania karnego, majaca istotny wplyw na tre§¢ skarzonego rozstrzygniecia, w szczegolnos$ci
poprzez:

1. naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia skarzonego wyroku,
ktore nie odpowiada przepisom prawa procesowego i uchylenie sie przez Sad I instancji od kompleksowej analizy
dowodow zgromadzonych w aktach sprawy, ktore stanowily podstawe poszcezegolnych elementéw stanu faktycznego
sprawy, a takze poprzez odstapienie od poczynienia rozwazan na okoliczno$¢ winy oraz postaci zamiaru, jaki mialby
towarzyszy¢ oskarzonemu przy popeklianiu zarzucanych mu czynéw, co w konsekwencji powoduje koniecznoséc
stwierdzenia, ze skarzone orzeczenie uchyla sie spod kontroli instancyjnej Sadu n instancji;

2. naruszenie art. 2 § 2 k.p.k.,, w zwiazku z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez zaniechanie
obowigzku dazenia do ustalenia prawdy materialnej oraz dowolng, oparta jedynie o przypadkowo wybrane elementy
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a takze niezgodna ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, ocene zeznan $wiadka W. S. i wyjasnien oskarzonego M. S. (1), a nadto pominiecie - przy ocenie zasadno$ci
stawianych oskarzonemu M. S. (1) zarzutéw - dowodéw z zeznan $wiadkéw M. S., A. A. (2), A. W. (1), S. B., R. S. (1),
Z.B.,Z.M., K. B. (2) oraz R. S. (2), ktérych zeznania nie potwierdzaja zasadnosci stawianych oskarzonemu zarzutow
i wykluczaja jego udzial jako sprawcy w przestepnym procederze opisanym w akcie oskarzenia;

3. naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a takze art. 5 § 2 k.p.k., poprzez
zaniechanie obowigzku dazenia do ustalenia prawdy materialnej oraz dowolna i sprzeczna z zasada obiektywizmu
ocena materialu dowodowego w zakresie ustalen odnoszacych sie do okolicznosci zwigzanych z popelnieniem przez
oskarzonego zarzucanych mu czyndéw i uznaniem winy oskarzonego M. S. (1) w odniesieniu do zarzucanych mu
czynoéw w sposob sprzeczny z nakazem przyjmowania niedajacych sie usunac watpliwosci w sprawie na korzy$¢ osoby
oskarzonej;

4.naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. wzwiazku z art. 4 k.p.k., art. 9 § 1 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k., poprzez zaniechanie obowiazku
dazenia do ustalenia prawdy materialnej i odstgpienie od poszukiwania z urzedu dowodoéw, ktére wskazywalyby na
udzial oskarzonego w przestepnym procederze oraz potwierdzaja lub zaprzeczaja, ze oskarzony mial §wiadomosc¢ i
zamiar udzialu w przestepnym procederze opisanym w akcie oskarzenia oraz ze swoim zachowaniem chciat popehic
zarzucane mu przestepstwa dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowe;j;

II. bledy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe do wydania wyroku, majace wplyw na rozstrzygniecie,
poprzez:

1. niezasadne przyjecie, iz fakt milczacego uczestnictwa oskarzonego M. S. (1) w spotkaniu, czy tez kilku spotkaniach
K B.(1)zJ. S (1)id. S. (2), $wiadezy o jego udziale i zaangazowaniu w przestepny proceder oszustwa i
przywlaszczenia mienia opisany w akcie oskarzenia, podczas gdy w rzeczywistoSci zachowanie oskarzonego M. S. (1)
opisane w zeznaniach §wiadka W. S., nie r6znilo sie niczym od zachowania przecietnego przedstawiciela handlowego
zatrudnionego w przecietnej firmie handlowej i nie stanowilo dzialania o charakterze nielegalnym;

2. pominiecie ustalen w zakresie czasu i okresu, w ktérym oskarzony M. S. (1) pracowal w przedsiebiorstwie (...)
prowadzonym przez oskarzonego K. B. (1);

3. pominiecie ustalenn w zakresie opisu dzialan, roli oraz zachowania, jakie mialo towarzyszy¢ kazdej czynnosci
sprawczej oskarzonego M. S. (1) opisanej szczegdlowo w poszczegdlnych zarzutach aktu oskarzenia, ktére to
zachowanie zostalo potraktowane jako wspolsprawcze w dokonaniu przestepstw przypisanych w punkcie II, IVi V
skarzonego wyroku;



4. niezasadne ustalenie winy oskarzonego w przestepnym dzialaniu, pomimo, iz brak jest wystarczajacych dowodow
wskazujacych na fakt, iz oskarzony swoim zachowaniem bezposrednio zmierzal do popeienia zarzuconych mu
czyndéw, obejmowal swoja Swiadomos$cia przestepny proceder innych os6b oraz mial zamiar popekni¢ zarzucane mu
przestepstwa, za$ jego dzialaniem kierowat cel osiagniecia korzyéci majatkowej,

5. pominiecie rozwazan i ustalen w zakresie odnoszacym sie do zamiaru, jaki mial towarzyszyé oskarzonemu przy
popelnianiu poszczegoélnych przestepstw oraz poprzestaniu na ustaleniach ogoélnikowych grupowo wskazujacych,
ze stopien winy oskarzonego M. S. (1) w popehieniu zarzucanych mu czynéw jest ,duzy”, za$§ oskarzeni mieli
pelna Swiadomos$é bezprawnos$ci swojego zachowania, przestepstwa popekili umyslnie, dzialajac nadto w zamiarze
bezposrednim w celu osiagniecia korzySci majatkowe;.

Obronica oskarzonego M. S. (1) wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych
mu czyndw, ewentualnie uchylenie skarzonego orzeczenia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego J. J.zaskarzyl wyrok w czes$ci dotyczacej tego oskarzonego, zarzucajac naruszenie prawa
procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku, mianowicie: art.7 k.p.k. w zwiazku z art. 4 k.p.k. polegajace
na dokonaniu ustalen w przedmiocie wspoélsprawstwa oskarzonego J. J.w zakresie czynéw zarzucanych mu
aktem oskarzenia w sposob sprzeczny z zebranym materialem dowodowym i calkowitym pominieciu okoliczno$ci
przemawiajacych na jego korzy$¢ bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska.

Obronica oskarzonego J. J.wni6st o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie oskarzonego J. J.od zarzutow
aktu oskarzenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
I

Apelacja obroncy oskarzonego K. B. (1)jest niezasadna, natomiast o tyle trafne sg apelacje obroncéw oskarzonych J.
D., M. S. (1)i J. J., ze doprowadzily do uchylenia zaskarzonego wyroku co do tych oskarzonych i przekazania sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania w tym zakresie, choé¢ nie wszystkie podniesione w nich argumenty sa
stuszne.

1I.
Odnoszac sie w pierwszej kolejnos$ci do apelacji obronicy oskarzonego K. B. (1) wskazac¢ nalezy, co nastepuje.

1. Wbrew stanowisku tego skarzacego ,,zorganizowana grupa przestepcza A. A. (1)” nie mogla mie¢ zadnego wplywu na
to, ze oskarzony K. B. (1)popehil przestepstwa przypisane mu w zaskarzonym wyroku. Wynika to nawet z wyjasnien
tego oskarzonego, przede wszystkim z tych, w ktorych wskazal on, ze te zachowania skierowane przeciwko niemu,
ktdre zwiazane byly ze zmuszaniem go do wydania majatku spolki (...)ludziom zwigzanym z A. A. (1)(uprowadzenie
i pozbawienie wolnosci) z powodu dlugu spotki (...)w stosunku do firmy (...), mialy mie¢ miejsce w grudniu 1998 r.
(oskarzony K. B. (1)mial sie spotkaé z ludZmi A. A. (1)i zosta¢ przez nich zatrzymany 7 grudnia 1998 r. — k. 632v tom
IV). Tymczasem wszystkie przestepstwa przypisane oskarzonemu K. B. (1)w zaskarzonym wyroku zostaly popelione
wezeéniej, bo przed grudniem 1998 r. Z tego powodu oczywiste jest, ze A. A. (1)w zaden sposob nie mogl wymuszac
na K. B. (1), by ten wzial kredyt bankowy, by dazyl do wyludzenia pieniedzy z (...) w oparciu o umowe factoringu
na podstawie fikcyjnych faktur, ani tez, by przekazal towar spolki (...)na rzecz swojej firmy (co zreszta samo w sobie
byloby zachowaniem — z punktu widzenia A. A. (1)— calkowicie nielogicznym), badz tez by oszukatl kontrahentow
spolki (...). Nie mozna wiec twierdzic, Ze za te — jak to okreslil obronca ,,nieprawidlowosci” — odpowiedzialno$¢ ponosi
ukrainska grupa przestepcza kierowana przez W. S., ktorej czlonkiem byl A. A. (1). Obronca, powolujac sie na rzekome
naciski tej grupy, wskazal przeciez tylko na to, ze oskarzony K. B. (1)zostal przez te grupe uprowadzony, co — jak wyzej
wskazano — mialo mieé miejsce juz po popelnieniu przestepstw przez tego oskarzonego.



Charakterystyczne jest tez, ze o swoich wczesniejszych kontaktach z A. A. (1)oskarzony K. B. (1)nie moéwil nic takiego,
co wskazywaloby na to, ze A. A. (1)wydawal polecenia temu oskarzonemu w zakresie prowadzenia spraw spokki (...).
Wrecz nawet oskarzony K. B. (1)twierdzil, ze A. A. (1)po raz pierwszy zobaczyl w listopadzie 1998 r., wcze$niej go
nie znal, a jedynie po objeciu prezesury w (...)kilka razy rozmawiali przez telefon (k. 707-709 tom IV). Niezaleznie
od tego, czy twierdzenia oskarzonego K. B. (1)na temat wczeSniejszej nieznajomosci A. A. (1)sa wiarygodne, o tym,
ze A. A. (1)nie ingerowal w sposéb prowadzenia spraw spoiki (...)przez tego oskarzonego, przekonuja tez posrednio
wyjasnienia J. S. (2), ze skontaktowal sie z nim A. A. (1)i powiedzial, ze nie wie, co dzieje sie w firmie (tj. w spolce (...)) i
ze nie moze sie skontaktowa¢ z oskarzonym K. B. (1)(k. 677-678 tom IV). Zwrdci¢ przy tym nalezy uwage, ze w Swietle
wyjaénien J. S. (2), to on osobiScie kierowal spolka (...)i podejmowal wszelkie decyzje dotyczace jej dzialalnoSci (k. 669
tom IV), natomiast A. A. (1)otrzymywal co miesigc dokumenty na temat sytuacji finansowej spotki (k. 669 tom IV),
a cho¢ wydawal tez polecenia co do dalszej dzialalnosci (k. 669 tom IV), czy to np. decydujac o zaciagnieciu kredytu
bankowego (k. 670 tom IV), czy tez o sprzedazy napoju (...)(k. 672 tom IV), to jednak J. S. (2)mial tez w (...) spolka
(...)bardzo duza swobode, skoro mogt np. podjac¢ decyzje o zaprzestaniu platnosSci na rzecz firmy (...)(ktéra rowniez
miala by¢ powigzana z A. A. (1)— k. 668 tom IV) z tytulu uméw konsultingowych (k. 674 tom IV). Potwierdzeniem
tego sg wyjasnienia K. B. (1), iz J. S. (2)moéwil mu (przed objeciem funkcji Prezesa Zarzadu), ze wlaéciciele firmy nie
przyjezdzaja do Polski i ma sie pelng dowolno$¢ w prowadzeniu firmy (k. 713-714 tom IV). Nic nie sprzeciwia sie
przyjeciu, ze rownie duza swobode dzialania jako Prezes Zarzadu spolki (...)mial oskarzony K. B. (1). Przekonuja o
tym nie tylko powolane wyzej wyjasnienia tego oskarzonego, ale takze i to, ze mogl wyprowadzi¢ z tej firmy pienigdze
i towary znacznej wartoSci, wykorzystujac zapewne te wtasnie swobode w zarzadzaniu spotka.

2. Nie wiadomo zreszta, dlaczego mialaby istnie¢ potrzeba zmuszenia oskarzonego K. B. (1) przez A. A. (1) do uzyskania
kredytu bankowego przez spolke (...). Nie budzi przeciez watpliwosci, ze spolka ta potrzebowata kredytu, bo byla
w zlej kondycji finansowej, a starania o ten kredyt rozpoczal juz poprzedni Prezesa Zarzadu, J. S. (2). Nawet zatem
w przypadku przyjecia blednego zalozenia, ze oskarzony K. B. (1) dzialal w interesie spolki (...) dla wytlumaczenia
jego zachowania polegajacego na doprowadzeniu do zawarcia umowy kredytowej nie byloby potrzebne wprowadzania
jakiegokolwiek w tym udzialu A. A. (1).

3. Wrecz zreszta wyjasnienia K. B. (1)dotyczace wywiezienia towaru spoiki (...)w grudniu 1998 r. (o wartosci ok. 2
mln z}) na polecenie A. A. (1)i Sciagania naleznoSci spolki (...)przez Rosjan zwigzanych z A. A. (1)(k. 710v i n. tom IV)
potwierdzaja teze, Ze to oskarzony K. B. (1)(wraz z innymi osobami) dzialal na szkode A. A. (1)poprzez wyprowadzanie
pieniedzy i towarow ze spolki (...). J. S. (2)wyjasnil przeciez, ze to faktycznie A. A. (1)zakupil spolke (...)w marcu 1997 .,
dokladnie wskazujac, ze formalnie nabywca byla spotka prawa irlandzkiego (...), ktéra potem zmienita nazwe na (...)(k.
668 tom IV), co znajduje potwierdzenie w dokumentach (umowa z dnia 28 lutego 1997 r. o sprzedazy udzialow (...)(k.
1082 tom VI), lista wspdlnikow spolki (...)z 7 sierpnia 1997 r. - k. 438 tom III). Juz chociazby z tego powodu nielogiczne
byloby wyprowadzanie przez A. A. (1)towarow ze spolki (...), skoro naleze¢ miala ona do niego. Przewiezienie tych
towaréw w grudniu 1998 r., czy tez egzekwowanie wierzytelnosci spoiki (...)od jej dtuznikow przez ludzi zwiazanych
z A. A. (1)znajduje logiczne wytlumaczenie w checi zabezpieczenia sie przed dalszymi dzialaniami oskarzonego K. B.
(1)na szkode tej spolki, a wiec w konsekwencji na szkode A. A. (1). Wyjaénia to réwniez, dlaczego oskarzony K. B.
(1)ukrywal sie przed ludZzmi A. A. (1)i dopiero pod grozba ,wystawil” im go J. S. (2)(k. 654 tom IV) oraz dlaczego
»przestuchiwali” oni J. S. (2)i ,konfrontowali” go z oskarzonym K. B. (1)na temat sytuacji spoiki (...)(k. 680 tom IV).

4. Oskarzony K. B. (1)znal zla kondycje finansowa spolki (... )w chwili obejmowania przez niego funkcji Prezesa Zarzadu
($wiadcza o tym chocby wyjaénienia J. S. (2)), wiec nie moze to usprawiedliwia¢ niewywiazania sie z zobowigzan
wobec kontrahentow tej spotki. Taka linie obrony cechuje niesp6jnoéc, bo skoro sytuacja finansowa spdétki byla zla, to
oskarzony nie powinien byt zaciaga¢ dodatkowych zobowigzan, pobieraé towaréw i zleca¢ wykonanie ustug, bo musiat
mie¢ §wiadomosé, Ze spoltka nie jest w stanie za nie zaplacic.

Nie to jest jednak najistotniejsze, gdyz w przypadku oskarzonego K. B. (1) od poczatku wcale nie chodzilo o
uzdrowienie sytuacji spolki (...), ale o wykorzystanie jej do przestepczego wzbogacenia sie. Obronca tego oskarzonego



pominal wiele istotnych okoliczno$ci wskazujacych jednoznacznie na to, ze oskarzony K. B. (1) (wspdlnie z innymi
osobami) od poczatku nie zamierzal wywigza¢ sie z zobowigzan. Wystarczy przytoczyé, ze:

- polecil pracownikom, aby dluznikom spoélki (...) wskazali rachunek w innym banku (str. 27 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku);

- zostal juz zgloszony wniosek o upadloséé, co oskarzony zatail (str. 27 uzasadnienia wyroku);
- wystawiane byly fikcyjne faktury na rzecz fikcyjnych firm;

- oskarzony K. B. (1)podejmowal osobiscie interwencje w (...), by doszlo do przekazania pieniedzy z tytulu tych
fikcyjnych faktur;

- niewiarygodne bylo sprawdzanie wiarygodno$¢ firm (...) dopiero po zawarciu umowy;

- towary bedace rzekomym przedmiotem fikcyjnych faktur przedlozonych (...) byly potem sprzedawane komu innego
(zeznania W. S.) i to po nizszych cenach.

Wszystko to wskazuje, ze oskarzony K. B. (1) chcial wykorzystaé sytuacje do wzbogacenia sie (i wspélnikow) kosztem
spolki (...), ktora znalazla sie w tarapatach. Na pewno nie dzialal w celu uzdrowienia tej firmy. Mozna sie przy tym
zgodzi¢ z obronca K. B. (1), ze byt on ,figurantem”, o tyle, ze rola tego oskarzonego polegala na firmowaniu swoim
nazwiskiem - jako Prezes Zarzadu - takich dzialan, ktérych celem bylo uzyskanie korzy$ci majatkowych kosztem spotki
(...) 1jej kontrahentow, czego oskarzony ten mial jednak pelng swiadomosé.

Whniosek o dazeniu przez oskarzonego K. B. (1) do poprawy sytuacji spolki (...) jego obronca wywodzil z faktu
wprowadzenia do produkcji napoju (...). Rzecz jednak w tym, ze nastgpito to zanim oskarzony K. B. (1) zostal
Prezesem Zarzadu tejze spolki. Sad Okregowy ustalit wszak, ze produkcje (...) uruchomiono juz w maju 1998 r. (str.
23 uzasadnienia wyroku). Nie mogla wiec to by¢ ,zastluga” oskarzonego K. B. (1). Wrecz przeciwnie z zeznan §wiadkow
— pracownikéw spoiki (...) — jednoznacznie wynika, ze oskarzony K. B. (1) dzialal na szkode tej firmy - nie przychodzit
do jej siedziby, zabieral pieniadze, nie méwiac juz o tych wszystkich dzialaniach, opisanych wyzej, ktore skladaly sie
na przypisane mu przestepstwa.

W zwigzku z trescig apelacji obroncy oskarzonego K. B. (1), zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz oskarzonemu temu nie
zarzucono doprowadzenia do upadlosci spolki (...), ani tez nie zlozenia we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci.

Jak to juz stwierdzono, oskarzony K. B. (1)doskonale zdawal sobie sprawe z trudnej sytuacji finansowej spotki (...),
skoro J. S. (2)zapoznal go z sytuacja finansowa (...) (k. 677 tom IV). Jak trafnie ustalil Sad Okregowy, jego dzialalno$c
polegala tylko na tym, zeby osiagnac korzy$¢é majatkowa kosztem tej firmy i to przy zastosowaniu réznych sposobow
(poprzez pobranie pieniedzy i towaréw ze spolki, wykorzystanie umowy factoringowej, oszukanie kontrahentéw spotki

(..).

5. Krotki okres, w ktorym K. B. (1) byl Prezesem Zarzadu sp6lki (...) nie stanowi okolicznoSci, ktéra $wiadczylaby o
tym, ze nie popekil (nie mégl popehié) przypisanych mu czyndéw. Wszystkie te jego dzialania, ktore skladaly sie na
przypisane mu przestepstwa zostaly dokonane wlasnie w tym krotkim okresie. To, ze dzialania te mialy miejsce w tak
kroétkim czasie wskazuje na §wiadome dazenie do osiagniecia przestepczych celéw przy wykorzystaniu spétki (...). W
tym przeciez czasie oskarzony K. B. (1) zdazyt:

- zaciagnac¢ kredyt bankowy (aczkolwiek w tym zakresie konczyl jedynie to, co rozpoczat J. S. (2)),
- uzyska¢ znaczne kwoty z tytulu umowy factoringu postugujac sie fikcyjnymi fakturami,

- wyprowadzi¢ znaczng ilo$¢ towardw i pieniedzy ze spoélki (...), w tym z wykorzystaniem swojej firmy (...),



- naby¢ towary i uslugi od kontrahentéw spolki (...), za ktore nie zaplacil.

6. W takiej sytuacji nie moze by¢ wiec mowy o tym, by Sad Okregowy rozstrzygnal nie dajace sie usunaé¢ watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego K. B. (1). Ani bowiem dzialalnos$é A. A. (1), ani trudna sytuacja finansowa spdlki (...)
nie powoduja, by istnialy watpliwoéci co do tego, ze oskarzony K. B. (1) od poczatku nie zamierzal wywigzaé sie z
zobowigzan ciazacych na spolce, ktora zarzadzal, w tym tez takich, ktére on sam zaciggnat jako Prezes Zarzadu tej
firmy. Doda¢ nalezy, iz obronca oskarzonego K. B. (1) nie wskazal, dlaczego to — konkretnie - Sad Okregowy — przy
ocenie dowodow — postapil sprzecznie z zasadami do§wiadczenia zyciowego i wiedzy.

7. Bezpodstawnie obronca oskarzonego K. B. (1) zarzucil nieudowodnienie temu oskarzonemu — w zwigzku z
przypisanymi mu przestepstwami z art. 286 § 1 k.k.:

a) istniejacego w chwili rozporzadzen majatkowych przez pokrzywdzonych zamiaru niewykonania $§wiadczenia
wzajemnego, bo zamiar taki wynika choc¢by — niezaleznie od tego, ze Swiadczenia te nie zostaly wykonane - z zeznan
Swiadkow dotyczacych rejestrowania fikcyjnych firm w E., wiedzy oskarzonego K. B. (1) o zlej sytuacji finansowej
spolki (...), uniemozliwiajacej wykonanie zobowigzan (w tym o przewazaniu zobowigzan nad warto$cia majatku
spotki);

b) sposobu wprowadzenia pokrzywdzonych w blad co do zamiaru niesplacenia kredytu lub zaspokojenia innych
wierzytelno$ci, bo oczywiste jest, ze nastgpilo to poprzez zatajenia istnienia u oskarzonego K. B. (1) zamiaru
niewywigzania sie z umoéw, w sytuacji gdy obroét gospodarczy oparty jest na zasadzie zaufania, wiec zgodnie z zasada
pacta sunt servanta, kontrahenci zakladaja wzajemna wole wywigzania sie z umowy, a wiec gdy takowej brak u jednej
ze stron umowy, to oczywiste jest, ze doszlo do wprowadzenia w blad drugiej strony, ktora nie zostala poinformowana o
tej istotnej okolicznoSci; wazne jest tez to, ze oskarzony nie informowal kontrahentow, ze zostal juz zgloszony wniosek
o upadlosé spoiki (...).

8. Sad Okregowy uzyl — w opisie czynu z art. 286 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu K. B. (1)- niefortunnie
sformulowania o doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia ,wlasnym mieniem”. Odpowiednio dokladna
analiza tego opisu prowadzi jednak do wniosku, ze okreélenie ,,wlasne mienie” odnosi sie do mienia pokrzywdzonego
(...), a nie spolki (...).

9. Niesltusznie zarzucilt oskarzony K. B. (1), jakoby dwukrotnie zostat skarany za to samo. Z zaskarzonego wyroku i jego
uzasadnienia (str. 152-153) wynika, iz Sad Okregowy wyeliminowal z przypisanego temu oskarzonemu przestepstwa
oszustwa na szkode kontrahentéw firmy (...) te zachowania, ktére dotyczyly (...) Sp. z o0.0. w L., z tego wlaénie
powodu, Ze sa one objete wyrokiem skazujacym tego oskarzonego wydanym przez Sad Rejonowy w Kielcach z dnia 30
grudnia 2005 r. sygn. akt IT K 329/04. Nie sposdb za$ uznac, ze oszustwo na szkode (...) Sp. z 0.0. w L. jest tozsame z
oszustwami na szkode pozostalych kontrahentéw firmy (...) objetych pkt VI zaskarzonego wyroku. W istocie bowiem
powazne watpliwosci budzi prawidlowo$¢ zakwalifikowania zachowan objetych tym punktem wyroku jako jednego
czynu ciaglego (art. 12 k.k.) zamiast ciagu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. Dzialania podjete
na szkode poszczego6lnych pokrzywdzonych tymi zachowaniami nie pozostawaly ze soba w zadnym zwiazku, byly od
siebie niezalezne i kazde z nich samodzielnie wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Poniewaz jednak
nie wniesiono w tym zakresie apelacji na niekorzys¢ oskarzonego K. B. (1), nie istniala mozliwo$¢é zmiany kwalifikacji
prawnej tych jego zachowan.

10. Kary wymierzone oskarzonemu K. B. (1) nie sa surowe. Sa one przeciez duzo bardziej zblizone do dolnej
niz do goérnej granicy ustawowego zagrozenia, a mie¢ nalezy na uwadze warto$¢ szkéd — nie tylko planowanych
przez sprawcow, w tym K. B. (1) - ale takze wyrzadzonych, a takze bardzo istotng role tego oskarzonego w calym
przestepczym procederze.

11. Z tych powodéw Sad Apelacyjny — na zasadzie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. — utrzymal zaskarzony wyrok w
mocy w odniesieniu do oskarzonego K. B. (1), z tym, ze — w zwiazku z uchyleniem wyroku co do pozostalych



oskarzonych, ktorzy go zaskarzyli — odpowiednio zmodyfikowal opis czynu przypisanego oskarzonemu K. B. (1)w pkt
VI zaskarzonego wyroku, majac na uwadze brak mozliwo$ci przypisania oskarzonym J. D., M. S. (1)iJ. J.— na obecnym
etapie postepowania — popelienia zarzuconych im przestepstw wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym K. B. (1).

II.

1. Co do oskarzonych J. J., M. S. (1)i J. D., zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i przekaza¢ sprawe w tym zakresie do
ponownego rozpoznania. Generalnie trafne s3 bowiem zarzuty obroncéw tych oskarzonych, iz Sad Okregowy w sposéb
wlasciwy nie zindywidualizowal roli poszczegélnych oskarzonych w zarzuconych im czynach, tj.:

- nie wskazal, na czym konkretnie mialy polega¢ ich zachowania (zaniechania), ktére stanowilyby istotny wklad w
popehienie wspolnych przestepstw,

- nie wykazal, ze zachowania takie odnosily sie do pelnego zakresu przypisanych im w zaskarzonym wyrokéw czynéw,
w sytuacji gdy blizsza ich analiza wskazuje, ze mogly one pozostawac¢ w zwiazku przyczynowo-skutkowym tylko z
czeScia szkod, ktére zostaly wyrzadzone przestepstwami lub byly planowane.

2. Sad Okregowy nie wykazal w szczegdlnoSci, na czym mialaby polega¢ istotna rola oskarzonych J. J., M. S. (1)i
J. D.przy dokonaniu przywlaszczenia pieniedzy na szkode spoiki (...)(zarzut VIII pkt 2 i 3 aktu oskarzenia), skoro
przelewanie pieniedzy z konta tej sp6tki na konto oskarzonego K. B. (1), czy tez pobrania gotoéwki z kasy tejze spotki
byly dokonywane na polecenie oskarzonego K. B. (1)i bez jakiegokolwiek udzialu w tym oskarzonych J. J., M. S. (1)i
J.D..

3. Nieprecyzyjne i budzace w zwigzku z tym powazne zastrzezenia sg tez ustalenia Sadu Okregowego w zakresie
udzialu oskarzonych M. S. (1)i J. J.w oszustwach na szkode kontrahentéw firmy (...)oskarzonego K. B. (1)(zarzut
IX aktu oskarzenia — pkt V ppkt 1-5 zaskarzonego wyroku). Sad Okregowy przyjal, ze m.in. oskarzeni M. S. (1)i J.
J.zamawiali towary i ustugi u pieciu partneréw, doprowadzajgc ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (str.
45-46 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Tymczasem Sad Okregowy tylko w przypadku zaméwienia dokonanego w
firmie (...)ustalit jednoznacznie, ze zostalo ono dokonane przez R. W.(str. 46 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Nie
dokonal natomiast Sad Okregowy takich konkretnych ustalen (ze wskazaniem potwierdzajacych je dowodéw) co do
zamoéwien dokonywanych u pozostalych pokrzywdzonych. Nie sposob zatem zindywidualizowaé odpowiedzialnoéci
oskarzonych M. S. (1)iJ. J.w tym zakresie, a tym samym potwierdzi¢, ze faktycznie brali oni taki udzial w zarzuconych
im oszustwach na szkode kontrahentéw firmy (...)(tj. poprzez zamawianie towarow i ushug), jak to przyjat Sad
Okregowy. Zauwazy¢ za$ nalezy, iz:

- z zeznan K. F., wladciciela hurtowni (...) S.C. K. F. i B. K. w K., wynika, Ze na temat transakcji handlowych z firma
(...) rozmawial z oskarzonym K. B. (1) i S. (k. 21818 tom XCIV), za$ B. K. podala, ze kontakty handlowe miala tylko
z oskarzonym K. B. (1) (k. 21954 tom XCV);

- $wiadek J. S. (3), pracownik spo6iKki (...), nie potrafil rozpoznaé osoby, z ktéra rozmawial na temat zawarcia umowy
najmu pomieszczen biurowych (k. 21852 tom XCIV), cho¢ z jego wczeéniejszych wyjasnien wynika, ze nie byl to
oskarzony K. B. (1) (k. 13799v tom LV);

-z zeznan B. T., pracownika spo6lki (...) wynika tylko tyle, ze kontakty z firmg (...) byly jedynie telefoniczne (k. 14006v
tom LVI);

- wg zeznan pokrzywdzonego S. K., uznanych przez Sad Okregowy za wiarygodne (str. 145 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku) ushugi transportowe dla firmy (...)zamawial u niego M. S.(k. 14079- tom LV, k. 21895 tom XCIV) — zupelnie
zatem bez oparcia w dowodach jest ustalenie Sagdu Okregowego, ze ustugi transportowe w imieniu firmy (...)u S.
K.zamawiali J. J.i K. B. (1)(str. 48 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Powyzszych watpliwo$ci nie rozwiewaja zeznania A. A. (2), z ktérych ma wynika¢ fakt bezposredniej wspoétpracy K.
B. (1), M. S. (1) i J. S. (1), ani tez jej stwierdzenia, ze informacje, ktére umieszczata na fakturach otrzymywala od



wyzej wymienionych oraz ze takze M. S. (1) wydawal jej polecenia sporzadzenia faktur (str. 149 uzasadnienia wyroku),
bowiem Sad Okregowy nie wykazal, Ze mialo to jakikolwiek zwigzek z oszustwami na szkode kontrahentow spolki (...).

W takiej sytuacji konieczne jest dokonanie bardziej precyzyjnych ustalen faktycznych, czy oskarzeni M. S. (1)iJ. J.brali
w jakikolwiek spos6b udzial w oszustwach na szkode kontrahentéw spolki (...), a jezeli tak, to w jaki.

Za trafny uznac zatem nalezalo zarzut obroncy oskarzonego M. S. (1) dotyczacy sporzadzenia wadliwego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, w tym nazbyt lakonicznego i ogoélnikowego odniesienia sie Sadu Okregowego do kwestii
zwigzanych z odpowiedzialnoScig karng tego oskarzonego.

4. Z powodu powyzszych uchybien nie sposéb zweryfikowac tego, czy rzeczywiécie oskarzeni J. D., M. S. (1)i J.
J.uczestniczyli - wspoélnie i w porozumieniu — w zarzuconych im przestepstwach, czy tez ich rola ograniczala sie
tylko do ulatwienia tych przestepstw, a wiec stanowila pomocnictwo, badz tez powinni ponie$¢ odpowiedzialnoéc
tylko za cze$¢ zarzuconej im przez prokuratora w akcie oskarzenia przestepczej dzialalno$ci. Wskazanie konkretnych
zachowan stanowiacych o wspoéldzialaniu jest warunkiem koniecznym odpowiedzialnoéci karnej. Nie wystarczy sama
tylko wiedza o tym, ze inni oskarzeni popelniaja (maja zamiar popehic) przestepstwo, niezbedne jest podjecie jakiego$
konkretnego dzialania (zaniechania), stanowigcego wazny element realizacji wspélnego planu. W niniejszej sprawie
blizsza analiza wskazuje za$, ze istnieja powazne watpliwos$ci, czy rzeczywiscie wszyscy oskarzeni brali udzial — w
takim sensie jak to wskazano wyzej - we wszystkich przypisanych im w zaskarzonym wyroku przestepstwach.

Iv.

1. W szczego6lnosci, jezeli chodzi o oskarzonego J. D., to — we wskazanym wyzej znaczeniu — racje ma obronca
tego oskarzonego, iz Sad Okregowy nie podal dowoddow, ani nie poczynit ustalen faktycznych wskazujacych na to, ze
oskarzony J. D.dzialal wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami objetymi aktem oskarzenia. Z tego bowiem, ze
oskarzony J. D.- bedac zatrudniony w (...)na stanowisku kierowniczym — przesylal (...). fikcyjne faktury stwierdzajace
zakup towardw, a obligujace faktora do przekazania na rzecz (...)rownowartos$ci 80% wartoéci transakeji, nie mozna
jeszcze wyciggaé wniosku, ze wraz ze innym wskazanymi osobami wykorzystal umowe factoringowa z (...). do
pozyskania pieniedzy (str. 28-29 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

2. Zasadniczym zagadnieniem w przypadku tego oskarzonego jest to, czy wiedzialo on o tym, ze faktury wystawione
na fikcyjne firmy z E., badZ na firme (...)oskarzonego K. B. (1), ktére przedkladal (...)., odnosily sie do nieistniejacych
transakcji. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikaloby, iz Sad Okregowy ustalenia na temat posiadania takiej
wiedzy przez oskarzonego J. D.oparl na tym, Ze (str. 131 uzasadnienia zaskarzonego wyroku):

- w $wietle zeznan fakturzystek A. W. (1) i I. K. (str. 120 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) nieprawda okazalo sie
jego twierdzenie, jakoby nie byty wystawiane faktury bez pokrycia w towarze na magazynie;

- to oskarzony J. D.wydat polecenie fakturzystce oddziatu spoiki (...)w R., A. W. (2), by sporzadzila faktury dla (...),
pomimo tego, ze towaru wykazanego na tych fakturach nie bylo na stanie w magazynie (zeznania A. W. (2)i S.
B.powolane na str. 121 uzasadnienia zaskarzonego wyroku; dla porzadku, wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze zeznania
I. (2)(a nie jak podal w apelacji obronca oskarzonego J. D.- I.(1)H.(poprzednie nazwisko — K.), iz jest pewna, ze faktury
wypisywala na polecenie oskarzonego K. B. (1)(k. 22092 tom XCV), a wiec nie oskarzonego J. D., nie podwazaja
trafnos$ci ustalenia Sadu Okregowego, Ze to oskarzony J. D.polecil sporzadzenie fikcyjnej faktury, skoro polecenie takie
wydal on nie I. H. (2), lecz — za poérednictwem S. B.— A.W.; nadto - wbhrew zarzutowi obronicy J. D.- Sad Okregowy
podal, ze bylo to w okresie ,,wczes$niejszym” (str. 121 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), co nalezy rozumie¢ jako
czas przed dokonaniem zarzuconego mu przestepstwa, cho¢ miec¢ tez nalezy na uwadze, ze wg A. W. (2)oskarzony K.
B. (1)mial by¢ juz wtedy prezesem (k. 19044 tom LXXIX) i mialo to mie¢ miejsce w grudniu 1998 r. (k. 19045); w
zwigzku z tymi rozbiezno$ciami podczas ponownego rozpoznania sprawy celowe wydaje sie podjecie préb odnalezienia
przedmiotowej faktury, o ktdrej zeznawata A. W. (2)),

- oskarzony J. D. byt — w §wietle zeznan B. W. — ,prawa reka” J. S. (2) (k. 18221 tom LXXIV).



Zwro6cié tez jednak nalezy uwage, ze Sad Okregowy nie wskazal zadnych dowodéw $wiadezacych o tym, ze wiedze na
temat fikcyjnosci faktur, ktére przedkladat (...), oskarzony J. D.posiadal od ktorego$ z oskarzonych zaangazowanych
w wyludzanie pieniedzy od tego pokrzywdzonego. Zastosowany przez Sad Okregowy sposob dowodzenia istnienia
takiej wiedzy oskarzonego J. D.wrecz nawet wskazuje na to, ze jej zrodlem byly informacje, ktére posiadal on w
zwiazku z funkcja pelniona w spélce (...). Mozna w pewnym uproszczeniu stwierdzi¢, ze oskarzony J. D., z racji
pelionej w tej spolce funkeji, nie mogl nie wiedzieé o fikcyjnoéci faktur, skoro choc¢by posiadal dostep do programu
komputerowego zawierajacego dane na temat dzialalno$ci tej spotki. Dodaé nalezy, ze skoro B. W.zeznala, ze w oparciu
o analize dokumentow ksiegowych doszta do wniosku, iz sprzedawano towar, ktérego nie byto na magazynie, a faktury
nastepnie przedstawiano do (...)(k. 22351 tom XCVI), to i oskarzony J. D., majacy do nich dostep, musial mie¢
tego Swiadomos¢. Zwrdcié przy tym nalezy uwage, ze — wbrew twierdzeniu obroncy oskarzonego J. D., iz oskarzony
ten nie znal stanu zapas6w — sam ten oskarzony wyjasnil, ze miat dostep do programu komputerowego, ktérego
potrzebowal do analizy i sprawdzenia stanu magazynowego (k. 18327v tom LXXIV). Po$rednim potwierdzeniem
wiedzy oskarzonego J. D.o fikcyjnoéci faktur moga by¢ tez wyjasnienia R. W., ze wie, iz firma (...)nie zaplacila, bo
figurowala na zestawieniach dluznikéw opracowywanych przez osoby z dzialu fakturowania i Ze wg normalnych
standardow obowigzujacych w spoélce (...)firma (...)w ogoble nie powinna dostaé towaréw z odroczonym terminem
platnosci (k. 17222 tom LXVIII). Oskarzony J. D.- skoro sprawowal za$§ nadzor nad dzialem logistyki, zajmujacym
sie fakturowaniem (wyja$nienia J. S. (2)(k. 672 tom IV), zeznania R. S. (2)- k. 18384v-18385 tom LXXV) - musial
takze i o tym wiedzieé. Wreszcie tez, jezeli watpliwoSci powzieli pracownicy (...)(str. 37 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku), to tym bardziej watpliwoéci takie powinien powziaé oskarzony J. D.. Wynikaly one ze znacznej wartoSci
towaru bedacego przedmiotem transakcji w sytuacji, gdy obroty sp6lki (...)w tym czasie znacznie zmalaly, z pojawienia
sie trzech nieznanych dotad kontrahentow oraz z tego, ze do 277 pazdziernika 1998 r. nie wplynela do (...) zadna wplata
z firmy (...)nalezacej do oskarzonego K. B. (1).

3. W takiej sytuacji niestusznie zarzucil obronca oskarzonego J. D., ze Sad Okregowy nie ustalil, jaki byl obieg
dokumentéw w firmie (...)przy wystawianiu faktur obstugiwanych przez faktora. Bez znaczenia jest to, iz miejsce pracy
oskarzonego J. D.znajdowalo sie w innym rejonie K.niz siedziba zarzadu (...)i miejsce pracy oskarzonego W.i ze nie
odpowiadat on w spolce (...)za sprzedaz towardw, lecz za logistyke. Wazne jest tylko to, ze — na podstawie innych
dowoddéw — mozna ustali¢, iz wiedzial on o tym, ze faktury przedkladane (...)nie oddaja rzeczywistego stanu rzeczy i
ze prowadzi to do wyplacenie kwot nienaleznych spoélce (...).

Rzecz jednak w tym, iz w takiej sytuacji nie mozna wykluczy¢, iz oskarzony J. D. nie tyle wiedzial o fikcyjnosci faktur,
co przewidywal taka mozliwo$¢ i na nia sie godzil, a zatem, ze nie mozna mu przypisaé¢ zamiaru bezposredniego, a
jedynie ewentualny.

4. Nawet jednak, gdyby przyjaé, ze oskarzony J. D.nie mogl mie¢ Zadnych watpliwoéci co do tego, ze faktury
przedkladane przez niego (...)sa fikcyjne, to moze to wystarczy¢ jedynie do przypisania zamiaru bezpoSredniego. W
przypadku §wiadomo$ci sprawcy, ze konieczne (nieuchronne) jest ziszczenie sie pewnego skutku, nie mozna twierdzié,
ze dzialal on zzamiarem ewentualnym, lecz musi by¢ mu przypisany zamiar bezposredni (tak Budyn - Kulig Magdalena
— komentarz LEX do art. 9 k.k.; tak tez wyrok SA we Wroclawiu z dnia 25 maja 1995 r. sygn. akt IT AKa 145/95 —
OSA 1995/6/31; LEX nr 23638). W elemencie godzenia sie na skutek (przy zamiarze ewentualnym) musi by¢ pewien
element niepewnosci co do tego, ze skutek ten sie ziSci; jezeli skutek ten jest koniecznym nastepstwem zachowania
sprawcy i ma on tego Swiadomosé, to nalezy przyjaé, ze sprawca dzialal z zamiarem bezposrednim (,koncepcja
prawdopodobienstwa”, w ktorej istotne znaczenie ma stopien u$wiadomionego prawdopodobienistwa popelnienia
czynu zabronionego — por. wyrok SA w Lublinie z 6 czerwca 2005 r. sygn. akt IT AKa 105/05 — KZS 2006/7-8/111, LEX
nr 183903 i wyrok SA w Krakowie z 4 sierpnia 2009 r. sygn. akt IT AKa 143/09 — KZS 2009/-7-8/55, LEX nr 530764:
»Godzenie sie” dotyczy skutku ubocznego, realnego, lecz w rozumieniu sprawcy jedynie prawdopodobnego w stosunku
do podstawowego celu jego dzialania). Skoro wiec koniecznym skutkiem dzialania oskarzonego J. D.bylo niekorzystne
rozporzadzenie mieniem przez (...), a temu musialo odpowiadaé¢ wzbogacenie sie innej osoby (bez znaczenia jakiej),
to musial on mie¢ §wiadomo$c tego, co wystarczy do wykazania jego zamiaru bezposredniego.



5. To jednak, ze oskarzony J. D.wiedzial o fikcyjnoSci faktur przedktadanych przez niego (...)nie oznacza jeszcze, ze
dzialal wspolnie z innymi osobami ,,w celu osiagniecia korzysci majatkowej” (w szczegolnoéci przez oskarzonego K. B.
(1)), jak wymaga tego art. 286 § 1k.k. Brak w tym zakresie rozwazan Sagdu Okregowego, a przeciez nalezaloby wykluczy¢
taka choéby ewentualnos$é, ze oskarzony J. D.godzil sie na tego rodzaju nieprawidlowosci (przedktadanie fikcyjnych
faktur), np. z uwagi na wczeéniejsza wspolprace z J. S. (2), badz tez z obawy przed ujawnieniem jego wczeéniejszych
nieprawidlowych zachowan, nie majac przy tym jednak swiadomosci dzialania mechanizmu wyludzania pieniedzy w
oparciu o umowe factoringowa. Nie byl przeciez oskarzony J. D.uczestnikiem spotkan J.i J. S. (1), K. B. (1)i M. S. (1),
na ktorych tego rodzaju tematy — jak to zeznal W. S.- byly omawiane.

6. Nawet jednak podzielajac watpliwoéci obroncy oskarzonego J. D.co do trudnoéci w wykazaniu zamiaru
kierunkowego w przypadku tego oskarzonego, nie budzi watpliwo$ci to, ze wiedza oskarzonego J. D.o tym, ze
przedkladane przez niego (...)faktury sa fikcyjne, powoduje, iz konieczne jest rozwazenie jego zachowania pod katem
mozliwo$ci przypisania mu pomocnictwa. Na pewno przeciez akceptowal ten oskarzony niewlaSciwe postepowanie,
mimo ze cigzyla na nim odpowiedzialno$¢ za zapewnienie jego prawidlowosé, bo tylko on upowazniony byl do
przesylania faktur do (...)Miedzy innymi potwierdzal tez on i taka okoliczno$¢, ze towar zostal dostarczony, co wynika
z ,dokumentéw doreczenia faktur” (k. 2300, 2314, 2327, 2347, 2366 tom XIII) podpisanych przez oskarzonego.

Bez przeslania przez oskarzonego J. D.faktur nie byloby mozliwe wyludzenie pieniedzy od (...), wiec stanowilo ono
istotny warunek jego dokonania, a wiec tym bardziej ulatwialo popelnienie przestepstwa w rozumieniu art. 18 § 3 k.k.

7. Istnieja nadto podstawy do wnioskowania, ze oskarzony J. D.co najmniej godzil sie na mozliwo$¢ wprowadzenia
pracownikéw (...)w blad (skoro wiedzial, ze przedklada nierzetelne faktury) i w konsekwencji doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez tego pokrzywdzonego (bo oczywiste jest, ze musial zdawaé sobie
sprawe z tego, ze skutkiem przedlozenia faktur powinna byé¢ wyplata 80 % ich wartoSci na rzecz spéiki (...), ktora
w tych okoliczno$ciach byla nieuzasadniona). Zauwazy¢ nalezy, iz pomocnictwo moze zostaé dokonane nawet tylko
z zamiarem ewentualnym, zatem wystarczajace do jego przypisania byloby wykazanie, ze oskarzony przewidywal
mozliwo$¢ popehienia oszustwa na szkode (...)przez oskarzonego K. B. (1)i godzil sie na to (art. 9 § 1 k.k.).

W tym kontekScie rozwazy¢ tez nalezy, czy pozostale osoby biorace udzial w popelieniu przestepstwa na szkode (...),
zdecydowalyby sie na dokonanie tego czynu, gdyby nie byly pewne, ze oskarzony J. D.nie bedzie im w tym w jakis
sposob przeszkadzal (a mogl on przeciez nie zgodzi¢ sie przestac¢ budzacych watpliwoéci faktur do (...)). Istotne wydaje
sie przy tym, iz niektore dzialania zwigzane z tym oszustem zostaly przedsiewziete ze znacznym wyprzedzeniem, bo
przeciez dwie firmy, na ktore mial by¢ pobierany towar zostaly zarejestrowane juz w lipcu 1998 r. ((...)i (...)- str.
30 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), a skoro nie prowadzily one zadnej dzialalno$ci, lecz mialy tylko stuzyé¢ do
popehienia przestepstwa (str. 31 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), to wynika z tego, ze juz wtedy planowano
dokonanie oszustwa na szkode faktora. Bylo to za$ jeszcze przed objeciem funkecji Prezesa Zarzadu przez oskarzonego
K. B. (1), azatem w tym czasie, kiedy oskarzony J. D.mial poleci¢ sporzadzenie fikcyjnej faktury. Moze to wskazywac, ze
osoby przygotowujace dokonanie oszustwa mogly mieé¢ zapewniony udziat oskarzonego J. D.w calym procederze, jako
tego ktory w tym czasie polecal sporzadzanie faktur (bo te okoliczno$¢ nie kwestionuje tez obronca tego oskarzonego
w apelacji powolujac sie na zeznania Swiadkéw w niej wymienionych), a w kazdym badz razie musieli wiedzie¢, ze
nie bedzie temu przeciwdzialal, badz tego nie ujawni. W innym przypadku mogloby sie okazac, ze bezuzyteczne byly
podjete przez nich dzialania zwigzane z zarejestrowaniem fikcyjnych firmy.

Wsparciem dla takiego rozumowania moze tez by¢ to, ze oskarzony K. B. (1) objal stanowisko Prezesa Zarzadu spotki
(...) w dniu 23 wrze$nia 1998 r. (str. 26 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), a cho¢ pierwsze przedlozenie fikcyjnych
faktur nastapilo potem, bo w dniu 24 wrze$nia 1998 r. (k. 2300 tom XIII), to dotyczylo faktur wystawionych w okresie
wczesniejszym (11, 17, 18, 21 wrzeénia 1998 r.), a wiec zanim oskarzony K. B. (1) zostal Prezesem Zarzadu.

8. Nieskuteczne jest powolywanie sie obroncy oskarzonego J. D. na to, zZe inne osoby sprawdzajace faktury w
spolce (...) nie zostaly oskarzone. O zakresie oskarzenia decyduje bowiem oskarzyciel, a sad moze rozpoznac
sprawe tylko co do oséb objetych aktem oskarzenia. Objecie przez oskarzyciela aktem oskarzenia tylko czesci oséb



wspoldzialajacych nie stanowi wiec przeszkody w rozpoznaniu sprawy. Ponadto kazdy ze sprawcoéw moze ponosié
tylko zindywidualizowana odpowiedzialno$¢ (art. 20 k.k.).

9. Bledne jest rozumowanie obroncy oskarzonego J. D. oparte na rzekomym stwierdzeniu Sadu Okregowego, ze
oskarzony ten ,godzil sie w sposéb dorozumiany na przypisang mu role w popelieniu przestepstwa”. Nie jest
bowiem prawda, by Sad Okregowy postuzyt sie okreéleniem ,godzil sie”. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
uzyto sformulowania, iz: ,W sposéb dorozumiany kazdy z nich (oskarzonych — przyp. SA) zgodzil sie na role, jaka
przypadla mu w dokonaniu czynu” (str. 132 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Okreélenia: ,godzi¢ sie” i ,zgodzié¢
sie” nie maja identycznych znaczen. O ile w doktrynie ,godzenie sie” — w zakresie, w jakim odnosi sie ono do pojecia
»Zamiar ewentualnego” — thumaczy sie jako pewnego rodzaju obojetny stosunek sprawcy do ziszczenia sie okreslonego
skutku, to w znaczeniu drugiego z tych okreslen zawarty jest znacznie wyzszy stopien akceptacji niz tylko obojetnoéé,
wiec uzycie tego okreSlenia nie pozostaje w sprzeczno$ci z przyjeciem, ze wszyscy oskarzeni dzialali z zamiarem
bezposrednim, a w szczegdlnosci, ze identyfikowali sie oni z celem wsp6lnego dzialania, jakim bylo osiggniecie korzysSci
majatkowe;j.

Zbytnim uproszczeniem jest tez laczenie - przez obronce oskarzonego J. D. - sposobu dojécia do przestepczego
porozumienia pomiedzy oskarzonymi z kwestia, czy dzialali oni z zamiarem ewentualnym, czy tez bezpos$rednim.
Dorozumiany charakter takiego porozumienia nie wyklucza bowiem sam przez sie istnienia zamiaru bezposéredniego
jego uczestnikow, bo weale nie laczy sie w sposdéb jednoznaczny z zamiarem ewentualnym wspotsprawcow.

Ustalenie istnienia porozumienia nie musi by¢ oparte na dowodzie bezposrednim (np. pomoéwieniu), ale moze wynikac
z dowodéw poérednich. Mozna tez o nim wnioskowa¢ — tak jak w niniejszej sprawie — na podstawie zachowania
sprawcy. Jezeli jego dzialania prowadzily obiektywnie do dokonania przestepstwa i miat on tego §wiadomos$¢é, a mimo
to nie zaniechal swoich zachowan — to mozna przyja¢, ze dziatal wspdlnie z innymi oskarzonymi.

10. Nie ma obrazy prawa materialnego polegajacej na przypisaniu czynu z art. 286 § 1 k.k., gdy nie ustalono na
czym mialy polega¢ oszukancze dzialania oskarzonego J. D.wobec pokrzywdzonego (...)i Zze doprowadzily one do
wprowadzenia w blad, w sytuacji gdy oskarzonemu temu przypisano przestepstwo popelnione wspoélnie z innymi
osobami. W takim przypadku — jak to sie przyjmuje w doktrynie i orzecznictwie — wspolsprawcy nie muszg zrealizowac
osobiécie wszystkich znamion przestepstwa, a nawet nie musza zrealizowaé¢ nawet jednego z tych znamion (str. 132
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Uwaga powyzsza jest tym bardziej aktualna w przypadku przyjecia pomocnictwa.

11. Wprawdzie oskarzony J. D.tylko do 16 listopada 1998 r. przekazywat faktury sp6lki (...)do (...)(k. 2410 tom XIII),
ale zgodnie z art. 6 § 1 k.k. czas popelienia przestepstwa, to nie tylko czas, w ktérym sprawca dzialal, ale takze czas, w
ktorym zaniechal dzialania, do ktorego byl zobowiazany. W przypadku za$ przyjecia, ze oskarzony J. D.wspoéldziatal z
innymi oskarzonymi (czy to jako wspolsprawca, czy jako pomocnik), za element tej wspolpracy nalezaloby tez uznaé
niepoinformowanie przez niego (...), ze przedlozone przez niego faktury sa fikcyjne, do czego byl przeciez zobowigzany.
Tym samym czas popekienia jego przestepstwa obejmowalby takze okres az do momentu wyplaty pieniedzy przez
(...), a wiec na pewno ten okres, gdy oskarzony K. B. (1)staral sie uzyskac pieniadze z (...)na podstawie tych faktur,
ktore przedlozyl J. D..

12. Nie ma racji obronca oskarzonego J. D. co do rzekomego braku swiadomoSci tego oskarzonego, ze kondycja
firmy (...) byla bardzo zla (z uwagi na wysoko$¢ obrotéw, warto$¢ zmagazynowanych towardw i uzyskanie kredytu w
wysokoSci 650.000 z}), skoro — jak wyjasénil sam ten oskarzony - gdy podejmowat decyzje o natychmiastowym odejsciu
ze spokki (...), przypuszczal , ze bedzie ona ,,szla ku upadkowi” i stracila plynnos¢ finansows (k. 17104 tom LXVIII, str.
131 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Wiedze oskarzonego J. D. o zlej sytuacji finansowej spoiki (...) potwierdzaja
zreszta choéby zeznania F. W., iz juz w lipcu 1998 r. rozmawiano z oskarzonym J. D. na temat zaleglo$ci w zaplacie (k.
18411 tom LXXV) i ze w dniu 9 wrze$nia 1998 r. oskarzony ten powiedzial, ze stracili ptynno$¢ (k. 18411v tom LXXV).

13. Zarzut, iz Sad Okregowy nie wskazal dowodéw, z powodu ktorych nie dal wiary wyjaénieniom J. D., iz nie
wiedzial o przestepczych dzialaniach ,spélek (...)” powiazanych z oskarzonym K. B. (1), jest nietrafny. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy mial na uwadze, ze oskarzony J. D.nie znal wszystkich oséb



uczestniczacych w przestepczym procederze (str. 131 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Sad Apelacyjny zgadza sie
ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze nie przekresla to jeszcze mozliwo$ci ustalenia, ze bral on udzial w przestepstwie.
Oskarzony nie musial zna¢ wszystkich szczegblow przestepstwa i zaangazowanych w nie podmiotéw. Wystarczajgce
byloby ustalenie, ze wiedzial on, iz ma miejsce dzialanie na szkode (...), polegajace na wyplacaniu przez tego
pokrzywdzonego pieniedzy za fikcyjne transakcje.

14. Niezasadny jest zarzut jakoby Sad Okregowy nie wskazal, na czym polegaja rozbiezno$ci pomiedzy wyjasnieniami
oskarzonego J. D. i zeznaniami §wiadkow. I tak, Sad Okregowy wskazal choéby, ze sprzecznoéé ta dotyczy mozliwos$ci
wystawienia faktury bez pokrycia w towarze w magazynie (zeznania A. W. (1), I. H. (2) (K.), R. S. (2), B. W., A. W. (2)
iS. B. - str. 120-121, 131 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

V.

1. Z powoddéw, podanych wyzej w sposdb ogoélny, za trafny uznaé nalezy zarzut obroncy oskarzonego M. S.
(1)dotyczacy pominiecia przez Sad Okregowy ustalen w zakresie opisu dzialan i roli oskarzonego, jakie mialy
towarzyszy¢ kazdej z czynnoSci sprawczych, realizujacych czyny przypisane oskarzonemu. W tym kontekscie racje
ma réwniez ten skarzacy, iz Sad Okregowy nie rozwazyl tego, w jakim okresie oskarzony ten pracowal w firmie
oskarzonego K. B. (1)(...). Sad Okregowy uznal, ze rola M. S. (1)miala polegaé na pozyskiwaniu odbiorcéw towaréw
(str. 26, 130 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Zastrzezenia budzi¢ wiec musi w ogole mozliwo$¢ przypisania
oskarzonemu M. S. (1)wykorzystania umowy factoringowej do oszukania (...)(str. 29 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Istota oszustwa popelionego na szkode (...)bylo przeciez uzyskanie od tego podmiotu pieniedzy na
podstawie fikcyjnych faktur, co mozliwe bylo nawet bez sprzedania towaru objetego tymi fakturami. Nawet wiec jezeli z
zeznan W. S.wynikalo, iz towar ten byl ,,dwa razy” sprzedawany (k. 19272v tom LXXX), to juz watpliwo$ci budzi to, czy
ewentualny udzial oskarzonego M. S. (1)w rzeczywistej sprzedazy tego towaru moglby zostaé¢ uznany za istotny wktad
w popehienie oszustwa na szkode (...), czy tez stanowil on jedynie pomocnictwo, badz tez w ogdle jego zachowanie
nie stanowilo przestepstwa.

2. Oskarzony M. S. (1)nie mial tez nic wspolnego (a przynajmniej nie zostalo to przez Sad Okregowy wykazane) z
fikeyjnymi firmami z E.(R.(...)M. S. (2), (...)P. P.i (...)R. N.), wiec tym bardziej niestuszne wydaje sie przypisanie mu
usilowania wyludzenia pieniedzy od (...)na podstawie faktur wystawionych na fikcyjne spolki z E.(zarzut VII pkt 3-5
aktu oskarzenia). Nie wyjaénil bowiem Sad Okregowy, jak to bylo mozliwe, ze towar rzekomo juz formalnie nalezacy
do wskazanych wyzej firm z E.byl sprzedawany przez oskarzonego M. S. (1), nie bedacego przeciez pracownikiem
tych firm, lecz firmy (...). Sad Okregowy ustalil przy tym jedynie, ze oskarzony M. S. (1)zajmowat sie sprzedaza
towarow nalezacych do spolki (...)przekazanych mu przez R. W., ale tylko w odniesieniu do towaréw wydanych firmie
(...)oskarzonego K. B. (1)(str. 42 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

3. O watpliwoSciach co do przypisania temu oskarzonemu przywlaszczenia pieniedzy na szkode spolki (...) (zarzut
VIII pkt 2 i 3 aktu oskarzenia) wspomniano juz wyzej.

4. Zachodzi sprzeczno$é pomiedzy zarzutem nietrafnego uznania za wiarygodne zeznan W. S. i twierdzeniem przez
obronce M. S. (1), ze bierny udziat w spotkaniach zJ.iJ. S. (1) i K. B. (1) nie wystarczy do przypisania wspolsprawstwa,
skoro ustalenia dotyczace udzialu w tych spotkaniach i zachowania podczas nich oskarzonego M. S. (1) oparte sg
wlaénie na zeznaniach W. S.. Generalnie tez, pomimo wskazanej ponizej potrzeby wsparcia innymi dowodami zeznan
W. S. co do sprzedazy przez M. S. (1) towaréw nalezacych do spolki (...), przekonujaca jest argumentacja Sadu
Okregowego, iz zeznania tego $wiadka sa wiarygodne (str. 119 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

5. Niezasadny jest tez zarzut obroncy oskarzonego M. S. (1) dotyczacy pominiecia przez Sad Okregowy zeznan
pracownikow firmy (...) oskarzonego K. B. (1). Oczywiste jest przeciez, ze charakter przestepstw zarzuconych
oskarzonym jest tego rodzaju, iz dla powodzenia ich zamierzen wskazane bylo utrzymanie ich w tajemnicy takze przed
pracownikami tejze firmy nie bioragcymi udzialu w przestepstwie. Nie moze zatem dziwié, Ze na temat przestepczej
dzialalnos$ci M. S. (1) nie posiadali wiadomo$ci pracownicy firmy (...):



a) M. S., zatrudniony w firmie (...) na stanowisku handlowca, tym bardziej, ze zeznal on, iz nie wie dokladnie, czym
zajmowal sie oskarzony M. S. (1), rzadko go widywal (k. 21815 tom XCIV), nie wie, jaka byla rola M. S. (1) (k. 21816 tom
XCIV); zreszta obronica M. S. (1) nie wskazal, dlaczego zeznania tego Swiadka mialyby podwazaé zasadno$c¢ ustalen
Sadu Okregowego; jezeli chodziloby o to, Ze nie wynika z nich, by w spotkaniach K. B. (1), J. S. (2),J.S. (1) iR. W. w
restauracjiw (...), czy tez w gabinecie oskarzonego K. B. (1) w siedzibie firmy (...) w budynku (...) (k. 16697 tom LXVI,
k. 18957 tom LXXVIII, k. 21815 tom XCIV) widzial rowniez oskarzonego M. S. (1), to przeciez mie¢ nalezy na uwadze,
ze Swiadek nie mogl widzie¢ wszystkich tych spotkan, zatem jego zeznania nie obalaja w tym zakresie zeznan W. S.;

b) A. A. (2), sekretarka w firmie (...); z ktérej zeznanh nie wynika, by w spotkaniach K. B. (1), J.i J. S. (1)i R. W.w
gabinecie oskarzonego K. B. (1)bral udziat oskarzony M. S. (1)(k. 13892tom LV), tym bardziej, ze wg W. S.spotkania
mialy mie¢ miejsce w hotelach (...)i (...), w (...)restauracjach i tylko raz w K., ale w restauracji w (...) (k. 6106d i 6106e
tom XXXIII, k. 19272 tom LXXX).

6. Jednakze, jak to juz wyzej wskazano, racje ma ten skarzacy, ze do przypisania oskarzonemu przestepstwa nie jest
wystarczajace to, ze wiedzial on o planowanym przestepstwie (w przypadku M. S. (1)- ze spotkan zJ.iJ. S. (1)i K. B. (1),
o ktorych zeznal W. S.). Mozna wiec co najwyzej rozwazaé zwiazek oskarzonego M. S. (1)ze zbyciem towardw, ktore
miala rzekomo naby¢ od spdiki (...)firma (...)oskarzonego K. B. (1), a ktore - wg zeznan W. S.- mialy zosta¢ sprzedane
po raz drugi miedzy innymi przez oskarzonego M. S. (1)(str. 117, 118 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Nalezaloby
jednak te okoliczno$é potwierdzié, chocby w oparciu o jakie§ dokumenty. W tym bowiem zakresie czeSciowo racje na
obronca oskarzonego M. S. (1), ktory zarzucil, ze Sad Okregowy pomingl dowody z zeznan pracownikéw spotki (...):
A W.(1),S.B,R.S.(1),Z. B.,,Z.M,, K. B. (2)i R. S. (2). Sad Okregowy powinien byt bowiem wytlumaczy¢, dlaczego
- mimo ze $wiadkowie ci nie widzieli oskarzonego M. S. (1)- prawdziwe sg zeznania W. S.o tym, Ze oskarzony ten
»zdobywal nabywcow na towar, ktory byt wlasnoscia (...)” (str. 118 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

7. Natomiast juz zarzut obroncy oskarzonego M. S. (1) dotyczacy braku rozwazan na temat winy i postaci zamiaru
tego oskarzonego, o tyle nie jest stluszny, ze nie wymagaja dowodzenia rzeczy oczywiste. Jezeli wiec oskarzony M.
S. (1) wiedzial — jako uczestnik spotkan J. i J. S. (1) oraz K. B. (1) — o planowaniu i przebiegu oszustwa, to w
przypadku prawidlowego ustalenia, ze bral on w nim istotny udzial, nie ma potrzeby stwierdzania faktu, iz dzialat w
celu osiggniecia korzyéci majatkowej (ktora nie musiala by¢ osiggnieta przez niego). Powyzsza uwaga skutkuje tym,
ze w chwili obecnej przedwczesne byloby uniewinnienie oskarzonego M. S. (1), bowiem istniejg pewne fakty, ktore
wskazujg na to, ze mogt sie on dopuéci¢ przynajmniej czeSci z zarzuconych mu przestepczych zachowan.

VL

1. Obronca oskarzonego J. J.nie ma racji kwestionujac trafnoé¢ ustalenia przez Sad Okregowy, ze oskarzony ten
zajmowal sie w firmie (...)sprawami ksiegowymi, trafnie jednak zarzucil, ze z samego tylko tego faktu nie mozna jeszcze
wywie$¢ wniosku o udziale oskarzonego J. J.w zarzuconych mu przestepstwach. Niezasadne sa natomiast zarzuty
obroncy oskarzonego J. J., jakoby Sad Okregowy dokonal wadliwej oceny dowodow i ustalen faktycznych w zakresie
dzialan tego oskarzonego zwigzanych z zarejestrowaniem fikcyjnych firm z E.(R.(...)M. S. (2), (...)P. P.i (...JR. N.) i
ich uwiarygodnieniem wobec pracownikéw (...)Nie podwazyl rowniez skutecznie obronca oskarzonego J. J.shusznosci
rozumowania Sadu Okregowego, ktory na podstawie tych dziatan przyjal, ze oskarzony J. J.wspoldziatal w wyludzeniu
pieniedzy z (...)

2. Niezaleznie od tego, ze uzyte przez Sad Okregowy okreélenie, iz oskarzony J. J.zajmowal sie w firmie (...),sprawami
ksiegowymi” (str. 26 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) jest niezbyt precyzyjne, nie budzi jednak watpliwosci to, ze
oskarzony J. J.co najmniej dwukrotnie mial kontakt z dokumentami finansowymi tejze firmy i mial udziela¢ rad w
tym zakresie oskarzonemu K. B. (1).

Nie jest przekonujacy argument obroncy J. J., Ze o prowadzeniu spraw ksiegowych przez tego oskarzonego nie moga
Swiadczy¢ zarzuty oskarzonego K. B. (1)pod adresem J. J., Ze nie zalatwil on formalnoSci zwigzanych ze zlozeniem
deklaracji ZUS i zaplata skladek z tego tytulu, bo w tym zakresie twierdzenia K. B. (1)niewiarygodne, gdyz nie podat



on osob, ktére nie zostaly zgloszone do ubezpieczenia. Z dokumentacji nadestanej przez ZUS (k. 2578-2595 tom
XV) wynika wszak jednoznacznie, ze rzeczywiScie nie ma dowodéw wskazujacych na zgloszenie do ubezpieczenia i
oplacanie skladek za osoby faktycznie pracujace na rzecz firmy (...)(tj. oskarzonego M. S. (1), J. S. (1), M. S.i A. A. (2)),
a potwierdzaja to tez powolane w apelacji zeznania A. A. (2). Te ostatnie, z ktérych wynika, ze oskarzony J. J.mial
zadzwonié do tego $wiadka i powiedzieé, ze nie byla nigdzie zarejestrowana i nie byly odprowadzane sktadki, wcale
nie $wiadcza — jak to twierdzi obronca oskarzonego J. J.- o nieprawdziwos$ci wyjasnien oskarzonego K. B. (1), iz tymi
sprawami mial sie zajac oskarzony J. J.i tego nie zrobil. Oskarzony J. J., skoro nie byl formalnie zatrudniony w firmie
(...)nie musial sie wszak obawia¢ odpowiedzialnosci za niewykonanie powyzszych czynnoéci i - wbrew temu co twierdzi
obronca — kontroli instytucji panstwowych, w zwigzku z czym mogl ujawnié te fakty A. A. (2), tym bardziej, ze dzieki
temu mogt zasugerowac, iz odpowiedzialnoé¢ za te sytuacje ponosi oskarzony K. B. (1), wykorzystujac tez zapewne i
to, ze oskarzony K. B. (1)ukrywal sie w ostatnim okresie dzialalnosci.

Z ustalenia, ze oskarzony J. J.zajmowal sie ,sprawami ksiegowymi” firmy (...)nie wynika, jakoby tylko on sie tym
zajmowal w tej firmie. Dlatego nieprzekonujacy jest zarzut obroncy J. J., ze powyzsze ustalenie sprzeczne jest:

1) z wyjasnieniami K. B. (1), ze sam prowadzil ksiegowo$¢ swojej firmy (...), tym bardziej, ze oskarzony ten dodal
tez, ze czasami korzystat ze wskazowek J. J.(k. 3016e tom XVII), co juz Swiadczy o tym, ze J. J.co najmniej pomagatl
oskarzonemu K. B. (1)w prowadzeniu ,,spraw ksiegowych”;

2) z wyja$nieniami M. S. (1)i J. S. (1), ze J. J.nie pracowal w firmie (...)— bo cho¢ sa to wyja$nienia prawdziwe, to J.
J.nie musial by¢ formalnie zatrudniony, by zajmowac sie ,sprawami ksiegowymi”, bo do stwierdzenia tego wystarczy,
ze dwukrotnie zapoznal sie z dokumentami ksiegowymi tej firmy, a takze udzielal rad oskarzonemu K. B. (1);

3) z zeznaniami A. A. (2)— skoro zeznala ona wyraznie, ze oskarzony J. J.zajmowal sie ksiegowoscia (k. 19008 tom
LXXVIII), a takze wskazala, iz to on pobral od niej dokumenty (k. 21896 tom XCIV), co koresponduje z zeznaniami M.
S., iz czeéé faktur wystawionych przez firme (...)zabrat do E.,ksiegowy” (k. 13191 i 13187 tom LII); zwrécié tez nalezy
uwage, ze A. A. (2)w firmie (...)pracowala faktycznie tylko ok. 2 miesiace (k. 13886 tom LV), a w tym okresie oskarzony
J. J.byt dwukrotnie w siedzibie tej firmy (k. 19008 tom LXXVIII), co wcale nie wskazuje na znikoma czestotliwoscia
jego pobytow w siedzibie tej spolki;

4) z zeznaniami M. S., Ze:

a) nie zna J. J.(k. 13187 tom LII) - bo jest to zrozumiale, skoro ten ostatni byl tylko co najwyzej dwukrotnie w siedzibie
firmy (...)i miala z nim kontakt wylacznie A. A. (2), a nic nie wskazuje na to, by M. S.zajmowatl sie ksiegowoécia, co
sam zreszta przyznal (k. 13187 tom LII), potwierdzajac nadto takze przyjazdy ,ksiegowego” z E.(k. 13187 tom LII);

b) domyslal sie, iz istnialo porozumienie pomiedzy K. B. (1)oraz J.i J. S. (1)oraz R. W.(k. 13186 tom LII), bo widzial
ich razem — a to dlatego, ze nie przeczy to udzialowi J. J., gdyz nie taka byla jego rola, skoro zajmowat sie on tylko
,sprawami ksiegowymi”, a i nawet M. S.dodal, ze by¢ moze takze inne osoby niz wyzej wskazane braly udzial w
porozumieniu w zakresie wyprowadzania towaru ze sp6lki (...)za poérednictwem firmy (...)(k. 13186 tom LII).

3. Sad Okregowy mogl tez ustali¢, ze oskarzony J. J.zajmowat sie nie tylko firma (...), ale takze spotka (...)(str. 128
uzasadnienia zaskarzonego wyroku) w oparciu o zeznania K. R., ze weryfikowal dokumentacje takze spolki (...)od
strony ksiegowo-finansowej. Poczatkowo K. R.zeznal nawet tylko o weryfikowaniu — przez niego i J. J.- dokumentacji
firmy (...), a nie takze firmy (...)(k. 19136 tom LXXIX), ale potem sprecyzowal, ze zlecenie K. B. (1)obejmowalo takze
firme (...)(k. 19137 tom LXXIX). Podobne wnioski — iz chodzilo o sprawdzenie dokumentéw obu tych firm - wynikaja
zresztg z wezeéniejszych zeznan K. R.(k. 13148-13149 tom LII).

O zapoznaniu sie przez oskarzonego J. J.z dokumentacja spolki (...)wyjasniat tez oskarzony K. B. (1)(k. 631v tom IV),
potwierdzajac tym samym zeznania K. R.. Samo nawet tylko stwierdzenie, ze dokumentacja jest niepelna — jak w
powolanych przez obronce zeznaniach podal K. R.- wymaga przeciez zapoznania sie z ta dokumentacjg. Oczywiste
tez jest, ze rozpoczynajac prowadzenie spraw ksiegowych konieczne jest najpierw zaznajomienie sie z nimi. Na



pewno sa wiec w tym zakresie uprawnione wniosku Sadu Okregowego o tyle, ze oskarzony J. J.mial kontakt z
dokumentacja spolki (...). Nie chodzi w tym przypadku o prowadzenie spraw ksiegowych tej firmy, ktora miala swoich
wlasnych pracownikow, ktérzy sie tym zajmowali, ale chociazby o ogblne rozeznanie w sytuacji finansowej spolki, a
ewentualnie takze wykorzystanie informacji zawartych w tej dokumentacji do przygotowania popelnienia przestepstw
przypisanych oskarzonym. Dlatego zeznania B. W., ze to ona prowadzila ksiegowo$é spélki (...)do konca listopada
1998 r., nie wyklucza tego, ze oskarzony J. J.zapoznawal sie z dokumentami tej firmy (co sam przyznawal).

4. Inna rzecz, ze Sad Okregowy nie wskazal, w jaki doktadnie sposéb wigzato sie to z tymi przestepstwami, cho¢ z
faktu zajmowania sie ,sprawami ksiegowymi” Sad Okregowy wyciagnal wniosek, ze — jako ,,wspoldzialajacy z K. B.
(1)w prowadzeniu dzialalno$ci handlowej pod szyldem (...)J. J.(...) dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowych”
wykorzystal umowe factoringowa do pozyskania z (...)pieniedzy (str. 29 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Nie
wskazal w szczeg6lnosci Sad Okregowy, w jaki sposob zajmowanie sie ,,sprawami ksiegowymi”, rozumiane w sposéb
opisany powyzej, tj. jako dwukrotne zapoznanie sie z dokumentacja, czy tez nawet udzielanie porad (gdy nie
wiadomo, czego dokladnie one dotyczyly), mialoby umozliwia¢ lub ulatwia¢ dokonanie wyludzenia pieniedzy od (...)i
to szczegblnie w sytuacji, gdy to inny oskarzony (J. D.) przedkladal faktury (...), a najwieksze kwoty wyludzone
zostaly (lub usilowano je wytudzic) od (...)na podstawie fikcyjnych faktur wystawionych na rzecz firmy (...)nalezacej
do oskarzonego K. B. (1). Sad Okregowy nie wykazatl tez, aby pobranie dokumentéw firmy (...)przez oskarzonego J.
J., 0 czym zeznali A. A. (2)i M. S., mialo zwiazek z przestepstwami przypisanymi temu oskarzonemu (a jezeli tak, to
ktérymi), tym bardziej gdy nie ustalono, jakie konkretnie dokumenty zostaly przez niego zabrane. Stwierdzenie, ze
oskarzony J. J.zajmowat sie ,,sprawami ksiegowymi” tej firmy, jest zbyt ogélnikowe i niewystarczajgce do przypisania
mu udzialu w wyludzeniu pieniedzy od (...)przy wykorzystaniu faktury na rzecz (...), bo przeciez dokumentacje
taka zawsze trzeba prowadzi¢, nawet gdy nie jest planowane popelnienie przestepstwa. Nie wykluczyt przy tym
Sad Okregowy, ze tego tylko — tj. prawidlowoéci prowadzenia dokumentacji ksiegowej, czy tez ustalenia ogolnej
sytuacji finansowej spolek (...)— dotyczyly rady oskarzonego J. J.dla oskarzonego K. B. (1). Nie wolno domniemywac,
ze powyzsze dzialania zwigzane byly z popelnianiem przestepstw, gdy brak na to dowodéw, bo takimi nie sg ani
wyjasnienia K. B. (1), ani zeznania K. R.. W tym wiec kontekscie racje ma obronca oskarzonego J. J.powolujac sie na
zeznania R. S. (2), ze to oskarzony K. B. (1)wydawal polecenia fakturzystkom spolki (...)w przedmiocie odbiorcy i ceny
na fakturach na duze kwoty.

5. Rozwazania zatem wymaga, czy nie nalezalo ograniczyé przypisanych oskarzonemu J. J.kwot wyludzonych od
(...)(badz ktére usitlowano wyludzié¢) tylko do tych, ktdére usitowano wyludzié przy wykorzystaniu firm z E.(zarzut
VII pkt 3-5 aktu oskarzenia), bo w tym zakresie, wbrew twierdzeniom obroncy J. J., istnieja solidne podstawy
do przypisania temu oskarzonemu wspoéldzialania przy popelnieniu przestepstwa, oparte na jego staraniach o
zarejestrowanie i uwiarygodnienie fikcyjnych firm z E..

6. Prawidlowa jest bowiem ocena zeznan R. N.dokonana przez Sad Okregowy (str. 110 uzasadnienia wyroku). W
szczegoblnosci przekonujacy jest argument Sadu Okregowego, ze $wiadek ten nie ukrywal swojej roli w zalozeniu
firmy (...), co $wiadczy o tym, ze nie ma racji obronca, zarzucajgc, ze zeznania tego $wiadka nie sa wiarygodne, bo
na podstawie jego przestepczych dzialan mozna wnioskowac, ze byl on ich inicjatorem i nie potrzebowal inspiracji i
pomocy J. J.. Obronca tego oskarzonego nie wskazal, jakie to korzyéci R. N.mialby odnie$¢ z takiego zachowania —
gdyby je mial dokonywaé tylko na wlasny rachunek. Rzecz tez w tym, ze pojawienie sie w zeznaniach tego $wiadka
osoby oskarzonego J. J koreluje z tym, iz pojawia sie on réwniez w zeznaniach innych os6b zwigzanych z dzialalno$cig
pozostalych firm (...)funkcjonujacych na takich samych zasadach.

Obronca oskarzonego J. J.powolal sie na to, ze R. N.i P. P.zaprzeczyli temu, by kontaktowali sie z K. B. (1)i J. S. (2), za$
K. B. (1)wyjasnil, ze J. S. (2)przekazal mu informacje o trzech firmach z E., ktore chcialy zakupi¢ duze iloéci napoju (...)
od (...), i z ktorych przedstawicielami miano uzgadnia¢ podpisanie uméw dlugoterminowych — co ma wskazywac, ze
to R. N.i P. P.wspolnie z K. B. (1)popeili przestepstwo, bez udzialu J. J., skoro K. B. (1)zaprzeczyl, aby firmy te polecil
mu J. J.. Tymczasem z prawidlowych ustalen Sadu Okregowego wynika, ze z firmami tymi zwigzany byt oskarzony J.
J., skoro — co przyznaje sam skarzacy — pomagal on zarejestrowac te firmy. Wyjaénienia P. P.i zeznania R. N.— takze
pozwalajace czyni¢ ustalenia w tym zakresie — zostaly trafnie ocenione przez Sad Okregowy, i to z uwzglednieniem



ich charakteru jako pomoéwien. Nawzajem sie one niejako posrednio wspieraja co do aktywnego udzialu J. J.w
przestepstwie. Zarzucajac, ze dowody te pozostaja w razacej sprzecznoSci z innymi dowodami, wskazal obrorica
oskarzonego J. J.tylko jeden przyklad i to dotyczacy tylko P. P., a odnoszacy sie do kwestii, czy odbieral on telefony z
(...)Gdyby za$ skarzacemu chodzilo o sprzeczno$c¢ tych dowodoéw z wyjasnieniami J. J., to przeciez zrozumiale jest, ze
prezentowana przez tego ostatniego linia obrony musiala powodowac, ze takiej wlasnie treéci wyjadnienia on zlozyl.
Ich ocena dokonana przez Sad Okregowy jest jednak trafna, bo sg sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego.
Niemozliwym jest bowiem taki zbieg okolicznoéci, iz oskarzony J. J.brat udzial w rejestrowaniu takich fikcyjnych firm,
ktore wykorzystane zostaly potem w dzialalnosci firm, z ktérych dokumentacja finansowa mial mozliwo$é zapoznania
sie ((...), (...)). W pelni natomiast logicznie thumacza te powigzania oskarzonego J. J.z tymi firmami zeznania $§wiadka
R. N.i wyjaénienia P. P.. Nieprawda jest tez, ze chcieli oni przerzuci¢ odpowiedzialno$é na inna osoba, skoro obciazyli
tez samych siebie. Sad Okregowy trafnie uznal wiec wyjasnienia P. P.za wiarygodne, takze dlatego, ze przyznal sie on
do zarzuconych mu czynéw, co obronca oskarzonego J. J.pomingl calkowitym milczeniem.

Ponadto, nawet gdyby zalozy¢, ze nie bral w tym udzialu J. J., to nie sposéb wytlumaczy¢, w jaki sposéb doszlo do
skontaktowania sie P. P.i R. N.z K. B. (1), badz ktoryms z braci S..

Zaprzeczenie przez K. B. (1)temu, by firmy z E.polecal mu J. J., tez jest zrozumiale, skoro nie przyznawal sie do
zarzuconego mu czynu, wiec nie mogt przyznac, ze pozostawal w zmowie z rzekomymi odbiorcami.

Zupelnie dowolne jest tez wnioskowanie obronicy oskarzonego J. J., jakoby to R. N.i P. P.dzialali wspoélnie z K. B. (1).
Opiera sie ono tylko na wyja$nieniach i zeznaniach tych os6b co do tego, ze sie ze sobg nie kontaktowali, co na pewno
o ich wspéldzialaniu nie moze $wiadczyc¢.

Odnoszac sie natomiast do kwestii odbierania telefondéw od pracownikow (...)i zwigzanego z tym zarzutu pominiecia
przez Sad Okregowy zeznan A. S., S. K. (2)i R. D.jako sprzecznych z wyja$nieniami P. P., wskazaé nalezy, ze P.
P.rzeczywi$cie zaprzeczyl, by on lub T.oczekiwali — w listopadzie 1998 r. — w sklepie (...)na telefon od (...)(k. 17402
tom LXIX). Nie jest to jednak istotna rozbieznoéc¢, skoro przyznal on, ze po zalozeniu firmy rzeczywiscie czekal na
faksy i telefony (k. 17401-17402 tom LXIX).

Nieprawda jest, ze tylko od przedstawicieli (...)P. P.mdgl wiedzieé, ze (...) zamierza sprawdzi¢ kontrahentéw (...). Te
informacje mogt uzyskac taka sama drogg, jaka doszlo do ,wspoélpracy” z (...), a wiec choéby i przez oskarzonego J. J..

Nie zachodzi ponadto, sugerowana przez obronce oskarzonego J. J., sprzeczno$¢ w jego wyjasnieniach co do tego, czy
wyrazatl zgode na pobieranie towaru i pozyczki na zalozong przez niego firme. P. P.taka zgode wyrazil (k. 17401 tom
LXIX), a potem ja podtrzymal w pazdzierniku 1998 r. (k. 17402). Natomiast pretensje do J. J.mial nie o to, ze pobrano
towar na firme, zarejestrowana na P. P., ale o to, ze oklamali go, bo twierdzili, ze ,przekretu” nie zrobili, w sytuacji
gdy pieniadze za zarejestrowanie fikcyjnej firmy mial otrzymac po zrealizowaniu ,,przekretu” (k. 17402).

Znalezione u tego $wiadka dowody osobiste innych oséb (twierdzil, ze znajdowal je na dyskotece, gdzie pracowal —
k. 17403 tom LXIX) nie §wiadcza jeszcze o niewiarygodnoSci wyjasnien P. P., nawet gdyby mogly by¢ podstawa do
stwierdzenia, ze popeknil on jeszcze jakie$ przestepstwo. Nie ma to bowiem zadnego zwigzku z niniejszg sprawa.

Obronca oskarzonego J. J.nie wytlumaczyt, dlaczego udzialowi tego oskarzonego w przestepstwie mialtyby przeczyc
zeznania P. R., z ktérych wynika tylko tyle, ze udostepnil M. S. (3), bedacego ze swoim kolega R., mieszkanie na
dzialalno$é gospodarcza, w szczegdlnosci umozliwil korzystanie z linii telefonicznej w tym mieszkaniu, ktorg uzywali
oni okolo 2 miesigce, podlaczyli do niej faks (k. 3165v tom XVIII, k. 18604 tom LXXVI). Skoro oskarzeni dzialali w
grupie, to mag} istnie¢ podzial zadan, wiec oskarzony J. J.nie musial wszystkiego robi¢ i o wszystkich szczegolach
wiedzie¢.

7. Zeznania R. S. (2), W. S., M. S., M. G., D. B,, J. F., ktérzy nie wymienili oskarzonego J. J.jako uczestnika
przestepczego porozumienia nie sg wystarczajace do przyjecia, ze oskarzony ten w ogoble nie popehil zadnego
przestepstwa. Swiadkowie ci mogli nie wiedzieé¢ o oskarzonym J. J.ijego roli (tak jak i o roli tych, ktorzy zarejestrowali



fikcyjne firmy w E.). Jest to zrozumiale, bo przeciez sprawcy na pewno nie chcieli wtajemnicza¢ wszystkich we
wszystkie szczegbly swoich dzialan. Z faktu, ze oskarzeni dzialali wspdlnie i w porozumieniu w sposob oczywisty
wynika mozliwo$¢ podziatu rél, a takze réznice co do tego, kto decydowal o istotnych elementach przestepstwa. Moglo
wiec by¢ tak (i tak bylo), ze decyzje podejmowane byly nie przez wszystkich oskarzonych. Dlatego to, ze niektorzy
z nich nie brali udzialu w spotkaniach K. B. (1), braci S.oraz R. W.nie znaczy, ze nie wspoldzialali przy popelieniu
przestepstwa. Po prostu ich role byly mniej znaczace. Nie bylo potrzebne, aby wszyscy wspoétdzialajacy sie spotykali.
Istotne bylo tylko, aby mieli ogdlna wiedze o tym, w jaki sposdb ma by¢ dokonane przestepstwo. Nie musieli sie znaé i
sie nie znali, bo r6zna byla ich rola (np. wystarczylo, ze P. P.wiedzial, ze zaktada fikcyjna, aby pobierac na nig towar, nie
musial wiedzie¢, kto fizycznie ma te czynno$ci i w jaki sposéb wykonywac). Poza tym nie wszystko przeciez odbywato
sie na oczach postronnych oséb, czy tez nawet pracownikoéw. Warunkiem powodzenia bylo utrzymanie w tajemnicy
zamierzen oskarzonych, a do spotkant moglo dochodzié tez bez wiedzy oséb trzecich.

VII.

1. Odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw podniesionych przez obroncéw oskarzonych J. D., M. S. (1)i J. J., w tym
w szczeg6lnosSci dotyczacych nieujawnienia wyjasnien P. P. i K. B. (1), co zarzucit obronca oskarzonego J. J., byloby
obecnie przedwczesne i bezprzedmiotowe, zwazywszy, ze postepowanie co do tych oskarzonych bedzie sie toczylo
ponownie.

2. Z przedstawionych powyzej powodow Sad Apelacyjny — na zasadzie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. - uchylil wyrok w
zaskarzonej cze$ci w odniesieniu do oskarzonych J. D., M. S. (1)i J. J.i w tym zakresie sprawe przekazal Sadowi
Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania, podczas ktérego — dazac do rozstrzygniecia wskazanych powyzej
watpliwo$ci i majac na uwadze zapatrywania Sadu Apelacyjnego — przestuchaé nalezy oskarzonych, a takze (o ile tylko
bedzie to mozliwe):

-K.B.(1),J.S.(2), R. W.,J. S. (1), W. S,,

- pracownikéw spolki (...): B.W., A. W. (1), 1. K, R. S. (2),

- pracownikéw firmy (...): A. A. (2), M. S.,

- osoby zwigzane z fikcyjnymi firmami z E.: P. P.,, R. T., M. S. (3), M. S. (2), R. N,,

- osoby reprezentujace pokrzywdzonych, badZ u nich zatrudnione: B. K., K. F., J. S. (3), B. T., S. K,,
- inne osoby, mogace mie¢ wiadomoSci istotne w kontekécie wskazanych powyzej zagadnien,

za$ w pozostalym zakresie skorzysta¢ nalezy z mozliwoSci przewidzianej w art. 442 § 2 k.p.k.

3. Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity Dz.U. z 2009 r.,
Nr 146, poz. 1188, ostatnia zmiana Dz.U. z 2011 r., Nr 142, poz. 830), a takze § 2 ust. 2 1 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002 r., Nt 163,
poz. 1348, ostatnia zmiana Dz.U. z 2012 r., poz. 150) zasadzil Sad Apelacyjny od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. F.
G. tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym
kwote 738 zl, w tym 138 zl jako podatek od towarow i ustug.

4. Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny zasadzil Sad Apelacyjny od oskarzonego K. B. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa 1.900 z} tytulem oplaty (art. 8 w zw. z art. 6 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 51 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tekst jednolity Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223, ostatnia zm. Dz.U. z 2011
r., Nr 240, poz. 1431) oraz 743 z} tytulem zwrotu kosztow (738 zl oplaty za obrone z urzedu i 5 zl jako cze$¢ ryczattu
za doreczenia) za postepowanie odwolawcze.



