Sygn. akt I ACz 259/16
POSTANOWIENIE
Dnia 24 lutego 2016 roku
Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer (spr.)
Sedziowie: SSA Robert Jurga
SSO Edward Panek (del.)
po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2016 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Przedsiebiorstwa Produkecyjno — Handlowo — Uslugowego (...) spolki jawnej w K.
przeciwko uczestnikom S. S. (1) i J. B.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko wspolnikom spolki jawnej

na skutek zazalen uczestnikow S. S. (1) i J. B. na postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 5 listopada 2015
roku, sygn. akt IX GCo 261/15

postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie, nadajgc mu brzmienie: ,,oddalié¢ wniosek Przedsiebiorstwa
Produkcyjno — Handlowo — Ustugowego (...)spolki jawnej w K. o nadanie klauzuli wykonalnosci
wyrokowi Sqdu Okregowego w Krakowie z dnia 13 sierpnia 2015 r. sygn. akt IX GC 256/15 takze
przeciwko uczestnikom S. S. (1) i J. B. na rzecz wierzyciela Przedsiebiorstwa Produkcyjno —
Handlowo — Ustugowego (...)spolki jawnej w K.” ;

2. zasqdzi¢ od wnioskodawcy Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo — Uslugowego (...)spotki
Jjawnej w K. na rzecz S. S. (1) kwote 30 zl (trzydziesci zlotych) oraz na rzecz J. B. kwote 167 zl (sto
szesédziesiqt siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

SSA Robert Jurga SSA Jan Kremer SSO Edward Panek

Sygn. akt I ACz 259/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 5 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Krakowie nadal klauzule wykonalnoéci
prawomocnemu wyrokowi Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 13 sierpnia 2015 r. sygn. akt IX GC 256/15 takze
przeciwko S. S. (1) w calo$ci na rzecz wierzyciela Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo — Ustugowego (...)spotki
jawnej w K. (punkt 1); nadat klauzule wykonalno$ci prawomocnemu wyrokowi Sadu Okregowego w Krakowie z dnia
13 sierpnia 2015 r. sygn. akt IX GC 256/15 takze przeciwko J. B. w zakresie: a. kwoty naleznoS$ci gtéwnej w wysoko$ci
198.378,97 zl (slownie: sto dziewietdziesiat osiem tysiecy trzysta siedemdziesiat osiem zlotych 97/100), b. odsetek
od kwoty 198.378,97 zt (slownie: sto dziewiecdziesiat osiem tysiecy trzysta siedemdziesiat osiem zlotych 97/100) od
dnia 19 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty, c. kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 z} (punkt 2 litera c), na



rzecz wierzyciela Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo — Uslugowego (...)Spotki Jawnej w K. (punkt 2); zasadzil
solidarnie od S. S. (1) oraz J. B. na rzecz Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo — Uslugowego (...)sp6tki jawnej
w K. kwote 110 tytulem poniesionych kosztéw postepowania (punkt 3).

W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, ze sa spelnione przestanki wymagane przez przepis art. 778 1 k.p.c. a
jednoczednie nie zachodza negatywne przeslanki okreslone w art. 31 § 3 k.s.h., ktére wylaczalyby odpowiedzialnoéc
wspolnika za zobowiazania spolki jawnej. Wspolnikami Firmy Budowlanej (...)spotki jawnej w K. pozostawali
odpowiednio do 8 maja 2014 r. S. S. (2), a do dnia 1 czerwca 2013 r. J. B. W okresie ww. osoby byly wspolnikami
spolki w nazwie spotki znajdowaly sie nazwiska uczestnikow. Wskazal, ze uczestnicy ponosza odpowiedzialno$c za
zobowigzania spolki, co jest uzaleznione od bezskutecznoS$ci egzekucji skierowanej przeciwko spoélce. Zobowigzania
spolki objete przedmiotowym wnioskiem powstaly w okresie kiedy uczestnicy pozostawali wspoélnikiem w/w spoiki,
dlatego ponosza oni odpowiedzialno$¢ za zobowiazania spotki. Wystapienie ze spolki nie zwalnia bylego wspoélnika
z odpowiedzialno$ci za zobowigzania powstale wczeéniej. Przestanka bezskuteczno$ci egzekucji zostala wykazana
postanowieniem Komornika Sadowego z dnia 16 kwietnia 2015 r. sygn. KM 2145/14 o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego z uwagi na fakt, iz z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych. O kosztach
postepowania klauzulowego Sad orzekl na podstawie art. 13 § 2 w zw. z art. 98 k.p.c.

Zazalenia na powyzsze postanowienie zlozyli uczestnicy J. B.iS. S. (1).
Uczestnik S. S. (1) zaskarzyl powyzsze postanowienie w cze$ci tj. w punktach 11 3.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

1. naruszenia przepiséw postepowania — art. 778 * k.p.c. poprzez nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko S. S. (1),
pomimo, Ze nie zaszly okre$lone w tym przepisie przestanki bezskutecznos$ci egzekucji wobec sp6lki, jak réwniez nie
stalo sie oczywistym, ze egzekucja bedzie bezskuteczna. Spotka posiada znaczny majatek, ktory jest wyszczeg6lniony
we wniosku o ogloszenie upadlosci;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego — art. 31 par 1 k.s.h. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i nadanie
klauzuli wykonalno$ci przeciwko S. S. (1), pomimo, Ze nie zaszla okre§lona w tym przepisie przestanka bezskutecznoSci
egzekucji przeciwko spoélce i naruszenie tym samym zasady subsydiarnej odpowiedzialnoéci wspoélnika spotki jawne;.

W konkluzji uczestnik S. S. (1) wniost o uchylenie wzmiankowanego postanowienia w zaskarzonym zakresie poprzez

oddalenie w tym zakresie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci w trybie art. 778 ' k.p.c. oraz zasadzenie kosztow
postepowania.

U uzasadnieniu podnidsl, ze umorzenie postepowania egzekucyjnego pod sygn. KM 2145/14 bylo skutkiem
prowadzenia postepowania wedlug wskazanych przez wierzyciela sposobéw, ktore nie wyczerpuja wszystkich
posiadanych skladnikow majatkowych przez dluzna spoétke. Egzekucja z majatku dluznej spolki nie jest bezskuteczna,
gdyz postepowania egzekucyjne sa prowadzone z wniosku innych wierzycieli oraz przez innego komornika -
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym (...)w K. M. D.. W trakcie egzekucji doszlo do licytacji dwoch zurawi. Do
podzialu pozostala suma uzyskana z egzekucji ruchomos$ci na kwote ok. 143.000 z} - plan podziatu zostal zaskarzony
i suma nie zostala wierzycielom wyplacona. Ponadto w toku jest prowadzona egzekucja z dwoch nieruchomosci,
ktére zostaly oszacowane na kwote ok. 710.000 zl oraz z wierzytelnoSci dluznej spotki w wysokosci ok. 155.000 zl.
Nadto podniésl, ze w dniu 4 listopada 2015 r. Sad Rejonowy (...)w K.Wydziat VIII Gospodarczy ds. upadlo$ciowych i
naprawczych wydat postanowienie pod sygn.. akt VIII GU 272/15, mocg ktorego oglosit upadlosé likwidacyjna dluznej
spoiki, czego konsekwencja bylo wszczecie postepowania upadlosciowego przez ten sad pod sygn. VIII GUp 112/15.
Zdaniem skarzgcego okoliczno$¢ ogloszenia upadlosSci likwidacyjnej §wiadczy o tym, ze dluzna spbtka ma okreélony
majatek, ktéry pozwala co najmniej na zaspokojenie kosztéw postepowania upadloSciowego (wnioskowanie z art. 13
ust. 1 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze).



Uczestnik J. B. zaskarzyl powyzsze postanowienie w czeéci w jakiej Sad nadal klauzule wykonalnoSci przeciwko niemu.
Zaskarzonemu postanowieniu zarzucik:

1. naruszenie przepisOw postepowania: art. 130 2 par 1 k.p.c. w zw. z art. 778 1 k.p.c. w zw. z art. 13 par 2 k.p.c. w
zw. z art. 71 pkt 4 u k.s.c. poprzez rozpoznanie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci, mimo niewniesienia przez
pelnomocnika wnioskodawcy bedacego radca prawnym oplaty stalej od wniosku, co powinno skutkowaé zwrotem
wniosku bez wezwania do uiszczenia oplaty;

2. naruszenie przepisOw postepowania — art. 778 1 w zw. z art. 786 par 1 k.p.c. poprzez nadanie klauzuli wykonalno$ci
mimo niewykazania bezskutecznosci egzekucji przeciwko spolce oraz niewykazania, ze egzekucja bedzie bezskuteczna,
wobec posiadania przez spotke majatku wystarczajacego na zaspokojenie dochodzonych roszczen oraz prowadzenie
skutecznego postepowania egzekucyjnego przez innego komornika

3. naruszenie art. 31 par 1 k.s.h. poprzez umozliwienie wnioskodawcy prowadzenie egzekucji z majatku wspolnika,
mimo niespelnienia przestanki bezskuteczno$ci egzekucji z majatku spoiki.

W konkluzji wniést o zwrdcenie wniosku ewentualnie o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uchylenie
zaskarzonego postanowienia w zaskarzonym zakresie oraz zasadzenie kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na zazalenie wnioskodawca wnidst o oddalenie zazalen i zasgdzenie od uczestnikéw na swoja rzecz
kosztow postepowania zazaleniowego. Przyznal fakt, ze w dniu 4 listopada 2015 r. Sad Rejonowy (...)w K. wydatl
postanowienie o ogloszeniu upadtoéci likwidacyjnej Firmy (...)spotki jawnej w K.. Wskazal jednak, ze z tego wzgledu
iluzoryczne jest uzyskanie kwot z tytutu planu podzialu sprzedazy zurawi. Zdaniem wnioskodawcy przeprowadzenie
w niniejszej sprawie dowodéw z odpisu wniosku o ogloszenie upadlosci oraz spisu inwentarza dluznej spotki na
okoliczno$¢ majatku wchodzacego w sklad masy upadloéci spolki jest niecelowe, doprowadziloby jedynie do przewloki
w postepowaniu klauzulowym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenia zaslugiwaly na uwzglednienie, lacznie prowadzac do zmiany zaskarzonego postanowienia i oddalenia w

caloéci wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci w trybie art. 778 ' k.p.c.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko skarzacych, o braku podstaw do nadania przeciwko nim jako bylym wspo6lnimom

spotki jawnej, klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko spolce w trybie art. 778 'k.p.c.

Zakres kognicji Sadu w postepowaniu zainicjowanym wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko
wspolnikom spétki jawnej w trybie art. 778" k.p.c. jest ograniczony do ustalenia: 1/ istnienia tytulu egzekucyjnego
przeciwko spolce jawnej, 2/ czy uczestnicy tego postepowania sa wspolnikami tej spdlki oraz 3/ czy egzekucja wobec
spolki okazala sie bezskuteczna lub czy oczywiste jest, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna.

Przepis art. 778" k.p.c. nie jest regulacja samodzielng i pozostaje w zwigzku z przepisami prawa materialnego
normujacymi odpowiedzialnoé¢ wspdlnikow spolek osobowych za zobowiazania spotki, w tym wypadku odno$nie
wspolnikow spolki jawnej (art. 22 § 2 k.s.h.). Charakter tej odpowiedzialno$ci zostal natomiast doprecyzowany w art.
31 81 k.s.h. Z powyzszego wynika, zZe jest to odpowiedzialno$¢ solidarna z pozostalymi wspolnikami oraz ze spo6ika,
ale jest to jednocze$nie odpowiedzialno$¢ subsydiarna wzgledem spoélki, ktéra wedlug art. 31 § 1 k.s.h. polega na tym,
ze wierzyciel spolki moze prowadzi¢ egzekucje z majgtku wspolnika dopiero w przypadku, gdy egzekucja z majatku
spolki okaze sie bezskuteczna.

Zwrot ,egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna” nalezy interpretowaé podobnie jak na tle art. 299 k.s.h.
(art. 298 k.h.), co oznacza, ze aktualny pozostaje dorobek pi$miennictwa i judykatury (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003r., V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129), dotyczacy wykladni tego



przepisu. Jako reprezentatywne wskaza¢ nalezy stanowisko, ze nie jest konieczne uprzednie wszczecie egzekucji
przeciwko spolce, lecz wystarcza wykazanie, ze spotka nie ma zadnego majatku, z ktorego wierzyciel méglby uzyskaé
zaspokojenie swojej naleznosci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego istotnym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy wpadkowej jest ustalenie, czy
wnioskodawca zdolal wykaza¢ bezskutecznos¢ egzekucji prowadzonej z majatku dluznej spotki. Wykazanie
bezskutecznosci egzekucji nie ogranicza sie do mozliwosci przedstawienia postanowienia komornika o umorzeniu
egzekucji z powodu jej bezskuteczno$ci. Przestanka uzyskania klauzuli wykonalno$ci na podstawie przepisu at.
778 1 k.p.c. jest wykazanie bezskuteczno$ci egzekucji w stosunku do obowigzanej spotki. Ciezar wykazania tejze
okolicznoS$ci spoczywa na wierzycielu. Dowodem takim moze by¢ postanowienie komornika wydane w trybie art.

824 k.p.c. czy tez inny dokument urzedowy badz prywatny. Z tresci samego art. 7781 k.p.c. nie wynikaja bowiem
ograniczenia w tym zakresie. W orzecznictwie oraz piSmiennictwie ugruntowany jest poglad, ze oprocz postanowienia
komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu bezskuteczno$ci egzekucji, dowodami tymi moga
by¢ w szczegblnosci: postanowienie o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadlo$ci czy umorzeniu postepowania
upadloéciowego z tego powodu, ze majatek dluznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztéw postepowania,
niewyjawienie majatku spolki w trybie art. 913 i nast. k.p.c. przed wszczeciem egzekucji lub w toku egzekucji
prowadzonej przeciwko spolce, bilans spdlki wskazujacy na to, ze majatek spdlki nie wystarcza na pokrycie
wierzytelno$ci przystugujacej wierzycielowi, a takze wszelkie inne dowody wskazujace, ze w danej sytuacji nie jest
realne uzyskanie zaspokojenia przez wierzyciela z pozostalego jeszcze majatku spoélki (zob. uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129 — na gruncie art. 299
k.s.h. Tres¢ przedlozonego wraz z wnioskiem postanowienia Komornika sagdowego D. U. z dnia 16 kwietnia 2015
r. sygn. akt KM 2145/14 nie pozwala przyjacé, iz jest oczywistym, ze egzekucja wzgledem spolki jest bezskuteczna,
a to w $wietle nowych dowodéw ujawnionych w toku postepowania odwolawczego. Skarzacy w niniejszej sprawie
powoluja sie na sprzecznoé¢ informacji komornika D. U. w postanowieniu wydanym o bezskuteczno$ci egzekucji z
informacjami o dokonanej przez innego komornika M. D. licytacji dwoch zurawi nalezacych do dluznej spétki i o
tym, ze do podzialu pozostala suma uzyskana z egzekucji ruchomosci na kwote ok. 143.000 zl. Ponadto skarzacy
wskazali, ze w toku jest prowadzona egzekucja z dwoch nieruchomosci, ktére zostaly oszacowane na kwote ok.
710.000 zt oraz z wierzytelnoSci dluznej spdtki w wysokosci ok. 155.000 zl. Dodatkowo ze w dniu 4 listopada
2015 r. Sad Rejonowy (...)w K.Wydzial VIII Gospodarczy ds. upadloéciowych i naprawczych wydal postanowienie
pod sygn.. akt VIII GU 272/15, moca ktérego oglosil upadloé¢ likwidacyjna dluznej spotki, czego konsekwencja
bylo wszczecie postepowania upadloSciowego przez ten sad pod sygn. VIII GUp 112/15. Te informacje powoduja,
ze mamy do czynienia z odmienna sytuacja prawng dtuznej spolki, anizeli na etapie postepowania przed sadem
pierwszej instancji. Zaoferowany przez wnioskodawce material dowodowy we wniosku w postaci postanowieniu
o umorzeniu postepowania egzekucyjnego byl wystarczajacy dla przyjecia na etapie postepowania przed sadem
pierwszej instancji, ze egzekucja wobec dtuznej spolki jest bezskuteczna, a to wobec braku jakiegokolwiek majatku,
natomiast zgromadzony w postepowaniu odwolawczym material dowodowy prowadzi do odmiennego wniosku.
Prowadzenie przez innego komornika postepowania egzekucyjnego z ruchomo$ci w postaci zurawi, ogloszenie
licytacji, sporzadzenie planu podzialu sumy uzyskanej z licytacji oraz ogloszenie upadlosci likwidacyjnej dluznej
spolki oznacza, ze nie jest przesadzone, ze zachodzi przeslanka bezskutecznosci egzekucji lub, ze oczywistym jest,
iz prowadzona przeciwko dluznikowi egzekucja bedzie bezskuteczna. Ma racje skarzacy podnoszac, ze ogloszenie
upadlo$ci zachodzi w przypadku, gdy majatek dluznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztow postepowania, oraz gdy
Sad stwierdzi, ze majatek dtuznika jest obciazony hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym, zastawem skarbowym
lub hipoteka morska w takim stopniu, ze pozostaly majatek nie wystarcza na zaspokojenie kosztéw postepowania, a
takze wydania przez sad postanowienie o umorzeniu postepowania upadlosciowego na podstawie art. 361 pkt. 1 Prawa
upadloéciowego i naprawczego. Nadto warto zauwazy¢, ze jesli traktowac wszczete postepowanie upadlo$ciowe, jako
szczegblnag postal postepowania egzekucyjnego, a tak mozna powiedzie¢ o postaci likwidacyjnej tego postepowania,
wnioskodawca winien byl wykaza¢ wszelkimi dostepnymi mu Srodkami dowodowymi, iz ,jest oczywiste, ze egzekucja
ta bedzie bezskuteczna”. Przedstawienie przez skarzacych dowodéw potwierdzajacych fakt posiadania przez dluzng
spotke majatku oraz brak informacji o aktualnym przebiegu postepowania upadlo$ciowego, a w szczegolnos$ci
o stopniu, w jakim istnieje mozliwo§¢ uzyskania zaspokojenia roszczen wnioskodawcy powoduje, ze nie sposéb



uwzgledni¢ wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko bylym wspoélnikom spotki jawnej. Dodatkowo
wskazaé nalezy, ze celem postepowania upadlo$ciowego jest rbwnomierne zaspokojenie wierzycieli. Zatem skoro Sad
uwzglednil wniosek o ogloszenie upadtosci dluznej spolki, to uznal, ze sa widoki na to ,ze postepowanie upadlo$ciowe
moze doprowadzié¢ do uzyskania majatku potrzebnego nie tylko do pokrycia kosztoéw tego postepowania, lecz takze
na zaspokojenie wierzycieli. W tym konteksScie Sad Apelacyjny zauwaza, ze wnioskodawca w odpowiedzi na zazalenie
uczestnika S. S. (1) podal, ze przeprowadzenie w niniejszej sprawie dowodéw z odpisu wniosku o ogloszenie upadloéci
oraz spisu inwentarza dluznej spo6lki na okoliczno$é majatku wchodzacego w sklad masy upadlosci spolki jest
niecelowe, doprowadziloby jedynie do przewloki w postepowaniu klauzulowym. Nie podniést jednak, ze wszczete
postepowanie upadloSciowe nie bedzie dla niej satysfakcjonujace.

Taki stan rzeczy uprawnia do stwierdzenia, ze wierzyciel nie wykazal w ramach niniejszego postepowania
klauzulowego, ze egzekucja z majatku dluznika okaze sie bezskuteczna, co biorac pod uwage subsydiarny charakter
odpowiedzialno$ci uzasadnialo zmiane zaskarzonego postanowienia o oddalenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci s przeciwko zalgcym sie uczestnikom.

W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny zmienil zaskarzone postanowienie, o czym orzek! jak w punkcie 1 sentencji
na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono w punkcie 2 sentencji na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108
§ 1k.p.c., wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz § 10 pkt 13 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz.U. z 2013 r. poz. 490). W
sklad kosztow postepowania zazaleniowego wchodza: w przypadku uczestnika S. S. (1) oplata od zazalenia w kwocie
30 zl, natomiast w przypadku uczestnika J. B. oplata od zazalenia w kwocie 30 zl, wynagrodzenie jego pelnomocnika -
radcy prawnego w kwocie 120 zl oraz wydatek w postaci oplaty skarbowej dokumentu pelnomocnictwa procesowego
w kwocie 17 zl.

SSA Robert Jurga SSA Jan Kremer SSO Edward Panek



