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Sygn. akt I ACa 1261/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Zelazowski
Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzes$nia 2022 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A.wT.

przeciwko A. Z. (1)

o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 19 czerwca 2021 1. sygn. akt I C 1527/16

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje adwokat K. B. od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Krakowie kwote 8.100
zl (osiem tysiecy sto zlotych) w tym podatek od towaréw i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanej w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Andrzej Zelazowski

Sygn. akt I ACa 1261/21

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 wrze$nia 2022 .

Zaskarzonym wyrokiem, w uwzglednieniu powodztwa, Sad Okregowy w Krakowie:

1. uznal za bezskuteczna w stosunku do strony powodowej (...) S.A. w T. umowe ustanowienia hipoteki lacznej do
kwoty 2.000.000 zt na przystugujacym Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. na nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta nr (...), zawartej w dniu 31 sierpnia 2011 r. pomiedzy Przedsiebiorstwem (...) sp. z 0.0. a pozwana A. Z. (1)



na zabezpieczenie roszczen pozwanej wobec Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z tytulu poreczenia przez te spotke weksla
z dnia 30 czerwca 2011 r. wystawionego przez (...) sp. z 0.0. na zabezpieczenie splaty pozyczki (akt ustanowienia
hipoteki sporzadzony w dniu 31-08-2011 przed notariuszem M. S., Rep (...)- celem dochodzenia czeéci wierzytelnoSci
strony powodowej wobec Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. wynikajacej z nakazu zaptaty wydanego przez Sad Okregowy
w K.w dniu 16 wrze$nia 2011 r. w sprawie o sygn. akt (...) tj. kwoty 750.000 zl.;

2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci;
3. znibst koszty postepowania wzajemnie pomiedzy stronami;

4. przyznal od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adw. K. B. kwote 8856 tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad I instancji ustalil, iz w dniu 20 stycznia 2003 r. Rafineria
(...) S.A. z siedziba w T. (pdzniejsza nazwa spotki: (...) S.A.) zawarla z (...) sp. z 0.0. umowe sprzedazy paliw. Strony
uzgodnily, ze platno$é za dostarczane paliwo mogta by¢ odraczana. Nadto sprzedajacy udzielil kupujacemu kredytu
kupieckiego w wysokos$ci 500.000 zh. Na zabezpieczenie zaplaty za dostawy z odroczonym terminem platnosci (...) sp.
z 0.0. wystawila w dniu zawarcia umowy na rzecz Rafinerii (...) S.A. weksel in blanco, poreczony przez A. Z. (2) oraz
Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0., w imieniu ktorego dziatal A. Z. (2). W deklaracji wekslowej zlozonej wraz z wekslem,
podpisanej przez wystawce i poreczycieli, wskazano ze:

- weksel stanowi zabezpieczenie roszczen z tytulu zakupoéw w Rafinerii (...) S.A. produktéw naftowych,

- Rafineria (...) S.A. ma prawo wypekhi¢ go w kazdym czasie w przypadku niedotrzymania umownych terminéow
platnoéci lub zalegania ze splata jakichkolwiek zobowigzan wobec Rafinerii (...) S.A. do sumy odpowiadajacej
zadhuzeniu spolki (...) sp. z 0.0. wobec Rafinerii (...) S.A. lgcznie z odsetkami ustawowymi;

- Rafineria (...) S.A. ma prawo opatrzy¢ weksel datg platnosci wedlug wlasnego uznania, oznaczy¢ domicyliata oraz
uzupehic¢ go brakujacymi elementami.

Sad Okregowy dostrzegl, ze w dacie wystawienia i poreczenia weksla kapital zakladowy spolke (...) sp. z 0.0. wynosil
300.000 zl, a jej wspdlnikami byli A. Z. (2), ktéremu przystugiwalo 8 udzialow w lacznej wysokosci 200.000 z} oraz
A.Z. (1), ktorej przystugiwaly 4 udzialy o lacznej wartosci 100.000 zl.

Od dnia 14 marca 2003 r. warto$¢ kredytu kupieckiego z umowy sprzedazy paliw zostala powiekszona do kwoty
2.000.000 zl, a od dnia 12 czerwca 2003 r. — do kwoty 2.500.000 z}. Nastgpilo to na skutek podpisania kolejnych
wersji zalacznika nr (...) do umowy z dnia 12-06-2003r. Nie byly wystawiane kolejne weksle.

W toku wspolpracy miedzy Rafineria (...) S.A. a (...) sp. z 0.0. dochodzilo do duzych op6znien w platnosciach za
paliwo, siegajacych kilku - kilkunastu milionéw zlotych. Strony zawieraly liczne porozumienia majace uregulowaé
splate zobowigzan przez (...) sp. z 0.0. Ostatnie takie porozumienie zostalo zawarte w dniu 18 stycznia 2011 r. Na dzien
jego zawarcia zadluzenie (...) sp. z 0.0. wzgledem Rafinerii (...) S.A. wynosilo 8.644.633,21 zl naleznoSci glbwnej oraz
1.955.631,09 zt odsetek.

Sad I instancji poczynil takze ustalenia, iz A. Z. (1) jest (...) sp.z0.0. 0d 1993 r.; nadto pracowala w spdlce na stanowisku
dyrektora ekonomicznego. W tym samym charakterze pozwana pracowala w spoélce (...) sp. z o.0., w ktérej pehita
rowniez funkcje prokurenta. Uczestniczyla w negocjowaniu warunkéw umowy sprzedazy paliw z dnia 20 stycznia
2003 r. W trakcie trwania wspolpracy pomiedzy Rafinerig (...) S.A.i (...) sp. z 0.0. pozwana brala udzial w licznych
spotkaniach pomiedzy przedstawicielami spodlek, dotyczacymi wykonywania umowy oraz zalegloéci (...) sp.z 0.0. w
platnos$ciach za paliwo.

Jak dalej wywodzil Sad Okregowy, w dniu 24 sierpnia 2011 r. odbylo sie spotkanie, w ktérym uczestniczyli
przedstawiciele Rafinerii (...) S.A. oraz A. Z. (2), ktory pelil w tamtym czasie funkcje prezesa zarzadu uprawnionego



do samodzielnego reprezentowania sp6iki zaréwno w spoélce (...) sp.z0.0., jakiw spotce PW (...) sp. z 0.0. W spotkaniu
nie uczestniczyla A. Z. (1). W zwiazku z niewywigzywaniem sie (...) sp. z 0.0. z uzgodnien co do splaty zadluzenia
zawartych w porozumieniu z dnia 18 stycznia 2011 r., przedstawiciele Rafinerii (...) S.A. wreczyli A. Z. (2) o§wiadczenie
o wypowiedzeniu porozumienia, poinformowali go o wypehieniu weksla in blanco wystawionego w dniu 30 stycznia
2003 r. na kwote w wysoko$ci 10.415.980,14 zl oraz wreczyli mu pisma z wezwaniem spo6lki (...) sp. z 0.0.1 (...) sp. z
0.0. do wykupu weksla i zaptaty kwoty 10.415.980,14 zl; A. Z. (2) okazano przy tym kserokopie wypelnionego weksla.
A. Z. (2) odméwil przyjecia w/w pism, a nastepnie poinformowal pozwana o tym, ze podczas spotkania w dniu 24
sierpnia 2011 r. Rafineria (...) S.A. wypowiedziala spdlce (...) sp. z 0.0. porozumienie z dnia 18 stycznia 2011 r., jak
roéwniez o tym, ze doszlo do wypeklienia weksla in blanco i wezwania spoélke (...) sp. z 0.0. do jego wykupu.

Dnia 29 sierpnia 2011 r. (...) sp. z 0.0. zlozyla odpowiedZ na wezwanie do zaplaty wystosowane przez Rafinerie (...)
S.A. w dniu 25 sierpnia 2011 r., kwestionujac istnienie zobowigzania z weksla. W tym samym dniu spétka(...) sp. z 0.0.
zlozyla do Rafinerii (...) S.A. pismo, w ktérym kwestionowala wazno$¢ udzielonego przez nia poreczenia wekslowego.

Nastepnie Sad I instancji wykazywal, iz w dniu 4 grudnia 2004 r. (...) sp. z o0.0. z siedzibg w K. zawarla z A. S.
umowe pozyczki. Laczna kwota pozyczki udzielonej przez pozwana na rzecz sp6lki wyniosta 1.452.000 zl i byla
wyplacana w transzach w latach 2004-2009. Na przestrzeni lat 2010-2011 pozwana kilkukrotnie wzywata (...) sp.
z 0.0. do splaty pozyczki (pisma z dnia 1 czerwca 2010 r., 15 grudnia 2010 r. oraz 8 kwietnia 2011 r.), jak réwniez
prosila o ustanowienie zabezpieczenia jej splaty (m.in. w pi$émie z dnia 8 kwietnia 2011 r. pozwana zazadala od spotki
ustanowienia zabezpieczenia rzeczowego). Czes¢ pozyczki w kwocie 152.000 zt zostala przez spolke splacona poprzez
przeniesienie na pozwana w latach 2010-2011 wlasno$ci dwbch samochod6w osobowych marki B.. Z kolei w dniu 30
czerwca 2011 r. spotka wystawila pozwanej weksel na kwote 1.300.000 zl na zabezpieczenie roszczen wynikajacych z
umowy pozyczki, ktory to weksel zostal zabezpieczony poreczeniem wekslowym udzielonym przez spotke(...) sp. z o.0.

Dnia 31 sierpnia 2011 1. (...) sp. z 0.0., w imieniu ktorego dzialal prezes zarzadu A. Z. (2), ustanowila na rzecz pozwanej
hipoteke laczng do kwoty 2.000.000 zl na przystugujacym spolce spotdzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu
nr (...) polozonym w budynku przy ul. (...) w K., objetym ksiegg wieczysta o numerze (...) oraz prawie wlasnosci
nieruchomoéci potozonej w K. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta nr (...), na zabezpieczenie splaty pozyczki w kwocie
1.300.000 zl, odsetek, a takze kosztdw egzekucji, z terminem zaplaty do 14 dni od pisemnego wezwania do zaplaty.

Sad I instancji ustalil tez, ze w momencie ustanowienia hipoteki na rzecz pozwanej nieruchomo$¢ potozona w K. przy
ul. (...) obcigzona byla:

- hipotekg umowna kaucyjna do kwoty 2.500.000 zl ustanowiong na rzecz (...) sp. z o0.0. z siedzibg w W. na
zabezpieczenie wierzytelnosci;

- hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 2.500.000 z}l ustanowiona na rzecz (...) sp. z o0.0. z siedziba w W. na
zabezpieczenie wierzytelno$ci z tytulu poreczenia przez spélke (...)sp. z 0.0. za weksel in blanco wystawiony przez
spolke (...) sp. z 0.0.;

- hipotekg umowna kaucyjna do kwoty 1.000.000 zl ustanowiona na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. na
zabezpieczenie wierzytelnoéci z tytulu poreczenia przez spolke (...) sp. z 0.0. za weksel in blanco wystawiony przez
spolke (...) sp. z 0.0.

Spéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w K. bylo za$ wolne od wszelkich
praw i roszczen osob trzecich. Na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 30 grudnia 2015 r. zmienionej
aneksem z dnia 14 marca 2016 r. obydwie hipoteki umowne kaucyjne do kwoty 2.500.000 z} zostaly przeniesione
przez (...) sp.zo.o. zsiedziba w W. na rzecz (...)(sp6otka akcyjna) z siedziba w S.. Hipoteka umowna kaucyjna do kwoty
1.000.000 7t zostala za$ przeniesiona przez (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedzibg w T..



W dniu 31 sierpnia 2011 r. poza nieruchomo$cia polozona w K. przy ul. (...) oraz spoldzielczym prawem wlasno$ciowym
do lokalu nr (...) potoZzonego przy ul. (...) w K. sp6lka (...) sp. z 0.0. posiadala majatek w postaci wyposazenia lokalu
biurowego o lacznej wartosci ok. 20.000 zl.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 16 wrze$nia 2011 r. wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn.
akt (...) Sad Okregowy w K.nakazal pozwanym (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0. oraz A. Z. (3), aby zaplacili solidarnie na
rzecz strony powodowej Rafinerii (...) S.A. kwote 10.415.980,14 7zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 wrzeénia
2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 32.217 zl tytulem kosztoéw procesu. Wyrokiem cze$ciowym z dnia 20 wrze$nia 2013
r. wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt (...) Sad Okregowy w Krakowie utrzymal w mocy nakaz zaplaty
wydany w sprawie(...)w stosunku do pozwanych(...) sp. z 0.0. oraz A. Z. (2). Wyrokiem z dnia 19 marca 2014 r.
wydanym w sprawie o sygn. akt(...) Sad Apelacyjny w K.oddalil apelacje pozwanych od wyroku czeSciowego w sprawie
(...).Wyrokiem z dnia 28 maja 2015 r. wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt (...) Sad Najwyzszy oddalil
skarge kasacyjna pozwanych od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.w sprawie (...).

Pozwani opierali Srodki zaskarzenia skladane w powyzszych sprawach na zarzucie, ze weksel in blanco z dnia 30
stycznia 2003 r. zostal wystawiony jedynie na zabezpieczenie roszczen zwigzanych z kredytem kupieckim na kwote
500.000 z}, udzielonym na mocy umowy z dnia 20 stycznia 2003 r. i nie moégl by¢ wypelniony na kwote przewyzszajaca
warto$¢ kredytu kupieckiego. Nadto w ocenie pozwanych roszczenia z umowy z dnia 20 stycznia 2003 r. ulegly
umorzeniu z uwagi na dokonanie odnowienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy na mocy porozumienia
z dnia 18 stycznia 2011 r. Podnosili réwniez, ze poreczenie wekslowe udzielone przez spoétke (...) sp. z o.0. bylo
niewazne, poniewaz w mysl przepisow k.s.h. obowiazujacych w dniu wystawienia weksla do zaciagniecia zobowiazania
przekraczajacego dwukrotnoéé kapitalu zakladowego spolki konieczne bylo podjecie uchwaly wspolnikow spotki
wyrazajacej zgode na zaciagniecie takiego zobowigzania, a taka uchwala nigdy nie zostala podjeta. Ich argumentacja
nie zostala jednak podzielona przez sady.

Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2012 r. wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt (...) Sad Rejonowy dla
K. w K. oglosil upadlo§¢ spéiki (...) sp. z 0.0. obejmujaca likwidacje jej majatku. W postepowaniu upadloéciowym
A. Z. (1) zglosila wierzytelno$c¢ przystugujaca jej wzgledem spdlki z tytulu umowy pozyczki z dnia 4 grudnia 2004 r.
Wierzytelnos¢ zostala wpisana na liste wierzytelnosci upadlej spolki.

W dniu 5 kwietnia 2013 r. (...) sp. z 0.0. zlozyla do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla K. w K. M. L.
wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi (...) sp. z 0.0. celem $ciagniecia naleznoSci w kwocie 888.236,42
z} tytulem naleznosci gléwnej wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 sierpnia 2012 r., jednak do kwoty nie wyzszej
niz 1.000.000 z} do dnia zaplaty, stwierdzonej aktem notarialnym poddania sie egzekucji rep. (...), sporzadzonym
przed notariuszem S. B. w Kancelarii Notarialnej w K. przy ul. (...), opatrzonym klauzula wykonalno$ci w dniu 31
grudnia 2012 T.

Wierzyciel wniost o skierowanie egzekucji w pierwszej kolejnoéci do nieruchomosci dtuznika, dla ktérej Sad Rejonowy
dla K. w K.prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), na ktorej zostala ustanowiona hipoteka kaucyjna do kwoty
1.000.000 zl na zabezpieczenie tej samej wierzytelnosci, z ktorej dtuznik poddal sie egzekucji na podstawie
notarialnego aktu poddania sie egzekucji.

Nastepnie doszlo do zmiany wierzyciela, w miejsce poprzedniego w ksiedze wieczystej w dziale IV wpisany zostal (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia.

W dniu 30 maja 2017 r. (...) (spoika akcyjna) z siedziba w S. (na ktéra przeszly prawa wierzyciela PW (...) sp. z o.0.
— spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.) zlozyta do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla K. w K. M. L.
wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dtuznikowi(...) sp. z 0.0. celem $ciagniecia nalezno$ci w kwocie:

- 276.750 zt tytulem naleznoéci gldwnej wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 sierpnia 2012 r. do kwoty nie wyzszej
niz 2.500.000 zl do dnia zaplaty;



- 187 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

stwierdzonej aktem notarialnym poddania sie egzekucji z dnia 9 kwietnia 2009 r., rep. (...), sporzadzonym przed
notariuszem S. W. w Kancelarii Notarialnej w K. przy ul. (...), zmienionym w dniu 14 kwietnia 2009 r. i opatrzonym
klauzula wykonalnos$ci w dniu 13 kwietnia 2017 r.

Wierzyciel wniost o skierowanie egzekucji w pierwszej kolejnosci do nieruchomo$ci dtuznika, dla ktérej Sad Rejonowy
dla K. w K. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), na ktbrej zostala ustanowiona hipoteka kaucyjna do kwoty
2.500.000 zl na zabezpieczenie tej samej wierzytelno$ci, z ktorej dluznik poddal sie egzekucji na podstawie aktu z
dnia 9 kwietnia 2009 r.

Nastepnie w dniu 30 maja 2017 r.(...)(spblka akcyjna) z siedzibg w S. (na ktora przeszly prawa wierzyciela (...) sp. z
0.0. — spoiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.) zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla K. w K. M.
L. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dtuznikowi (...) sp. z 0.0. celem Sciggniecia m.in. nalezno$ci w kwocie:

- 1.718.134,45 z} tytutem naleznoSci gldwnej wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty;
- 28.694 7z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania,
stwierdzonej nakazem zaplaty z dnia 17 marca 2014 r., opatrzonym klauzula wykonalno$ci w dniu 29 sierpnia 2017 r.

Wierzyciel wnidst o skierowanie egzekucji w pierwszej kolejnosSci do nieruchomosci dluznika, dla ktorej Sad Rejonowy
dla K. w K. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

Na potrzeby postepowania egzekucyjnego w pazdzierniku 2017 r. sporzadzono operat szacunkowy okreslajgcy warto$é
rynkowa nieruchomo$ci gruntowej zabudowanej potozonej w K. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta nr (...), w ktéorym
aktualng warto$¢ rynkowa nieruchomosci oszacowano na kwote 760.000 zl.

Za podstawe dochodzonego roszczenia Sad Okregowy przyjatl art. 527 k.c. i nastepne.

Sad I instancji przytoczyl, ze zgodnie art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej
czynnodci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli,
a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej starannoéci mogla sie dowiedzieé, § 2 tego przepisu
stanowi, iz czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci
dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz by} przed dokonaniem czynnoSci.
Zgodnie z § 3, jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$c
majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Jak stwierdzit Sad Okregowy, przestankami warunkujacymi mozliwo$§é skorzystania przez uprawnionego z ochrony
paulinskiej sa wiec: 1) istnienie wierzytelnoSci; 2) dokonanie przez dluznika czynno$ci prawnej z osoba trzecig;
3) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika; 4) dokonanie przez dtuznika
czynnodci ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, 5) uzyskanie wskutek tej czynnoéci korzySci majatkowe;j
przez osobe trzecig. Zgodnie z art. 527 k.c. dla zastosowania skargi paulianskiej wszystkie wymienione przestanki
musza wystapi¢ kumulatywnie, a ciezar ich udowodnienia co do zasady - zgodnie z regula dowodowa wyrazona w
art. 6 k.c. - obciaza wierzyciela, ktory jest uprawniony do zaskarzenia czynno$ci prawnej dluznika. Sad Okregowy
podkreslil jednak, ze jezeli pozwany powoluje sie na okolicznoSci wylaczajace jego odpowiedzialnosé to w tym zakresie
ciezar dowodu spoczywa na nim. Réwniez na pozwanym spoczywa obowigzek dowodu w sytuacji gdy chce on obali¢
domniemania wynikajace z przepisow.



Sad I instancji wyszczeg6lnil odnos$nie do kwestii istnienia wierzytelnoéci, ze zostala ona wykazana prawomocnymi
orzeczeniami Sadow (Sadu Okregowy w Krakowie: nakaz zaplaty w sprawie (...), wyrok (...) , Sadu Apelacyjnego w
Krakowie (...)i Sadu Najwyzszego (...)).

W ocenie Sadu I instancji w przedmiotowej sprawie bylo bezsporne, ze na chwile zar6wno wytoczenia powodztwa jak
i wydawania orzeczenia dluznik byl niewyplacalny (takie twierdzenia podnosily obie strony).

Sad Okregowy uznal, Ze ustanowienie hipoteki na nieruchomosci, w §wietle brzmienia art. 1025 k.p.c. moze stanowic
czynno$¢ prawng dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela wskazujac, ze w przypadku dwoch wierzycieli, niemajacych
ustanowionej hipoteki na nieruchomosci, stanowigcej jedyny warto$ciowy skladnik majatku, niezalezenie od
wysokoSci wierzytelnosci, kazdy z wierzycieli mogltby sie zaspokoié¢ w jakiej$ cze$ci (zasada proporcjonalnoéci - art.
1026 par 1 k.p.c.). Jezeli natomiast jeden z wierzycieli uzyska zabezpieczenie hipoteczne, tym samym jego nalezno$é
bedzie zaspakajana w wyzszej kategorii (art. 1025 par 1 pkt 5) k.p.c.) i ,wyprzedzi” drugiego z wierzycieli. Stad czynno§é
prawna ustanowienia hipoteki, w konkretnych okolicznoéciach faktycznych , moze prowadzi¢ do pokrzywdzenia
wierzyciela.

W tym konteksScie Sad Okregowy podnidst, Zze material dowodowy daje podstawy do ustalenia, iz pozwana
posiadala wierzytelno$¢é w stosunku do dluznika, stad ustanowienie hipoteki nie moze by¢ traktowane jako czynno$éé
nieodplatna. Oznacza to, ze nie bedzie mial zastosowania art. 528 k.c., ale ma zastosowanie art. 527 par 3 k.c.
Odno$nie kwestii §wiadomoéci dluznika i osoby trzeciej, zdaniem Sadu I instancji nie zostalo przelamane ww.
domniemanie. Po pierwsze nie sa wiarygodne twierdzenia dotyczace przekonania czy to oséb reprezentujacych
dluznika czy tez pozwanej o tym, ze wierzytelno$¢ zabezpieczona poreczonym wekslem nie istniala. Uwzgledniajac
zarzuty dotyczace niewlasciwego wypelnienia weksla (niezgodnie z porozumieniem wekslowym) czy tez niewazno$ci
poreczenia (z uwagi na brak uchwaty wspélnikéw dluznika), mozna moéwié o niepewnoséci co do sytuacji prawnej
zwiazanej z istniejaca wierzytelno$cia, a wiec zaréwno dluznik jak i osoba trzecia musieli przewidywa¢ w granicach
ewentualno$ci pokrzywdzenie wierzyciela. Wreszcie okolicznoS$ci ustanowienia hipoteki, korelacja czasowa pomiedzy
przedstawieniem weksla do zaplaty, a ustanowieniem hipoteki daje podstawy, ze czynno$¢ ta zostala podjeta w
bezpos$rednim zwiazku z akcja wierzyciela i miala na celu udaremnienie zaspokojenia sie wierzyciela z majatku
dluznika.

Odno$nie kwestii ustanowienia hipoteki dla zabezpieczenia istniejacej wierzytelno$ci pozwanej, elementu
pokrzywdzenia nalezy w prze$wiadczeniu Sadu Okregowego upatrywaé¢ w tym, ze dluznik ustanawiajac hipoteke
podjal decyzje o arbitralnym zaspokojeniu wierzycieli (ustanowienie hipoteki prowadzi do takiej konkluzji), jak tez
wskazac trzeba, ze w zakresie w jakim nieruchomo$¢ byla obciazona hipotekami (przed ustanowieniem spornej
hipoteki) i wysoko§é wierzytelno$ci tamtych hipotek przekracza warto$é nieruchomosci, nie doszlo do pokrzywdzenia
wierzyciela, albowiem w wyniku postepowania egzekucyjnego, wierzyciel nie uzyska zaspokojenia. Taka sytuacja ma
miejsce w przypadku nieruchomosci obj. (...). Nieruchomosé ta jest warta 760.000 zt. (vide operat szacunkowy). Na
nieruchomo$ci ustanowione s3 trzy hipoteki wyprzedzajace hipoteke , ktora jest przedmiotem postepowania:

- do kwoty 2 500 000 zl. obecnie na rzecz (...) SA Oddzial w Polsce (numer hipoteki 3)
- do kwoty 2 500 000 zl. obecnie na rzecz (...) SA Oddzial w Polsce (numer hipoteki 4)
- do kwoty 1 000 000 zl. obecnie na rzecz (...) sp.z0.0. wT.

Na podstawie zgromadzonej w toku postepowania dokumentacji Sad I instancji stwierdzil, ze byla prowadzona
egzekucja przez (...) SA w dwdch postepowaniach lacznie na kwote naleznoéci gléwnej 1.994.884,45 zt. (276.750 zl.
+1.718.134,45 z}.) oraz (...) sp. z 0.0. (poprzednio (...) sp. z 0.0.) na kwote 888.236,42 z}. Majac na uwadze wysoko$c
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotekami w kontek$cie wartoéci nieruchomosci, nalezy uznaé, ze niezaleznie od
ustanowienia przez dluznika hipoteki na rzecz pozwanej — powdd nie zaspokoilby sie z tej nieruchomosci. Stad w
tym zakresie czynno$c¢ nie krzywdzila wierzyciela. Odmiennie Sad Okregowy ocenil sytuacje w stosunku do drugiej



nieruchomoéci obj. (...), odno$nie ktorej w dziale IV wpisana jest na pierwszym miejscu hipoteka ustanowiona na rzecz
pozwanej, co prowadzi do konstatacji o tym, ze w razie uznania ustanowienia tej hipoteki za bezskuteczne wzgledem
wierzyciela, tenze uzyska zaspokojenie z nieruchomo$ci.

Majac na uwadze powyzsze Sad uwzglednil zadanie pozwu wylgcznie w zakresie nieruchomosci obj. (...) oddalajac
powddztwo w zakresie drugiej nieruchomosci, z uwagi na brak pokrzywdzenia wierzyciela.

Sad Okregowy wyja$nil, iz o kosztach orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. znoszac wzajemnie obowiazek zwrotu kosztow
postepowania wobec cze$ciowego uwzglednienia roszczenia. Przyznal za$ pelnomocnikowi pozwanej ustanowionemu
zurzedu adw. K. B. wynagrodzenie w kwocie 8856 z (z podatkiem VAT) w oparciu o § 8 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniosla strona pozwana, zaskarzajac je w pkt 1 (tj. w czeSci uwzgledniajacej
powddztwo) i zarzucajgc mu:

I. naruszenie przepiséw postepowania majacych wpltyw na wynik sprawy tj.:

a) art. 365 § 1 KPC poprzez przyjecie, ze prawomocny nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w K.w sprawie
(...)przeciwko A. Z. (2) i Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0. ma dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy charakter wiazacy,
co do istnienia i wysoko$ci wierzytelnosci przystugujacych powodowej spolce, a w konsekwencji nierozpoznanie istoty
sprawy,

b) art. 233 § 1 KPC poprzez dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego i w efekcie wadliwe przyjecie, ze:

- od 14 marca 2003 r. warto$¢ kredytu kupieckiego z umowy sprzedazy paliw zostala powiekszona do kwoty 2.000.000
z}, a od dnia 12.06.2003 r. do kwoty 2.500.000 zl;

- wierzytelno$¢ strony powodowej wynikala z umowy z dnia 20 stycznia 2003 r., a zatem objeta byla poreczeniem
wekslowym dluznika, podczas gdy jak wynika z kolejnych porozumien zawieranych pomiedzy (...) sp. z 0.0. a strong
powodowg, wierzytelno$¢ ta nie byla zabezpieczona wekslowo;

II. Co do podstawy faktycznej rozstrzygniecia:

a) brak ustalen w zakresie daty powstania wierzytelno$ci powodki wzgledem Przedsiebiorstwa (...) (dluznika),
odpowiadajacego jako poreczyciel wekslowy - podczas gdy fakt ten jest istotny dla braku przestanek odpowiedzialno$ci
pozwanej na podstawie art. 527 KC: zwiazku przyczynowego miedzy zaskarzong czynnos$cia, a niewyplacalnoscia
dluznika, pokrzywdzenia wierzyciela oraz dzialania dtuznika ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzyciela;

b) brak ustalen w zakresie specyfiki wspolpracy pomiedzy strong powodowa a (...) sp. z 0.0., w tym faktu utrzymywania
w jej toku nieprzerwanie stalego wielomilionowego salda zobowigzan (...) sp. z 0.0., istnienia szeregu zabezpieczen
wierzytelno$ci strony powodowej (przy jednoczesnym braku jakiegokolwiek zabezpieczenia wierzytelnosci pozwanej)
- podczas gdy sa to fakty istotne dla braku wystapienia przestanek odpowiedzialnoSci pozwanej na podstawie art. 527
KC: zwiagzku przyczynowego miedzy zaskarzong czynnos$cia, a niewyplacalnoscia dtuznika, pokrzywdzenia wierzyciela
oraz dzialania dluznika ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela;

III. naruszenie prawa materialnego, tj.

a) art. 527 § 11 § 2 KC poprzez bledne przyjecie, ze w wyniku czynno$ci ustanowienia hipoteki na nieruchomosci objete;j
ksiega wieczysta nr (...), dluznik tj. Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. stal sie niewyplacalny lub niewyplacalny w wyzszym
stopniu niz przed dokonaniem tej czynnosci, podczas gdy z ustalen dotyczacych stanu majatkowego dtuznika, jak i
faktu, iz w toku calej wspoélpracy pomiedzy (...) sp. z 0.0. a strong powodowg, spotka wykazywala wielomilionowe
zadluzenie, wynika, ze wymagany ustawa zwigzek przyczynowy nie zachodzil, a ponadto art. 527 § 3 KC, poprzez



przyjecie, ze zachodzi domniemanie, iz dtuznik dzialal ze §wiadomoécia pokrzywdzenia wierzyciela, a pozwana o tym
wiedziala, cho¢ okolicznoSci te zostaly podwazone w toku postepowania:

- poprzez bledne przyjecie, ze ustanowienie hipoteki na nieruchomosci obj. (...), stanowilo czynno$¢ dokonang
z pokrzywdzeniem wierzyciela, podczas gdy w okoliczno$ciach niniejszej sprawy (istnienie kilku wierzycieli, brak
uprzywilejowania wierzytelnoéci powodki), ustanowienie hipoteki celem zabezpieczenia istniejacej wierzytelnoéci
osoby trzeciej nie moze by¢ przedmiotem zaskarzenia skarga paulianska, podobnie jak czynnoé¢ prawna dokonana w
wykonaniu obowigzku spehlienia §wiadczenia zasadniczo nie podlega zaskarzeniu,

- poprzez bledne przyjecie, iz elementu pokrzywdzenia nalezy upatrywac¢ w tym, ze dluznik ustanawiajac hipoteke
podjal decyzje o arbitralnym zaspokojeniu wierzycieli, podczas gdy strona powodowa nie jest wierzycielem
uprzywilejowanym, a dluznik dokonujac zabezpieczenia na rzecz pozwanej nie naruszyt ustawowej kolejnosci
zaspokajania wierzycieli,

- poprzez bledne przyjecie, ze na ocene stanu niewyplacalnos$ci dtuznika w odniesieniu do nieruchomosci obj. ksiega
wieczysta (...) nie ma wplywu istnienie zobowiazan, niezabezpieczonych hipotecznie na tej nieruchomosci, ale
nieznajdujacych pokrycia w warto$ci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...);

b) naruszenie art. 5 k.c., przez jego niezastosowanie i uwzglednienie powodztwa, pomimo ze zadanie pozwu bylo
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego z uwagi na okolicznos$ci, w jakich doszlo do powstania wierzytelno$ci
strony powodowej, w tym wypelnienia weksla przez powodowa spotke,

W oparciu o tak postawione zarzuty skarzacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy w zaskarzonym zakresie
do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie pow6dztwa w caloéci,
a nadto takze o przyznanie zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w toku
postepowania przed Sadem II instancji, ktére to koszty nie zostaly w zadnym stopniu pokryte i nieobcigzanie pozwanej
kosztami niniejszego postepowania na wypadek przegrane;.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, w podwdjnej wysokosci, z odsetkami ustawowymi za op6znienie zgodnie z

art. 98 §1' k.p.c.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Ocene zarzutéw apelacji rozpoczaé nalezy od tego, dotyczacego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéry Sad odwolawczy
uznaje za bezzasadny, a ustalenia dokonane w pierwszej instancji przyjmuje za wlasne. Znajduja one bowiem oparcie
we wszystkich przeprowadzonych dowodach, a ich ocena miesci sie w granicach wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c. W
zakresie niezbednym dla rozpoznania sprawy Sad Okregowy przeprowadzit prawidlowo postepowanie dowodowe,
dokonujac wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zgodnie z regula wyrazona w art.
233 § 1 k.p.c. Sad I instancji wskazal precyzyjnie z jakich wzgledéw nie dal wiary zeznaniom swiadkow wskazywanych
w uzasadnieniu apelacji. Jak slusznie zauwaza strona powodowa w odpowiedzi na apelacje z treSci uzasadnienia
skarzonego wyroku wprost bowiem wynika, ze podstawa stanowiska Sadu byt fakt, iz zeznania pozwanej pozostawaly
w sprzecznoéci z zebranymi w sprawie dowodami, ktére wprost wymienione zostaly w tresci uzasadnienia. Trafnie
dalej zauwaza strona powodowa, ze by skutecznie postawi¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest
wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych ocene dowodow dokonana przez Sad, okreélenie, jakie kryteria oceny naruszyt
Sad przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je
przyznajac, lub zarzucenie sadowi, iz razaco naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zZyciowego
wraz z wykazaniem w jaki sposob do tego doszlo oraz stwierdzeniem, ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik
sprawy. W ocenie Sadu odwolawczego strona skarzaca powyzszego nie dowiodla i nie uargumentowala, a jej wywody
stanowig wylacznie nieuzasadniona polemike z trafnymi zapatrywaniami Sadu I instancji.



Niestusznie w tym zakresie skarzacy podnosza takze, iz w efekcie wadliwie Sad I instancji przyjal, ze od 14 marca
2003 r. warto$¢ kredytu kupieckiego z umowy sprzedazy paliw zostala powiekszona do kwoty 2.000.000 zl, a od
dnia 12 czerwca 2003 r. do kwoty 2.500.000 zl. Ustalenie to bylo w zupelnoéci uprawnione, skoro Sad Okregowy
bazowatl w tym zakresie na dowodach w postaci os§wiadczen o okresleniu wartoSci kredytu kupieckiego od dnia 14
marca 2003 1. (k. 387) oraz o okreSleniu wartosci kredytu kupieckiego od dnia 12 czerwca 2003 r. (k. 388), ktore
nie zostaly przez strone pozwang skutecznie zakwestionowane. Co sie za$ tyczy uznania przez Sad Okregowy, iz
wierzytelno$¢ strony powodowej wynikala z umowy z dnia 20 stycznia 2003 r., a zatem objeta byla poreczeniem
wekslowym dluznika, podczas gdy w ocenie pozwanej z kolejnych porozumien zawieranych pomiedzy (...) sp.zo0.0.a
strong powodowa wynika, ze wierzytelno$¢ ta nie byla zabezpieczona wekslowo, stwierdzi¢ nalezy, iz takze ten zarzut
pozostaje nieuzasadniony.

W pierwszej kolejnoéci odnie$¢ nalezy sie do kwestii dotyczacej zwigzania treécia tytulu wykonawczego i zakresu
zwiazania. Co do zasady ono wystepuje, natomiast w tej sprawie biorac pod uwage kwestie ustalen faktycznych
w zakresie, w jakim nie sa one objete prawomocno$cia w rozumieniu art. 365 k.p.c, nie ma przeszkdéd aby
dokonywa¢ ustalen odmiennych. Sad Okregowy wskazal na ustalenia dotyczace ewentualnej niewazno$ci umowy
poreczenia udzielonego przez Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z tej przyczyny, izby czynno$é obejmowac miala kwote
przekraczajaca dwukrotno$¢ kapitalu zakladowego spolki. Do owego poreczenia doszlo w czasie, gdy obowiazywal
art. 230 k.s.h. przed nowelizacja, ktéra weszla w zZycie 15 stycznia 2004 r. Sporne w owym okresie w orzecznictwie
pozostawalo jaki jest skutek (sankcja) niedochowania wymogu podjecia uchwaly wspélnikow zezwalajacej na
dokonanie tego rodzaju czynnosci. Sad Okregowy wskazuje na bezwzgledna niewaznos¢, gdyby przyjac brak zwigzania
tredcia tytulu wykonawczego, co skutkowaloby w ocenie Sadu I instancji mozliwo$cia uwzglednienia roszczenia
w zakresie tylko 500.000 zl, bo tylko taka kwota nie przekraczalaby dwukrotno$ci. Jednakze w tamtym okresie
przepis ten nie odwolywal sie wprost do art. 17 k.s.h., dodatkowo art. 17 statuujacy w § 1 bezwzgledna niewazno$é
czynnoSci dokonanej bez uchwaly méwi o uchwale zgromadzenia wspolnikow, nie za$ o wszelkich uchwatach. Ponadto
piSmiennictwo formulowalo wowczas teze o bezskutecznoSci zawieszonej tego rodzaju czynnosci, a nie jej niewaznosci.
Przepis ktéry zostal wprowadzony po nowelizacji jednoznacznie wykluczyl mozliwo$¢ stosowania art. 17 § 1 k.s.h. do
sytuacji braku uchwaly na gruncie art. 230 k.s.h., co dla czeSci komentatorow, pi$miennictwa i orzecznictwa SN dalo
asumpt do stwierdzenia, ze w takim razie czynnosci dokonane przed nowelizacja konsekwentnie powinny by¢ takiej
sankcji pozbawione. Przyjmujac nawet ze brak po temu podstaw i uwzgledniajac przewazajacy poglad sprowadzajacy
sie do sankcji niewaznoSci tej czynnoSci dokonanej w 2003 r., stwierdzi¢ nalezy, ze kwestia ta zostala poddana pod
osad w glownej sprawie (...), w ktorej Sad Apelacyjny w K.oddalil apelacje pozwanych od wyroku cze$ciowego w
sprawie (...) Sadu Okregowego w K., utrzymujacego w mocy nakaz zaplaty wydany w sprawie (...) Sgdu Okregowego
w K.w stosunku do pozwanych PW (...) sp. z 0.0. oraz A. Z. (2). W sprawie tej przywolany zostal przez Sad Apelacyjny
poglad, ktory zostal wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego wlasnie w kwestii wykladni art. 230 w zw. z art. 17 k.s.h.
sprowadzajacy sie do konsekwentnego niestosowania sankcji niewaznoSci przed nowelizacja w 2004 r. (wyrok SN z
7 10 .2010, IV CSK 187/10, LEX nr 667507). Nastepnie w toku rozpoznania sprawy przez Sad Najwyzszy w wyniku
kasacji strony pozwanej (sygn. akt (...)), nie podzielil on tego pogladu, wskazujac na sankcje niewaznoéci, ale tez
podnoszac, ze art. 17 zezwalal na potwierdzenie czynnoSci (sankcja niewazno$ci uzalezniona byta od potwierdzenia lub
nie) i dodal, ze wobec faktu, iz spotka byla spotka jednoosobowa, nie budzi watpliwosci, ze do takiego potwierdzenia
doszlo, gdyz cate zachowanie jedynej wspoélniczki na to wskazuje. Sad Okregowy stusznie stwierdzil, iz nie jest tak, ze
byla to jedyna wspdlniczka, bo wspo6lnikéw byto dwdoch. Jednakowoz idac tym tokiem rozumowania wskazac¢ nalezy,
iz dokladnie takie same argumenty, ktére wskazal Sad Najwyzszy, przytoczy¢ mozna za waznoS$cia tej czynnoSci w
stosunku do obojga wspolnikow, gdyz jako malzenstwo zarzadzajace Przedsiebiorstwem (...) sp. z 0.0.1 (...) sp. z
0.0. 1 bioracych udzial bezposrednio w zaskarzonej czynno$ci oraz wszystkich czynno$ciach zwigzanych z obrotem
paliwami, niewatpliwie na wszystko wzajemnie wyrazali zgode zar6wno jako osoby fizyczne jak i jako reprezentanci
i wspoltudzialowcy tych spolek. Zatem niezaleznie od kwestii zwiazania badz nie i zakresu zwigzania, zarzut ten Sad
Apelacyjny uznaje za niezasadny.

Odnoénie powstania zobowigzania, w szczegdlnoSci okreSlenia zobowigzan niewymagalnych jako podstawy
wystawienia weksla, ktory stal sie nastepnie podstawa tytulu wykonawczego, Sad Apelacyjny powotuje sie na zwigzanie



ustaleniami dokonanymi w ww. sprawie sygn. akt(...) Bardzo szczeg6lowo odniesiono sie do tej kwestii w przywolanym
wyroku Sadu Apelacyjnego i wskazano, iz nie chodzi jedynie o poreczenie wekslowe, a o to, iz poreczajacy ten weksel
byli takze poreczycielami cywilnymi poreczajacymi dlug przyszly. Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie przychyla
sie do tego pogladu i uznaje, iz nie ma potrzeby powiela¢ ponownie tych trafnych wywodéw. W calo$ci aprobuje
takze zapatrywania i widzi podstawe do pelnego zwiazania w przedmiotowej sprawie wspomnianym prawomocnym
nakazem zaplaty, nie majac powodow do czynienia na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego ustalen
odmiennych odno$nie kwestii ciagloSci zobowiazania, tzn. kwestii odnowienia porozumienia z 2003 r. Argumentacja
przywolana przez Sad Apelacyjny rozpatrujacy sprawe (...) w calosci zasluguje na uwzglednienie i zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie dostarcza w ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszym skladzie podstaw do czynienia
ustalen odmiennych, co oznacza iz brak jest podstaw do kwestionowania tytulu wykonawczego.

Odnoszac sie dalej do zarzutu naruszenia art. 527 § 11 2 k.c. zwazy¢ trzeba na nastepujace zagadnienia.

Podstawowym warunkiem uwzglednienia powodztwa, zwazajac na zakres zaskarzenia apelacja, jest ocena, ze czynno$c
prawna dokonana pomiedzy dtuznikiem ( Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0.) a osobg trzecia (A. Z. (1)), tj. umowa z dnia
31 sierpnia 2011 r. na mocy ktérej doszlo do ustanowienia przez PW (...) sp. z 0.0., w imieniu ktérego dzialal prezes
zarzadu A. Z. (2), na rzecz pozwanej hipoteki 1acznej do kwoty 2.000.000 zt na przystugujacym spolce spoéldzielczym
wlasno$ciowym prawie do lokalu nr (...) polozonym w budynku przy ul. (...) w K., objetym ksiega wieczysta o numerze
(...), na zabezpieczenie splaty pozyczki w kwocie 1.300.000 zl, odsetek, a takze kosztow egzekucji — zostala dokonana
w warunkach odpowiadajacych przestankom okre$lonym art. 527 k.c.

Sad Okregowy prawidlowo dekodowal przeslanki zastosowania instytucji przewidzianej w ww. przepisie i nie ma
potrzeby ponownie ich przytaczaé.

Istnienie wierzytelnoSci przystugujacej stronie powodowej, w Swietle wcze$niej podnoszonych uwag nie budzi
watpliwo$ci. Twierdzenie przeciwne jest pozbawione podstaw — sama wierzytelno§¢ istniala w dacie zawarcia w/
w umowy i bylo jasne, ze przysluguje ona stronie powodowej. Zgodzi¢ nalezy sie takze z ocena, ze na skutek
czynno$ci — umowy z dnia 31 sierpnia 2011 r., podmiot trzeci (A. Z. (1)) uzyskal korzy$¢ majatkowa. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z 7 grudnia 1999 r., I CKN 287/98, , do przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa,
wystarczy wykazanie, Ze na podstawie czynnosci prawnej dluznika nabyta ona rzecz lub prawo albo zostata zwolniona
z obowigzku, co spowodowalo zmiane w majatku dluznika prowadzaca do pokrzywdzenia wierzycieli”.

W tym stanie rzeczy rzeczywiScie zbedne jest odwolywanie sie do przeslanek okreslonych art. 528 k.c.

W ramach roszczenia wynikajacego z art. 527 k.c., uprawnienie wierzyciela do ingerencji w sfere praw osoby trzeciej
znajduje swoje usprawiedliwienie w postawie dluznika i osoby trzeciej. Uzaleznione jest zatem od istnienia przestanek
subiektywnych — z jednej strony od dzialania dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, z drugiej wiedzy
badz mozliwoSci uzyskania takiej wiedzy przez osobe trzecia.

Swiadomoé¢ taka istnieje, gdy dhuznik wie, ze na skutek czynnoéci prawnej okre§lone aktywa wyjda z jego majatku
i ze z tego powodu wierzyciele bedg mieli trudnoéci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastgpi ich pokrzywdzenie.
Istnienie tej przestanki nie budzi watpliwoSci. Zwazy¢ nalezy, ze prezes zarzadu A. Z. (2) — maz pozwanej — ktory dziatal
w imieniu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0., wiedzial jak trudna jest sytuacja majgtkowa i finansowa spolki (...) sp. z
0.0., ktorej poreczycielem wekslowym w kontrakcie z Rafinerig (...) S.A. z siedziba w T. (p6Zniejsza nazwa spotki: (...)
S.A.) byta (...) sp. z 0.0., bowiem jednocze$nie w tamtym czasie (sierpien 2011 r.) pelnil takze funkcje prezesa zarzadu
uprawnionego do samodzielnego reprezentowania obu spolek. Trafnie wykazywane i nie kwestionowane przez strone
pozwang pozostawalo, iz w dniu 31 sierpnia 2011 r. poza nieruchomoscig polozong w K. przy ul. (...), ktéra obciazona
byla hipotekami na rzecz innych wierzycieli na laczna kwote przewyzszajaca jej warto$é, jak tez poza spoldzielczym
prawem wilasnoSciowym do lokalu nr (...) polozonego przy ul. (...) w K., spolka (...) sp. z 0.0. posiadata jedynie majatek
w postaci wyposazenia lokalu biurowego o lacznej warto$ci ok. 20.000 zh. Podkre$lenia wymaga, iz sam A. Z. (2) nie



wskazuje, iz spotka dysponowala jakimkolwiek innym majatkiem, z ktérego dluznicy mogliby uzyskaé zaspokojenie
ani tez na taki nie powoluje sie strona pozwana w apelacji.

Dalej, art. 527 § 1 k.c. wymaga dla skuteczno$ci roszczenia wykazania, ze osoba trzecia o $wiadomosci dluznika
wiedziala lub z latwo$cig mogla sie o niej dowiedzieé. Nie jest przy tym wymagane, by osoba trzecia podejmowala
jakiekolwiek dzialania w celu pokrzywdzenia wierzyciela, by dzialala w porozumieniu z dluznikiem, jak tez nie ma
znaczenia zrédlo informacji o stanie podmiotowym dluznika. Jej naganna postawa sprowadza sie do tego, ze znajac
charakter czynnoSci decyduje sie na jej dokonanie.

Zwazy¢ przy tym nalezy, ze dla spelnienia przeslanek ze skargi paulianskiej nie jest wymagane by zawsze istniala
pozytywna wiedza osoby trzeciej, gdyz niekiedy brak wiedzy jest zrownany w skutkach jej posiadania, o ile istnialy
podstawy do postawienia osobie trzeciej zarzutu niedochowania nalezytej starannoSci.

Poczynienie powyzszych uwag bylo konieczne z uwagi na sposoéb argumentacji pozwanej, ktéra zdaje sie przez
naganno$¢ zachowania osoby trzeciej rozumie¢ wylgcznie dzialanie celowe i ukierunkowane na pokrzywdzenie
wierzyciela. Tymczasem wykladnia tej przestanki rozstrzygniecia prowadzi do wniosku, ze podstawa jej istnienia jest
przekonanie, iz w obrocie nie powinna by¢ dokonywana czynno$¢ prawna przy wiedzy badz mozliwoéci jej uzyskania,
zwigzanej z niekorzystnymi skutkami dla wierzycieli.

Dalej, podkreslenia takze wymaga, ze w ramach roszczenia ze skargi paulianskiej ciezar dowodu wykazania istnienia
okoliczno$ci faktycznych wypelniajacych przestanki tego roszczenia, spoczywa na wierzycielu — powodzie. Z uwagi na
to, ze w ramach tych przeslanek istnieja takze przestanki podmiotowe zwiazane ze stanem Swiadomosci dluznika i
osoby trzeciej, jak tez, ze kwestionowana czynno$¢ prawna jest czynnoscia dokonang bez udzialu wierzyciela, z reguly
powdd moze spotkaé sie z trudnosciami dowodowymi. W oczywisty sposéb powdd nie dysponuje bezposrednimi
Srodkami dowodowymi wykazujgcymi istnienie tych okoliczno$ci. Z tego wzgledu ustalenia w tym zakresie moga —
a niejednokrotnie muszg — by¢ oparte na domniemaniach dowodowych. Nadto opisana sytuacja musi prowadzi¢ do
ostrozno$ci w ocenie dowoddw z zeznain oséb — stron kwestionowanej czynno$ci, skoro w oczywisty sposdb roszczenie
ukierunkowane jest przeciwko prawu uzyskanemu przez osobe trzecig oraz naraza dluznika na odpowiedzialno$é
prawna.

W przedmiotowej sprawie kluczowym pozostaje takze tre$é¢ art. 527 § 3 k.c., ktérego zastosowanie kwestionuje
pozwana. Zgodnie z tym przepisem jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli uzyskala korzy$é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta
wiedziala, iz dluznik dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.

Tu za$, co stusznie podkreslal Sad I instancji, istotnym jest, ze A. Z. (1) pozostaje (...) sp. z 0.0. od 1993 r.; nadto
pracowala w spoélce na stanowisku dyrektora ekonomicznego. W tym samym charakterze pozwana pracowala w
spolce (...) sp. z 0.0., w ktorej pehila rowniez funkcje prokurenta. Uczestniczyla w negocjowaniu warunkdéw umowy
sprzedazy paliw z dnia 20 stycznia 2003 r. W trakcie trwania wspolpracy pomiedzy Rafinerig (...) S.A.i (...) sp. z 0.0.
pozwana brala udzial w licznych spotkaniach pomiedzy przedstawicielami spdlek, dotyczacymi wykonywania umowy
oraz zalegloSci (...) sp. z 0.0. w platnoéciach za paliwo, a zatem mozna jej przypisac¢ wiedze co do stanu $wiadomosci
dluznika. Nie ma wiec watpliwoSci, iz zastosowanie przez Sad I instancji domniemania wynikajgcego z ww. przepisu
bylo w pelni uprawnione, a zatem ten zarzut skarzacej nie mogl zostaé podzielony. Nic w tej kwestii nie jest w stanie
zmieni¢ dowolna interpretacja pozwanej co do wymagalno$ci wierzytelno$ci Rafinerii (...) S.A. w dniu 31 sierpnia 2011
r., a takze oceny prawdopodobienistwa egzekucji z wypelnionego weksla uwzgledniajacej — jak subiektywnie twierdzi
strona pozwana — wadliwo$¢ jego wypelnienia oraz przedstawienia i wezwania do wykupu do ww. daty.

Podkres$li¢ przy tym wymaga, ze przedmiotowa przestanka rozstrzygniecia objeta jest wiedza obejmujaca fakt, ze
dluznik dziala ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Oznacza to §wiadomo$¢, ze czynno$é prawna krzywdzi
wierzyciela dluznika i ze dluznik zna skutek dokonywanej czynno$ci. Wiedza ta nie musi obejmowac konkretnego
wierzyciela. Wystarczajace jest zdawanie sobie sprawy z tego, ze dluznik posiada zadluzenie.



W niniejszej sprawie nie budzi zatem watpliwo$ci istnienie przestanki zwigzanej z pokrzywdzeniem wierzyciela, skoro
na skutek spornej czynnosci nie zachodzi mozliwos¢ jej zaspokojenia. W szczegolno$ci sporna czynno$é poglebila
stan niewyplacalnoéci dluznika. Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem pozwanej, iz Sad Okregowy dopuscil sie
naruszenia art. 527 § 1i 2 k.c. poprzez bledne przyjecie, iz elementu pokrzywdzenia nalezy upatrywaé w tym, ze dtuznik
ustanawiajac hipoteke podjal decyzje o arbitralnym zaspokojeniu wierzycieli, podczas gdy strona powodowa nie
jest wierzycielem uprzywilejowanym, a dluznik dokonujac zabezpieczenia na rzecz pozwanej nie naruszyl ustawowej
kolejnosci zaspokajania wierzycieli, jak tez poprzez bledne przyjecie, Ze na ocene stanu niewyplacalno$ci dluznika w
odniesieniu do nieruchomosci obj. ksiega wieczysta (...) nie ma wplywu istnienie zobowiazan, niezabezpieczonych
hipotecznie na tej nieruchomosci, ale nieznajdujacych pokrycia w warto$ci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta

(...).

Zwazy¢ bowiem w tym kontekscie trzeba, iz hipoteka nalezy do tej kategorii praw, ktore okreslane sg rzeczowymi
zabezpieczeniami wierzytelnoéci, a ich rola jest wzmocnienie pozycji wierzyciela, na rzecz ktérego tego rodzaju
zabezpieczenie zostalo ustanowione, przez przyznanie mu pierwszenstwa w zaspokojeniu sie z obcigzonej rzeczy, i
to bez wzgledu na to, kto jest jej wlascicielem. Wynika to z istoty tej instytucji, ktora zostala unormowana w art.
65 § 1 u.k.w.h. Zgodnie z przywolana regulacja na tre$c hipoteki sklada sie uprawnienie wierzyciela do zaspokojenia
sie z przedmiotu obcigzenia z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi dluznika. O pierwszenstwie dwoch
lub wiecej hipotek ustanowionych na tym samym przedmiocie (a w konsekwencji — o kolejnoéci zaspokojenia sie
rzeczowo zabezpieczonych wierzycieli z tej samej nieruchomosci) rozstrzygaja za$ art. 11—14 u.k.w.h., ktore stanowia
lex specialis wzgledem art. 249 § 1 k.c (zob. A. Koziot [w:] Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Komentarz,
red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2021). Zasada pierwszenstwa, ktéra ma w tym przypadku zastosowanie,
faworyzuje okre$lone prawa kosztem innych, zakladajac, ze niektére prawa moga w ogoéle nie zosta¢ zaspokojone
lub tez ich wykonanie moze okaza¢ sie niemozliwe. O pierwszenistwie pomiedzy prawami wpisanymi do ksiegi
wieczystej rozstrzyga chwila wplywu wniosku, na podstawie ktérego wpis danego prawa nastgpil (art. 12 ust. 1
u.k.w.h.). Wierzyciele wybierajg zatem zabezpieczenie hipotecznie, dzialajac w zaufaniu do tresci ksiag wieczystych i
ujawnionego tam stanu obcigzenia nieruchomosci. Zasada pierwszenstwa wskazana w art. 12 w zw. z art. 29 u.k.w.h.,
gwarantuje im bowiem zaspokojenie wowczas, gdy w chwili wpisu ich hipoteki do ksiegi wieczystej nieruchomo$c¢ nie
jest obcigzona hipoteka wpisang wezesniej albo jest obcigzona w stopniu umozliwiajacym zaspokojenie kolejnemu
wierzycielowi hipotecznemu w razie ewentualnego uruchomienia postepowania egzekucyjnego.

W kontekécie powyzszych uwag, majac na uwadze, iz (...) spétka z 0.0. w dniu 31 sierpnia 2011 r. poza nieruchomoécia
polozona w K. przy ul. (...), ktéra pozostawala obcigzona hipotekami na rzecz innych wierzycieli na laczng kwote
przewyzszajaca jej warto$¢ oraz spoldzielczym prawem wilasnoSciowym do lokalu nr (...) polozonego przy ul. (...)
w K., spolka (...) sp. z o.0. posiadala jedynie majatek w postaci wyposazenia lokalu biurowego o lacznej wartosci
ok. 20.000 zl, nie ma watpliwoéci, iz umowa zawarta pomiedzy(...) sp. z 0.0., a pozwang, na mocy ktoérej doszlo do
ustanowienia hipoteki lacznej do kwoty 2.000.000 zl na przystugujacym spélce spoldzielczym wlasno$ciowym prawie
do lokalu nr (...) potozonym w budynku przy ul. (...) w K., objetym ksiega wieczysta o numerze (...), na zabezpieczenie
splaty pozyczki udzielonej przez pozwang w kwocie 1.300.000 zl, odsetek, a takze kosztéow egzekucji, miala na celu
Swiadome pokrzywdzenie wierzyciela Rafinerii (...) S.A. z siedziba w T. (pdzniejsza nazwa spotki: (...) S.A.) poprzez
ustanowienie tej hipoteki z prawem pierwszenstwa przed tym wierzycielem, na rzecz ktérego takie zabezpieczenie
nie zostalo wowczas ustanowione, a wpisane pdzniej korzysta z nizszego stopnia pierwszenstwa. W calo$ci trafnie
bowiem dostrzega Sad I instancji, ze ustanowienie hipoteki na nieruchomosci, w Swietle brzmienia art. 1025 k.p.c.
moze stanowié czynno$¢é prawna dokonang z pokrzywdzeniem wierzyciela, albowiem w przypadku, gdy jest dwoch
wierzycieli, nie majgcych ustanowionej hipoteki na nieruchomosci, stanowiacej jedyny warto$ciowy sktadnik majatku,
to niezalezenie od wysokosci wierzytelnosci, kazdy z wierzycieli bedzie mag} sie zaspokoi¢ w jakiej$ czesci (zasada
proporcjonalnoéci - art. 1026 par 1 k.p.c.). Jezeli natomiast jeden z wierzycieli uzyskuje zabezpieczenie hipoteczne,
tym samym jego nalezno$¢ jest zaspakajana w wyzszej kategorii (art. 1025 par 1 pkt 5 k.p.c.) i ,wyprzedza” drugiego
z wierzycieli. Tak zatem Sad Okregowy nie ograniczyt sie do hipotetycznych rozwazan, jak twierdzi skarzaca, bowiem



wskazal dlaczego ustanowienie hipoteki powiekszylo niewyplacalnoéé¢, skutkujaca trudnoéciami w zaspokojeniu
wierzytelno$ci przystugujacej stronie powodowe;.

Bioragc pod uwage wszystkie koincydencje dat, zbiegi czasowe, ktore wskazywano w pozwie, a znajdujace
potwierdzenie w zgromadzonym materialne dowodowym, zwlaszcza fakt, iz w zwigzku z wezwaniem do zaplaty 6
dni pdézniej doszlo do ustanowienia spornej hipoteki oraz biorac pod uwage charakter poreczenia, kwestie oczywistej
Swiadomosci mozliwo$ci pokrzywdzenia strony powodowej jako wierzyciela, biorac pod uwage zwiazek gospodarczy
jaki laczyl strony i oczywista okoliczno$é ze bedzie on generowal zobowigzania, nie sposob nie twierdzic¢, ze nie istnieje
zwigzek przyczynowy pomiedzy zaskarzona czynno$cig, a pokrzywdzeniem strony powodowej jako wierzyciela.
Istotnie bowiem, jak zasadnie zauwaza strona powodowa, dluzna spétka dokonala arbitralnego wyboru powigzanego
ze sobg osobowo i kapitalowo wierzyciela, ktorego roszczenia chce zabezpieczy¢. W czasie zawarcia umowy hipoteki, tj.
dnia 31 sierpnia 2011 roku pozwana, nie dysponowala tytulem wykonawczym w stosunku do dtuznej sp6iki, co wiecej
pozwana nie dochodzila nawet swoich nalezno$ci wobec spdtki PW (...). Nie bylo zatem ryzyka, ze brak zabezpieczenia
nalezno$ci pozwanej narazi dluzna spotke na negatywne konsekwencje, czy doprowadzi do powstania szkody w jej
majatku. Trafnie w tym zakresie strona powodowa powoluje sie na orzeczenia Sadu Najwyzszego, w ktorym stanal
on na stanowisku, ze zasada niedopuszczalnosci objecia skargg paulianska czynnosci zwigzanych z wykonaniem
zobowigzania przez dtuznika, na ktéra powoluje sie pozwana, doznaje ograniczenia, gdy dtuznik dokonat wyboru
zaspokajanego wierzyciela w sposob arbitralny, prowadzacy do uprzywilejowania go kosztem pozostalych, co — jak
zostalo powyzej wykazane — ma miejsce w niniejszej sprawie (wyrok SN z 23 lipca 2003 r., II CKN 299/01; wyrok SN
z 23 listopada 2005 r., IT CK 225/05; wyrok SN z 9 kwietnia 2010 r., CSK 273/09; wyrok SN z 20 pazdziernika 2011 r.,
IV CSK 39/11; wyrok SN z 3 marca 2017 r., I CSK 157/16). Stanowisko przeciwne, forsowane przez pozwana, nie mogto
zosta¢ uwzglednione, zwlaszcza w sytuacji jej powigzan z poreczycielem wekslowymy(...)sp. z 0.0.) oraz dtuznikiem (
(...)sp.z.0.).

OczywiScie bezzasadne sg wszelkie zarzuty pozwanej, ktéra w apelacji podnosila brak ustalen faktycznych tak w
zakresie daty powstania wierzytelnosci pow6dki wzgledem Przedsiebiorstwa (...) (dluznika), odpowiadajacego jako
poreczyciel wekslowy, jak i w zakresie specyfiki wspolpracy pomiedzy strona powodowa a (...) sp. z 0.0., w tym faktu
utrzymywania w jej toku nieprzerwanie stalego wielomilionowego salda zobowigzan (...) sp. z 0.0. oraz istnienia
szeregu zabezpieczen wierzytelnosci strony powodowej (przy jednoczesnym braku jakiegokolwiek zabezpieczenia
strony pozwanej), skoro wykazany przez Sad Okregowy i zaaprobowany powyzej zwigzek przyczynowy miedzy
czynno$cia, a niewyplacalno$cia dluznika, pokrzywdzenia wierzyciela oraz dzialania ze SwiadomoScig pokrzywdzenia
wierzyciela, nie budzi watpliwoéci. Podnoszone przez skarzaca okolicznosSci nie mialy znaczenia dla oceny tego
zwigzku.

Sad Okregowy w pelni celnie ustosunkowat sie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia do zarzutu naduzycia prawa
(art. 5 k.c.) podkreslajac, ze w sprawie nie ujawniono zadnych okoliczno$ci, w oparciu o ktére mozna byloby odmowié
realizacji roszczenia powoda. Wskaza¢ nalezy, ze podstawa sporu zwiazana byla z prowadzong przez powoda oraz
spotki, ktérych wlascicielami byla pozwana — dzialalno$cia gospodarcza. Zasada uczciwosci i lojalnosci wzgledem
kontrahenta wymaga uiszczenia zaplaty za dostarczony towar i w tym kontekscie trudno dostrzec jakiekolwiek
elementy uczciwosci w uchylaniu sie od tego obowigzku. Sad odwolawczy w caloci ten poglad podziela. Przyznac
nalezy racje stronie powodowej, ktéra w odpowiedzi na apelacje stusznie podnosi, iz uznaniu czynnos$ci procesowej
powoda za sprzeczng z zasadami wspolzycia spolecznego niewgtpliwie sprzeciwia sie sam charakter powodztwa
zaskarzajacego czynno$¢ osoby trzeciej wobec jego dluznika. Celem instytucji przewidzianej w art. 527 k.c. i nast.
faktycznie pozostaje bowiem umozliwienie wierzycielowi zaspokojenia jego wierzytelno$ci wobec dluznika takze w
wypadku, gdy dtuznik zachowuje sie nielojalnie oraz kiedy sprzecznie z zasadami rzetelno$ci postepuja takze podmioty
uczestniczace w ciagu czynnoéci oddalajacych droga kolejnych rozporzadzen nadajaca sie do egzekucji korzysé od
majatku dluznika (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 kwietnia 2012 roku, sygn. akt II CSK 448/11, LEX nr
1215052). Warto takze w tym kontekscie zwrdci¢ uwage na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2000 r.,
sygn. akt IT CKN1354/00 (LEX nr 51966), w ktorym wprost stwierdzono, ze dzialanie zgodne z prawem korzysta



z domniemania zgodno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego, chyba ze wykazane zostang szczegolne, konkretne
okoliczno$ci obalajace to domniemanie, czego strona pozwana nie uczynila w toku postepowania ani w apelacji.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny stwierdzil, iz Sad Okregowy ustalil i ocenil wszystkie okoliczno$ci faktyczne
stanowigce przestanki zastosowania instytucji z art. 527 k.c., odniost sie do wszystkich podnoszonych przez strone
pozwang w toku postepowania pierwszoinstancyjnego kwestii i Sad odwolawczy w pelni podziela ocene prawna
dokonang przez ten Sad. Podniesione w apelacji zarzuty sa bezzasadne.

Biorac to pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji, o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekajac zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za jego wynik (art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1
k.p.c.), a jednocze$nie przy tym na podstawie 102 k.p.c., odstepujac od obciazania pozwanej kosztami postepowania
apelacyjnego z uwagi na wykazang przez pozwana szczego6lna jej sytuacje zyciowa i materialng. Jednocze$nie Sad
odwolawczy przyznal adwokat K. B. od Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w Krakowie kwote 8.100 z}, w tym podatek
od towar6w i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej w postepowaniu apelacyjnym
z urzedu. Na zasadzona kwote sklada sie wynagrodzenie ustalone w oparciu o § 8 pkt 7 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 w
zw. z § 31 § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, z uwzglednieniem
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r. (SK 66/19, Dz. U. z 2020 r. poz. 769), a wiec przy
zastosowaniu § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie (Dz. U. 1800 ze zm.).

SSA Andrzej Zelazowski



