Sygn. akt I ACa 1068/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel

Sedziowie: SSA Stawomir Jamrég (spr.)

SSO del. Izabella Dyka

Protokolant: st. sekr. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2020 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K., A. M., J. M. i M. M. — jako nastepcow prawnych Z. M.
przeciwko (...) S.A. w S.

na skutek apelacji strony pozwanej

o zaplate

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 8 marca 2019 r. sygn. akt I C 2844/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze nadaje mu tresé:

»I. zasqdza od (...) S.A. w S. narzeczM. M., J. K., A. M. i J. M. , tytulem zados$éuczynienia, kwoty
po 14.750 zl (czternascie tysiecy siedemset pieédziesiqt zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami
od kwot po 11.000 zl od dnia 27 listopada 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi
odsetkami opoznienia od kwot po 11.000 zl od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia 29 maja 2018 r. i od
kwot po 14.750 zl od dnia 30 maja 2018r. do dnia zaplaty, oddalajgc powodztwo takze co do odsetek
liczonych od kwoty lgcznej 15.000 zl za okres opoznienia od dnia 27 listopada 2015r. do dnia 29
maja 2018r.;

II. zasgdza od (...) S.A. w S. na rzecz M. M., J. K., A. M. i J. M. kwoty po 5.221,77 zI (pieé tysiecy
dwiescie dwadziescia jeden zlotych siedemdziesiqt siedem groszy) tytulem odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudnia 2017 do dnia zaplaty;

III. oddala powédztwo w pozostalej czesci;

IV. zasqdza od (...) S.A. w S. na rzecz M. M., J. K., A. M. i J. M. kwoty po 2.069,51 zl (dwa tysiqce
sze$cédziesiqt dziewieé zlotych pieédziesiqt jeden groszy ) tytulem kosztéow procesu;



V. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwva - Sqdu Okregowego w Kielcach tytulem
nieuiszczonych kosztéow sqdowych:

- od powodoéw lgcznie kwote 87,14 zI (osiemdziesiqt siedem zlotych czternascie groszy) z zaliczki
zaksiegowanej pod pozycjaq (...)

-od (...) S.A. w S. kwote 727,22 zl (siedemset dwadziescia siedem zlotych dwadziescia dwa grosze);
2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz kazdego z powodow kwoty po 1.012,50 zl (jeden tysiqc
dwanascie zlotych pieédziesiqt groszy), tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Stawomir Jamréog SSA Pawel Rygiel SSO Izabella Dyka

Sygn. akt I ACa 1068/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 marca 2020r. sygn. akt I C 2844/17 Sad Okregowy w Kielcach zasadzil od (...) S.A. w S. na rzecz
Z. M. kwote 59 000 z} tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 listopada 2015 r. do dnia
zaplaty (pkt I), zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 20 887,09 zl tytulem odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudnia 2017 do dnia zaplaty (pkt II), oddalit powbddztwo w pozostalej czedci (pkt
IIT) , zasadzil od pozwanej sp6tki na rzecz Z. M. kwote 8 278,04 zt tytulem kosztéw procesu (pkt IV), nakazal pobrac
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Kielcach tytulem nieuiszczonych kosztéw sagdowych: od Z. M. kwote
87,14 7} z zaliczki zaksiegowanej pod pozycja (...), aod (...) S.A. w S. kwote 727,22 zt (pkt V) oraz zwrdcil Z. M. kwote
912,86 zl jako nadptate (pkt V).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowilo ustalenie, ze:

W dniu 25 maja 2015 r. w C. mial miejsce wypadek drogowy, w trakcie ktérego B. S. nieumys$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposdb, ze kierujac samochodem osobowym marki V. (...) jadac ulicg (...) w
kierunku ulicy (...) nie zachowal szczeg6lnej ostroznos$ci podczas zblizania sie do oznakowanego przejécia dla pieszych,
w wyniku czego potracil przechodzacego po tym przejséciu z prawej strony na lewa Z. M..

Po wypadku powdd zostal zabrany karetka pogotowia do szpitala w C., a nastepnie do (...)Szpitala (...)w K. na
oddzial(...)gdzie przebywat do dnia 27 maja 2015 r. U powoda rozpoznano zlamanie klykcia przysrodkowego kosci
piszczelowej lewej oraz ztamanie nasady kosci piszczelowej prawej i zakwalifikowano go do lecenia operacyjnego. W
dniu 26 maja 2015 r. u powoda wykonano otwarta repozycje ztamania ko$ci piszczelowej lewej i stabilizacje $rubami
kaniulowanymi, zalozono szyne gipsowa udowa oraz wykonano repozycje ztamania ko$ci udowej prawej, zalozono
opatrunek gipsowy udowy. Powod zostal wypisany ze szpitala z zaleceniem polegiwania, chodzenia o balkoniku tylko
do lazienki z odciazaniem konczyny dolnej lewe;j.

Od dnia 11 lutego 2016 r. do dnia 15 lutego 2016 r. powdd przebywat w szpitalu w B. na oddziale chirurgii urazowo
— ortopedycznej, gdzie zostal przyjety w trybie planowym celem leczenia operacyjnego uszkodzenia stozka rotatorow
prawego barku. W dniu 12 lutego 2016 r. wykonano zabieg operacyjny — rewizje barku prawego — szycie stozka
rotatoréw. Przed wypadkiem powdd nie leczyl sie ortopedycznie, nie cierpial na schorzenia stawu barkowego prawego.
Uraz stawu barkowego prawego mial zwigzek z wypadkiem, jakiego doznal powdd w dniu 25 maja 2015 1.

U powoda wystepuje stan po urazie wielomiejscowym, wielonarzadowym — stan po ztamaniu klykcia przysrodkowego
kosci piszczelowej lewej i leczeniu operacyjnym, pourazowa dysfunkcja w obrebie stawu kolanowego lewego, stan
o zlamaniu blizszej nasady ko$ci piszczelowej prawej i leczeniu zachowawczym, stan po uszkodzeniu pourazowym
pierécienia rotatoro6w stawu barkowego prawego i leczeniu operacyjnym, dysfunkcja pourazowa stawu barkowego



prawego. Laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 25%. U powoda nadal utrzymuje sie pourazowa
dysfunkcja w obrebie obu konczyn dolnych, gtéwnie w obrebie konczyny dolnej lewej, stawu kolanowego lewego
oraz pourazowa dysfunkcja w obrebie stawu barkowego prawego. Powod w okresie 7 dni po wypadku odczuwal
silne dolegliwo$ci bolowe zwigzane z urazem, z konieczno$cia przyjmowanie lekdw przeciwbolowych; po tym
okresie dolegliwoSci bélowe stopniowo ustepowaly i malala konieczno$é przyjmowania lekow przeciwbolowych.
Rokowania na przyszlo$¢ u powoda sg niepewne, gdyz tego typu urazy powoduja powstanie wecze$niejszych zmian
zwyrodnieniowych pourazowych. U powoda przed wypadkiem istnialy wczesniejsze zmiany zwyrodnieniowe; ustalony
trwaly uszczerbek na zdrowiu uwzglednia te weze$niej istniejace zmiany. Powdd wymagal i nadal wymaga okresowego
leczenia rehabilitacyjnego.Przez ok. 3 miesigce po wypadku wymagal pomocy oséb trzecich z uwagi na uraz konezyn
dolnych i stawu barkowego przy zaspokajaniu podstawowych czynnosSci dnia codziennego takich jak wieksza toaleta,
gotowanie, sprzatanie, robienie zakupéw w wymiarze 3 - 4 godzin na dobe. Powodowi w czynnoSciach dnia
codziennego pomagali czlonkowie jego najblizszej rodziny: synowa B. F., cérka J. K., syn A. M. i zona M. M.. Przez ok.
3 miesiace powod mial zalozone opatrunki gipsowe udowe, byl unieruchomiony w t6zku, cztonkowie rodziny myli go w
16zku, podawali posilki. Po zdjeciu gipsu powod rozpoczal rehabilitacje — nauke chodzenia; powdd korzystal przy tym
z odplatnych ustug rehabilitacyjnych rehabilitanta ktory przychodzit do domu powoda, z uwagi na czas oczekiwania
na zabiegi w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia, nastepnie za$§ w pazdzierniku 2015 r. korzystal z rehabilitacji
w ramach NFZ. Na wizyty lekarskie, zabiegi rehabilitacyjne w przychodni powoda wozili czlonkowie rodziny, z uwagi
na jego trudno$ci w poruszaniu sie i konieczno§¢ pomocy w rozbieraniu sie i ubieraniu. Po wypadku powod byl
rozdrazniony i sfrustrowany, przeszkadzal mu brak pelnej sprawnoéci i koniecznosé korzystania z pomocy innych
0s6b. Przed wypadkiem powod byt aktywny zawodowe, wykonywat rowniez szereg prac wokét domu — porzadkowal
podworko, pracowal w ogrodzie przy pielegnacji drzew i kwiatow, samodzielnie prowadzil samoch6d. Po wypadku
powdd zaprzestal jazdy samochodem z uwagi na dolegliwo$ci bolowe nodg i barku, nie pracuje réwniez w ogrodzie.

W dacie zdarzenia powod zatrudniony byl w Spoéldzielni Pracy (...) na podstawie umowy na czas nieokreslony
w pelnym wymiarze czasu pracy. Po wypadku powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim oraz korzystal z
urlopu wypoczynkowego. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych dokonywal kontroli zasadnoSci przebywania powoda na
zwolnieniach lekarskich, stwierdzajac kazdorazowo, ze zaswiadczenia o czasowej niezdolnoéci do pracy powoda sa
prawidlowe. Po okresie 182 dni zwolnienia lekarskiego powdd przeszedl na emeryture. W okresie przebywania na
zwolnieniu lekarskim powodowi wyplacany byl zasilek chorobowy w wysokoéci 80 % $redniego wynagrodzenia,
w zwigzku z czym powdd uzyskatl dochdd nizszy o 16 074,70 zk. Powdd zglosil szkode pozwanemu towarzystwu
ubezpieczeniowemu. W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana ustalila trwaly uszczerbek na zdrowiu
powoda w lacznej wysoko$ci 16 %. Decyzja z dnia 25 maja 2015 r. strona pozwana przyznala powodowi
zado$éuczynienie w kwocie 16 000 zb. Pismem z dnia 30 lipca 2017 r. powod zazadal od strony pozwanej wyplaty na
jego rzecz tytulem zadoSéuczynienia kwoty 100 000 zl.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy przyjal, ze powoédztwo Z. M. przeciwko (...) S.A. w S. o zaplate
zado$éuczynienia i odszkodowania, co do zasady zastuguje na uwzglednienie.

Za niezasadny Sad Okregowy uznal podniesiony przez strone pozwang zarzut przyczynienia sie Z. M. do
przedmiotowego wypadku. Odwolujac sie do art. 362 k.c. wskazal, ze nie zostalo wykazane powiazanie kauzalne i
obiektywna nieprawidlowo$¢ zachowania powoda. Przyczyna przedmiotowego wypadku byt fakt, iz kierujacy B. S.
nieumyS$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym
marki V. (...) nie zachowal szczegdlnej ostrozno$ci podczas zblizania sie do oznakowanego przejécia dla pieszych. Do
potracenia powoda doszlo w sytuacji, w ktérej powod przechodzil rownym tempem z prawej strony na lewa jezdni
i znajdowal sie w potowie przejécia dla pieszych - w tym czasie na przejécie dla pieszych samochodem wjezdzal juz
B. S., a z przeciwnego toru jazdy w stosunku do kierunku jazdy B. S. nadjezdzat inny samochéd, przed samochodem
prowadzonym przez B. S. na jego torze jazdy nie jechaly inne samochody, a B. S. mial zachowana pelna mozliwosé
obserwacji jezdni i gdyby B. S. zatrzymatl sie przed przejSciem dla pieszych, nie doszloby do potracenia powoda. Nie
wykazano by powdd naruszyl nakazy wynikajace z art. 3 ust. 11 13 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu



drogowym. To kierujacy pojazdem byl zgodnie z trescia art. 26 ust. 1 ustawy, zblizajac sie do przejscia dla pieszych,
obowiazany zachowa¢ szczeg6lna ostrozno$¢ i ustapic pierwszenstwa pieszemu znajdujacemu sie na przejéciu.

Sad podkreslil bezsporno$¢ okolicznosci, iz pozwany (...) S.A. w S. jako ubezpieczyciel jest odpowiedzialny za sprawce
wypadku samochodowego z dnia 25 maja 2015 r. Oceniajac wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia Sad pierwszej
instancji odwolal sie do art. 445 § 1 k.c. i wynikajacych z orzecznictwa zasad rekompensaty krzywdy i podal, ze na
wysoko$¢ zasadzonej kwoty wplyw mialy konsekwencje zdarzenia tj uzaru wielomiejscowego i wielonarzadowego
w tym zlamania klykcia przySrodkowego ko$ci piszczelowej lewej oraz ztamania nasady ko$ci piszczelowej prawej i
zwiazane z tym pobyty w szpitalach i konieczno$¢é poddania sie zabiegom i operacjom. Nadto Sad uwzglednil, ze w
okresie od dnia 11 lutego 2016 r. do dnia 15 lutego 2016 r. powdd przebywal w szpitalu w B. na oddziale (...), gdzie
zostal przyjety w trybie planowym celem leczenia operacyjnego uszkodzenia stozka rotatoré6w prawego barku i dniu
12 lutego 2016 r. wykonano zabieg operacyjny — rewizje barku prawego — szycie stozka rotatoréw. Sad podkreslil,
ze uraz barku pozostaje w zwigzku przyczynowym z przedmiotowym wypadkiem. Przed wypadkiem powdd nie leczyl
sie ortopedycznie, nie cierpial na schorzenia stawu barkowego prawego. Wskutek wypadku u powoda nastgpit trwaly
uszczerbek na zdrowiu - pourazowa dysfunkcja w obrebie stawu kolanowego lewego i pourazowa dysfunkcja stawu
barkowego prawego. Rokowania na przyszlo$¢ u powoda sa niepewne. Powdd wymagal i nadal wymaga okresowego
leczenia rehabilitacyjnego. Wypadek mial tez wplyw na aktywnos$é zawodowa powoda, ktory po okresie wykorzystania
182 dni zwolnienia lekarskiego i urlopu wypoczynkowego, przeszed! (czego weczeéniej nie planowal) na emeryture,
gdyz nie byl w stanie wrécié¢ do pracy. Ograniczenia ruchowe stanowia dla niego dyskomfort w zwigzku z brakiem
mozliwo$ci prowadzenia samochodu, pielegnowania ogrodu, swobodnych spaceréw.

Sad Okregowy zwrocil tez uwage, ze przez ok. 3 miesigce po wypadku pow6d wymagal pomocy osob trzecich z uwagi
na uraz konczyn dolnych i stawu barkowego przy zaspokajaniu podstawowych czynnoéci dnia codziennego takich
jak wieksza toaleta, gotowanie, sprzatanie, robienie zakupow, byl w zwigzku z tym rozdrazniony i sfrustrowany,
przeszkadzal mu brak pelnej sprawnoéci i koniecznoé¢ korzystania z pomocy innych osob.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji przyznana przez pozwane (...)tytulem zadoSéuczynienia kwota 16 000 nie
rekompensuje powodowi w pelni krzywdy, jakiej doznal on wskutek wypadku.

Sad pierwszej instancji doszedl do przekonania, iz co do zasady dopiero laczna kwota 75 000 zt zrekompensuje
powodowi doznang krzywde. Jest to bowiem kwota adekwatna do stopnia charakteru uszczerbku na zdrowiu i
doznanych cierpien.

W zwigzku z powyzszym tytulem dalszego zadoSéuczynienia nalezalo zasadzié¢ kwote 59 000 zl. W pozostalym zakresie
powodztwo o zado$éuczynienie uleglto oddaleniu jako wygérowane.

Co do zadania zasadzenia odsetek od kwoty zado$éuczynienia Sad Okregowy odwolal sie do art. 455 k.c, art. 817 §
1i2 k.., iart. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. 2018, poz. 473) i wskazal, ze
zasada jest, iz zado$c¢uczynienie za krzywde staje sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego
(pokrzywdzonego) do spelienia §wiadczenia odszkodowawczego. Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za
opOznienie (art. 481 § 1 k.c.). Wprawdzie rozmiar krzywdy i szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania
podlega weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego
juz w dacie zgloszenia. Powod zglosil swe roszczenia pozwanemu (...) w zakresie zado§éuczynienia pismem z dnia
30 lipca 2017 r. i jak wynika z akt szkody pismo to wplynelo do ubezpieczyciela w dniu 4 sierpnia 2015 r., poniewaz
jednakze powdd zada zasadzenia na jego rzecz od po6zniejszej daty (uwzgledniajac nawet 30 — dniowy termin dla
ubezpieczyciela), odsetki na rzecz powoda od kwoty zado$¢uczynienia zasadzono zgodnie z zadaniem pozwu.

Uzasadniajac orzeczenie o odszkodowaniu Sad Okregowy powolal sie na tres¢ art. 444 § 1 k.c. i zwrdcil uwage, ze powod
przy zaspokajaniu podstawowych czynnoSci dnia codziennego takich jak wieksza toaleta, gotowanie, sprzatanie,
robienie zakupdéw korzystal z pomocy w wymiarze 3 - 4 godzin na dobe. Daje to lacznie 93 dni (5 dni w maju, 30 dni
czerwca, 31 dni lipca i 277 dni sierpnia), co przy przyjeciu 4 godzin dziennie przy stawce wskazane przez powoda 8



z} za godzine daje z tego tytulu odszkodowanie w kwocie 2 976 zl. Za zasadne Sad uznal tez zadanie odszkodowania
zwigzanego z kosztami transportu sanitarnego powoda ze szpitala do miejsca zamieszkania, wykazanymi stosowna
fakturg VAT, oraz rekompensujacego koszty wizyt lekarskich powoda, korzystania z rehabilitacji w przychodni.
Zasadnym bylo tez uwzglednienie réowniez kosztdw wypozyczenia sprzetu ortopedycznego (Y6zka) z uwagi na
unieruchomienie powoda — jak wynika z przedlozonych faktur powo6d korzystat z 16zka 2 miesiace, podczas gdy byt
osoba lezaca przez 3 miesiace.

Co do utraconych dochodéw Sad Okregowy wskazal, iz powod przebywal na zwolnieniu lekarskim 182 dni, w tym
rowniez w czasie leczenia urazu barku. Przebywanie na zwolnieniu lekarskim wigzalo sie za$ z otrzymywaniem
wynagrodzenia w wysoko$ci 80 % Sredniego miesiecznego wynagrodzenia, w zwigzku z czym powod utracit dochéd
w wysokoéci 16 074,70 zl. Ostatecznie zatem zasadzono na rzecz powoda tytulem odszkodowania kwote 20 887,09
zl, w tym: kwote 16 074,70 z} tytulem utraconego zarobku, kwote 867,84 zt tytulem kosztéw dojazdoéw do placowek
medycznych i transportu sanitarnego, kwote 2 976 zt tytulem kosztéw opieki osoby trzeciej oraz kwote 968,55 zl
tytulem kosztow leczenia.

Odsetki zostaly zasadzone po uplywie 30 dni od doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu. Wskazaé¢ bowiem nalezy,
iz w toku postepowania likwidacyjnego powod nie zglosil Zadania zaplaty odszkodowania w zadnym zakresie. Strona
pozwana zostala skutecznie wezwana do zaplaty odszkodowania w tym zakresie dopiero na skutek doreczenia jej
odpisu pozwu.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad powotat art. 100 k.p.c.,

Apelacje od tego wyroku wniosla strona pozwana zaskarzajac orzeczenie w pkt I, IT. IV, V pkt 2 w caloéci , zarzucajac:
1. naruszenie prawa procesowego, a w szczegolnosci:

a) art. 379 § 4 kpc w zw. z art. 325 kpc poprzez niewskazanie w sentencji wyroku sedziego orzekajacego w sprawie,

b) art. 217 § 2 1 3 kpc w zwiazku z art. 278 § 1 kpc poprzez niewlasciwe zastosowanie i oddalenie wniosku
dowodowego zgloszonego przez strone pozwana w piSmie procesowym z dnia 20-06-2018 r. o przeprowadzenie
dowodu z przestuchania §wiadka R. W.,

c) art. 232 kpc w zwigzku z art. 227 kpeiart. 233 § 1 kpe poprzez nieuwzglednienie faktu, iz brak w karcie informacyjnej
hospitalizacji po wypadku rozpoznania urazu barku:

- nie wykonano zadnych badan w zakresie barku prawego, powodowi zalecono poruszanie sie w balkoniku, co nie
byloby mozliwe w przypadku urazu barku

- zaéwiadczenie (opinia lekarska) ZUS 03 wrzeSnia 2015 nie wspomina o urazie barku, co wiecej wskazuje na
poruszanie sie przez powoda o kulach, co nie byloby mozliwe w przypadku urazu barku,

- zadwiadczenie z poradni ortopedycznej z 18 grudnia 2015 méwi jedynie o urazie obu koniczyn dolnych ,

- oceniajgcy nastepstwa wypadku lekarz zaufania (...) nie odnotowuje stluczenia barku prawego (badanie 23
pazdziernika 2015),

- urazowi barku przeczy tre$¢ wyroku, jaki zapadl w sprawie karnej toczacej sie przed Sadem Rejonowym w B. do
sygn. (...) w dniu 31.10.2016 r.,

d) art. 316 § 1 kpc poprzez nierozpoznanie istoty sprawy,

e) art. 11 kpc poprzez nieuwzglednienie treSci wyroku, jaki zapadl w sprawie karnej toczacej sie przed Sadem
Rejonowym w B. do sygn. (...) w dniu 31.10.2016 r., a ktory stosownie do art. 11 kpc wiaze Sad w niniejszym
postepowaniu. Zgodnie z tre$cig wyroku B. S. zostal uznany za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, j.



nieumy$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa, przez co spowodowatl u powoda zlamanie obu koéci piszczelowych
i nadtamanie ko$ci udowej prawe;.

2. naruszenie prawa materialnego, a w szczegblnosci przepisoéw art. 361 ke, w zwigzku z art. 824' § 1 ke i art. 444 oraz
445 § 1 ke poprzez btedng wykladnie i zasadzenie odszkodowania i zado§¢éuczynienia w razaco wygorowanej wysokosci
obejmujacych takze nastepstwa leczenia barku.

Strona pozwana wniosla o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w K.do
ponownego rozpoznania ewentualnie o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa w zaskarzonej czesci oraz zasadzenie
od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania za obie instancje.

Powdd w odpowiedzi wniost o oddalenie apelacji o zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny uznal za wlasne ustalenia Sadu Okregowego dodatkowo ustalajac, ze w dniu (...)
Z. M. zmarl. Spadek po nim nabyla zona M. M. oraz dzieci J. K., A. M. i J. M. po Y4 cze$ci.

/ dowod odpis skrocony aktu zgonu USC w S. (...) k.287 oraz akt po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 22.10.2020r.
Rep.(...) (kanc. Not. Notariusza A. K. (1) w B.) k. 284/.

Smieré strony spowodowala zawieszenie postepowania apelacyjnego toczacego sie pod sygnatura(...) i jego podjecie
z udzialem nastepcow prawnych pod nowg sygnatura I ACa 1068/20.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Nieadekwatnie skarzaca powoluje sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1997 r. Il UKN 313/97 OSNP
1998/15/466, skoro po pierwsze w odpisie wyroku doreczonym stronie pozwanej nie byl wskazany zaden inny sedzia,
a po drugie oryginal wyroku wskazuje jako sedziego orzekajacego SSR K. L. (k.234), ktora byla wskazana jako Sedzia
Przewodniczacy zaréwno w protokole ogloszenia wyroku (k.233) jak i w protokole rozprawy, po zamknieciu ktorej
doszlo do wydania wyroku (k232). Ta osoba tez figuruje w zarzadzeniu z dnia 25 pazdziernika 2017r. o przydziale
sprawy do referatu (k.1). Wadliwo$¢ za$ sporzadzenia odpisu orzeczenia, doreczonego stronie nie ma zadnego wplywu
na rozstrzygniecie.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 11 k.p.c. skoro ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego
wyroku skazujgcego wiaza sad cywilny tylko co do popelnienia przestepstwa. Norma ta nie wyklucza poczynienia w
postepowaniu cywilnym dodatkowych ustalen, istotnych z punktu widzenia przestanek odpowiedzialnosci cywilnej
sprawcy szkody, w tym takze dotyczacych okoliczno$ci pomijanych jak i wyeliminowanych przez sad karny z opisu
zarzucanego czynu zabronionego.

Niewatpliwie w karcie informacyjnej z dnia 27 maja 2015r. (...)Szpitala (...)w K. oraz w za§wiadczeniu ZUS z dnia
3 wrzeénia 2015 nie wskazano w ramach rozpoznania urazu barkowego. Nie oznacza to jednak, ze taki uraz nie
mogl ujawni¢ sie pdzniej. Nawet jezeli w zaleceniach Szpitala wskazano chodzenie o balkoniku to nie oznacza to
domniemania faktycznego, ze powdd nie doznal obrazen okolic barkowych. Wowczas w tym szpitalu nie wykonano
bowiem USG barku. W notatce urzedowej z dnia 25 maja 2015r. stwierdzono obok zlaman takze ogblne potluczenia
ciala. Pottuczenia potwierdzal powdd w zeznaniach z dnia 277 maja 2015r. Przebieg kolizji wskazany z opinii bieglego
ds. rekonstrukeji wypadku, wydanej w postepowaniu karnym, nie wyklucza potwierdzonego w zeznaniach §wiadka
P. L. i Z. M. upadku po uderzeniu przez pojazd sprawcy. Bole za$ zwigzane z uszkodzeniem barku nie musialy sie
ujawnié od razu skoro z wyjasnien powoda wynika, ze przez pierwsze miesigce po wypadku lezal i nie ruszal sie.
W badaniu USG z dnia 26 pazdziernika 2015r. wykonanym przez Szpital (...) w C. stwierdzono za$ juz znaczny
konflikt rotatorow z wyrostkiem lopatki. Wprawdzie ujawniono takze w stawie barkowo-obojczykowym zmiany
zwyrodnieniowe jednak zmiany zwyrodnieniowe nie dotyczyly uszkodzenia rotatoré6w a ponadto jak zauwazyt Sad
Okregowy tego typu wypadek moze spowodowa¢ przedwczesne ujawnienie zmian zwyrodnieniowych. Ograniczong
ruchomoéé barku stwierdzono w dniu 11 lutego 2016r. w badaniu przedmiotowym ZOZ w B.. Uszkodzenie urazowe



barku, w tym uszkodzenie stozka rotatoré6w prawego barku potwierdzono w Historii Choroby z dnia 11 lutego 2016r.,
w karcie leczenia szpitalnego Zespotu Opieki Zdrowotnej w B. z dnia 18 lutego 2016r, oraz w karcie informacyjnej (...)
Szpitala (...)w B.. Badania USG barku prawego z dnia 16 pazdziernika 2017r. i 277 pazdziernika 2017r. wskazuje na
uszkodzenie mie$nia nadgrzbietowego.

Biegly lek. med. A. K. (2) stwierdzit za$ jednoznacznie, ze uszkodzenie stozka rotatoréw nastapilo z powodu obrazen
odniesionych w wypadku z dnia 25 maja 2015r. (k155). W uzupeklieniu opinii, w tym wyjasnieniach ustnych biegly
potwierdzil, ze wskazane uszkodzenie barku wynika z urazu. Biegly to stanowisko logicznie uzasadnil brakiem
jakichkolwiek danych w dokumentacji lekarskiej $§wiadczacych o istnieniu tego typu uszkodzenia przed wypadkiem
oraz brakiem wcze$niejszego leczenia ewentualnego zwyrodnienia barku. Potwierdzeniem tego jest takze opinia
lekarska ZUS z dnia 26 kwietnia 2016r. z ktérej wynika , ze leczenie uszkodzenia stozkéw barku prawego , ktore
powoduje ograniczenie ruchomosci barku, rozpoczelo sie dopiero 11 lutego 2016r. jak za$ ustalono w sprawie powod
byt w pelni sprawny przed wypadkiem. Dawalo to podstawy do przyjecia, ze uszkodzenie barku to dalszy skutek
zdarzenia, ktory nie ujawnit sie bezposrednio po wypadku lecz p6zniej.

Strona pozwana nie wykazala za$ innej bardziej prawdopodobnej przyczyny zespolu bolowego stawu barkowego
prawego, stad zarzut naruszenia art. 232 kpc w zwiazku z art. 227 kpc i art. 233 § 1 kpc nie jest zasadny. Nawet
jezeli uszkodzenie stozka rotatoréw moze by¢ (jak podaje apelujacy) skutkiem dlugotrwalych zmian chorobowych, to
dlugotrwala choroba zwyrodnieniowa nie zostala wykazana.

Stusznie wiec Sad Okregowy przyjal istnienie zwigzku przyczynowo - skutkowy pomiedzy zdarzeniem a wskazanym
uszczerbkiem. Nie doszlo wiec do naruszenia art. 36181 k.c.

Sad Okregowy oceniajac szkode majatkowsg i krzywde powoda zwiazana z uszczerbkiem na zdrowiu spowodowanym
wypadkiem rozpoznal istote sprawy i zarzut w tym zakresie jest oczywiScie nieadekwatny. Tu dodatkowo nalezy
podkresli¢, ze na rozmiar uszczerbku wplyw ma przede wszystkim uszkodzenia konczyn dolnych , gdyz to ze
zlamaniem klykcia przy$rodkowego kosci piszczelowej lewej, urazem w obrebie stawu kolanowego lewego i zZtamaniem
blizszej nasady ko$ci piszczelowej prawej byt zwigzany silny bol trwajacy przez siedem dni. To zlamania mialy tez
najwiekszy wplyw na brak ruchowosci przez pierwsze miesiace, konieczno$¢ zakupu lekoéw i sprzetu medycznego ,
korzystania z opieki innych os6b, konieczno$¢ dalszych dzialahh medycznych zwigzanych z usunieciem $rub , dojazdow
z tym zwigzanych jak i wplyw na dalsze ograniczenie ruchowo$ci. Uraz barku zwiekszyl tylko konieczno$¢ leczenia
operacyjnego i koszty leczenia oraz poglebil negatywne nastepstwa wypadku, a w konsekwencji wptynal za zwiekszenie
cierpien Z. M..

Przy ustalaniu zado$éuczynienia uwzglednia sie wiek poszkodowanego, stopien cierpien psychicznych, ich
intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw tego rodzaju skutkéw zdarzenia, szanse i rokowania na
przyszlosé, poczucie nieprzydatnosci spotecznej i bezradnos$ci zyciowej oraz inne czynniki podobnej natury (zob.
wyrok SN z dnia 9 listopada 2007 ., V CSK 245/07, Lex nr 3696691). Sad Okregowy uwzglednil prawidlowo wszystkie
te okolicznos$ci. Jakkolwiek powod nie byt w chwili zdarzenia mloda osoba to jednak byl zdrowy i sprawny. Na
skutek wypadku doznal zlaman z czym wiazal sie bol fizyczny. Nawet jezeli pobyty w szpitalu nie byl dlugie, to
byly zwiazane z operacjami co wiaze sie nie tylko z cierpieniem fizycznym i niedogodnosSciami zyciowymi, w tym
zwigzanymi z komiczno$cia dojazdu lecz takze natywnymi odczuciami psychicznymi. Sad Okregowy uwzglednit tez
zasadnie negatywne odczucia zwigzane z okresem pelnego unieruchomienia i korzystania z pomocy oséb trzecich a
takze rozmiar i trwato$c uszczerbku fizycznego, ktory przelozyt sie na sposob zycia powoda.

Stusznie Sad pierwszej instancji zwracal uwage, ze wysoko$é zadoécuczynienia musi przedstawiaé ekonomicznie
odczuwalng warto$¢, przy uwzglednieniu skali i zakresu nastepstw uszkodzenia ciala i sytuacji zyciowej
poszkodowanego (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 30 stycznia 2004 r., sygn. akt I CK131/03, OSNC 2005).



Sad drugiej instancji, jako Sad meriti, wladny jest zmieni¢ wysoko$¢ zadoSéuczynienia, tylko jezeli przyznane jest
razaco nieodpowiednie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2004 r. I CK 219/04 nie publ. LEX nr 146356).
W tej za$ sprawie zasadzona zaskarzonym wyrokiem kwota zado$c¢uczynienia byta odpowiednia.

Wobec wyplaty na etapie likwidacji szkody kwoty 16000zt Sad Okregowy prawidlowo zasadzil tytulem
zado$¢uczynienia kwote 59000z} Zarzut naruszenia art. 44581 k.c. nie jest zasadny.

Sad Apelacyjny co do zasady podziela ocene Sadu Okregowego co do wymagalnoéci obowigzku zaplaty
zado$éuczynienia. Tu jednak trzeba poszerzy¢ rozwazania i zwrdci¢ uwage, ze powodd nie ujawnial w toku
postepowania karnego oraz w toku postepowania likwidacyjnego przed ubezpieczycielem bolu barku. Ponadto dopiero
w badaniach USG z dnia 26 paZdziernika 2015r ujawniono uszkodzenie barku. Przy zgloszeniu szkody z dnia
30 lipca 2015r. k.100 dokumenty wskazujace na ten uszczerbek na zdrowiu nie mogly jeszcze zostaé zgloszone.
W samym zgloszeniu powolywano wprawdzie ogdlne potluczenia jednak nie wskazywano na uszkodzenie barku,
ktore pozwalaloby ubezpieczycielowi na samodzielng ocene negatywnych skutkow w tym zwiazanych, w tym ocene
konieczno$ci wykonania repozycji- szycia stozka rotatoréw, ktora nastgpila w lutym 2016r. Strona pozwana nie
mogla tez na tamtym etapie ocenié¢ dalszych konsekwencji, w tym dysfunkcji pourazowej stawu barkowego prawego,
co dopiero wynikalo z opinii bieglego. W zakresie wiec czesci zadoSéuczynienia ( tj wedtug Sadu Apelacyjnego w
zakresie kwoty 15.000zl) wymagalnosé obowiazku oparta na art. 45581 ke w zw. z art. art. 14 ust. 1 UOUFGiPBUK
oraz art. 48181 k.c. nalezalo laczyé¢ dopiero z doreczeniem odpiséw dokumentoéw lekarskich dotyczacych leczenia
barku, a wiec z doreczeniem odpisu pozwu jak i wyjasnieniem zawartym w opinii dalszych negatywnych konsekwencji
tego uszczerbku, ktéra powolywala sie na wyniki badan usg. Tu trzeba podkresli¢, ze nawet realizujac obowiazek
likwidacji szkody po zgloszeniu (ktére w tej czedci nastapilo przez doreczenie odpisu pozwu) pozwana réwniez
musialaby najpierw dowiedzie¢ sie o uszczerbku i zasiegnaé¢ wiedzy specjalistycznej. Strona powodowa mogla z
dokumentacji dolaczonej do pozwu oceni¢ majatkowe skutki urazu barku, jednak odpis opinii wyja$niajacej pelne
skutki uszkodzeniu barku, w tym zakres i trwalo$¢ urazu, pozwana otrzymata w dniu 15 maja 2018r., co powoduje, ze
Swiadczenie kwoty 15.000z powinno nastgpi¢ do 29 maja 2018r. tj terminie 14 dni od dnia, w ktérym bylo mozliwe,
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci, wyjasnienie okolicznosci dotyczacych dodatkowych konsekwencji wypadku.
W tym zakresie nalezalto przyjaé naruszenie powolanych wyzej przepiséw prawa materialnego. Odsetki za opdznienie
od kwoty zasadzonej tytulem zadoSéuczynienia za uszczerbek zwiazany z uszkodzeniem cze$ci barkowej powinny wiec
zostac zasadzone dopiero od dnia 30 maja 2018r. Skutkowalo to cze$ciowa zmiana na podstawie art. 38681 kpc punktu
I zaskarzonego wyroku, w czeSci dotyczacej odsetek, i oddaleniem powddztwa takze co do odsetek liczonych od kwoty
15.000 z} za okres opdZnienia od dnia 27 listopada 2015r. do dnia 29 maja 2018r.

Nalezy zwrdcié uwage, ze zgodnie z art. 44583 ke roszczenie o zado$¢uczynienie przechodzi na spadkobiercow m.in.
wtedy, gdy powddztwo zostalo wytoczone (tak jak w tym przypadku ) za zycia poszkodowanego. Wstapienie do sprawy
po $mierci poszkodowanego spadkobiercow powoda, ktorzy zglosili zadanie zasadzenia na swa rzecz musialo zostaé
uwzglednione albowiem na chwile orzekania Sadu drugiej instancji roszczenie przeszlo na spadkobiercéw, co jednak
nie moze prowadzi¢ do obnizenia wysoko$ci zado$éuczynienia (wyrok SN z dnia 24 marca 2011 r., I CSK 389/10,
OSNC-ZD 2012, nr A, poz. 22).

M. M. oraz dzieci J. K., A. M. i J. M. nabyli roszczenie powoda po Y4 czeSci co oznacza , ze kazdy z nich nabyl roszczenie
o zado$éuczynienie w kwotach po 14.750z (59.000z1/4).

Apelacja nie zawiera zadnych zarzutéw pozwalajacych zakwestionowaé ustalenia co do wysokoSci poniesionych
kosztow leczenia i rehabilitacji wysokosci tej naleznosci i ustalonej daty wymagalno$ci odszkodowani, stad wobec
braku podzielenia zarzutu naruszenia art. 361 k.c., nalezy uzna¢ takze prawidlowo$¢ zasadzenia wskazanej w punkcie
IT kwoty 20887,09 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudnia 2017r. do dnia zaplaty, szczegoélnie, ze koszty te
mogly by¢ zweryfikowane na podstawie twierdzen i dokumentéw dolgczonych do pozwu.

Zarzut wiec naruszenia art. 824'81 ke w zw. z art. 444 ke nie mogl zostaé uwzgledniony.



Spadkobiercy nabyli majatkowe roszczenie o zasadzenie odszkodowania na zasadach ogoélnych z chwila $mieci
spadkodawcy (art. 924 i art. 925 ke Ten stan istniejacy na chwile orzekania rowniez uwzgledniono.

Wobec powyzszego, uwzgledniajac stan wynikajacy ze $mierci powoda oraz opisana wyzej czeSciowa zasadnos$é $rodka
odwolawczego w odniesieniu do wymagalnoSci zado$c¢uczynienia w zakresie kwoty 15.000 zl, Sad Apelacyjny zmienit
w tej czeéci na podstawie art. 38681 kpc zaskarzone orzeczenie, przy uwzglednieniu udziatu kazdego spadkobiercy Z.
M. w spadku wskazanego w powolanym wyzej akcie po§wiadczenia dziedziczenia.

Ta nieznaczna zmiana rozstrzygniecia nie mogla spowodowaé modyfikacji orzeczenia o zasadach rozliczenia kosztach
procesu i wysokoSci tych kosztow. Uwzgledniono tylko nastepstwo wynikajace ze spadkobrania. Dalej idaca apelacje
wiec oddalono na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 9881 i 3 kpc w zw. z art. 39181 kpc , przy
zastosowaniu §2 pkt 6 i §10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. z 2018 r. poz. 265).

SSA Stawomir Jamrég SSA Pawel Rygiel SSO Izabella Dyka



