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Sygn. akt I ACa 473/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki
Protokolant: Katarzyna Mitan

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa A. K.

przeciwko (...) sp.zo.0.

wZ.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 27 grudnia 2019 r. sygn. akt I C 681/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresé:
,» 1. oddala powédztwo;

I1. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 737 zl (siedemset trzydziesci siedem zlotych)
tytutem kosztow procesu.”;

2. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1.140 zl (jeden tysiqc sto czterdziesci zlotych)
tytultem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Marek Boniecki
Sygn. akt I ACa 473/20
Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie

z 14 pazdziernika 2021 r.



Wyrokiem z 27 grudnia 2019 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu zobowigzal strone pozwana (...) spblke z ograniczona
odpowiedzialnoécig w Z. do umieszczenia na pierwszej stronie Tygodnika (...), sporzadzonego w ramce, czcionka o
standardowej wielkoSci liter koloru czarnego na bialym tle, o§wiadczenia o nastepujacej tresci: ,,Wydawca Tygodnika
(...) wskutek przegranego procesu, przeprasza wojta Gminy (...) A. K. za podanie

w artykulach poswieconych dzialce zakupionej w J. nieprawdziwych informacji oraz sugestii dotyczacych zakupu tej
dzialki za astronomiczng cene, przy pomocy pozaprawnych dzialan, jak réwniez, ze wojt w sprawie tej dzialki ,straszy
prokuratorem”, unika rozmo6w na temat tej dzialki, prébowal na czas wyboréw ,zakneblowaé” Tygodnik (...) i chcial
suciszy¢” dziennikarzy. Za podanie nieprawdziwych informacji i nieuzasadnionych sugestii przepraszamy. Wydawca
Tygodnika (...)”; oddalil powddztwo w pozostalym zakresie oraz orzekl o kosztach procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze pow6d w marcu 2018 r. sprawowal funkcje Wojta Gminy (...). Przed marcem 2018
r. spoleczenstwo i konkurenci powoda wiedzieli, ze bedzie on ponownie kandydowal w zblizajacych sie wyborach
samorzadowych. W gazecie (...) (15 marca 2018 r.) opublikowany artykul autorstwa M. K. pt. (...). Tematem tego
artykulu byla sprawa zakupu przez Gmine (...) jednej z dzialek, polozonej niedaleko Urzedu Gminy w J., co mialo
miejsce 4 lata wezeéniej. W artykule tym poddano w watpliwo$c celowo$é tej transakeji. Wskazano na ,,astronomiczng”
cene zakupu tej nieruchomoéci, wskazano rowniez, ze: ,Wladze J. wydaly prawie pottora miliona na niepotrzebna
pothektarowa dzialke z fatalnym dojazdem”, ,,Radni moéwili w kuluarowych rozmowach, ze drogo, ze dojazd o
szeroko$ci zaledwie 4 metrow to stanowczo za malo jak na obiekt uzyteczno$ci publicznej”. Odnosnie do Wéjta Gminy
(...) w artykule tym wypowiadano sie negatywnie. Jak podano, wedlug jednego z anonimowych biznesmenéw ,A. K.
traktuje Gmine jak folwark, ale wér6d ludzi poparcia nie ma. Sprawa dzialki ma sprawié¢, aby lud przed wyborami
na oczy przejrzal”. W artykule znalazly sie tez inne cytaty dotyczace powoda: ,Wlodarz pytany o budowe basenu i
hali sportowej miat wypali¢ bez ogrdodek, ze tego rodzaju projekt przerasta mozliwosci finansowe samorzadu”, ,Paru
takich, co probowato popusci¢ wodze dedukcji i jeszcze paplac o tym publicznie - wojt juz prokuratorem postraszyt
- kwituje przedstawiciel opozycji”, ,Na wzmianke o zakupionym 4 lata temu gruncie woéjt A. K. reaguje wyjatkowo
nerwowo. Juz samo pytanie uwaza za ,prowokacje” niegodna wojtowej odpowiedzi”. Po ukazaniu sie tego artykulu
powdd wystosowal do Redaktora Naczelnego (...) wniosek z 23 marca 2018 r. o sprostowanie na podstawie art. 31a
ust. 1 ustawy prawo prasowe. Sprostowanie nie zostalo opublikowane. W kolejnym wydaniu (...) z 22 marca 2018
r. na stronie 1 pojawila sie reklama zatytulowana (...) Rozwiniecie reklamy na stronie 13 gazety odwolywalo sie do
wyciagu protokohu nr (...) sesji Rady Gminy (...) z 13.01.2014 r. W materiale tym przytoczono wypowiedzi powoda,
ktory wskazywal na konieczno$é zakupu dziatki w J. na cele catej spolecznoéci. Wowcezas odwolywat sie do mozliwoSci
wybudowania na tej dzialce basenu i hali sportowej, kregielni. Reklama ta przywolywala po raz drugi kwestie kupna
dzialki w centrum J. przez wladze gminy.

W dniu 7 czerwca 2018 r. w (...) opublikowano kolejny artykul zatytulowany (...), w ktérym wskazano, ze ,sad
wniosek o zabezpieczenie odrzucil” i ze ,Wdjt jablonki domaga sie przed sadem, aby ten na czas wyboréw zakneblowal
Tygodnik (...)”. Dzialka, o ktorej mowa w przedmiotowych artykutach, zostala kupiona przez gmine w 2015 r. Oferte
jej zakupu Gmina (...) otrzymala w 2013 r. Oferta ta jawila sie jako korzystna, poniewaz dziatka graniczy z (...)
Os$rodkiem (...). Na sesji Rady Gminy wszyscy radni, podkreslajac ten walor, jednoglosnie glosowali za zakupem.
Nie negowano ceny zakupu, nie bylo tez krytycznych uwag co do wielkoéci dzialki czy tez dojazdu do niej. Przed
zakupem dzialki nie sporzadzono operatu szacunkowego celem jej wyceny na potrzeby przyszlej transakcji. Wydzial
Geodezji Urzedu Gminy posiadal informacje od Urzedu Skarbowego co do cen nieruchomo$ci. Dziennikarz M. K.
po analizie obrad Rady Gminy sam doszed! do przekonania, ze cena zakupu dzialki jest wygérowana, na co wskazat
w swym artykule. Nie wystepowal on o plan zagospodarowania przestrzennego dzialki, nie zabiegal o uzyskanie
jaki$ informacji dotyczacych obrotu nieruchomosciami w biurach nieruchomogci. Nie rozmawiat z malzenstwem, od
ktoérego pochodzita oferta sprzedazy. Ogladal jedynie sporna dzialke na (...)i zapytat sie jednego z przedsiebiorcow,
ktbéry zajmuje sie obrotem ziemia na tym terenie. Autor artykutlu nie kontaktowat sie z powodem bezposrednio, lecz
za posrednictwem sekretariatu urzedu gminy. Nastepnie odbyl z powodem rozmowe telefoniczna. Rozmowa ta nie
byla nagrywana. Powo6d zaproponowal dziennikarzowi, ze udostepni mu wszystkie materialy dotyczace przedmiotowe;j
dzialki oraz udzieli mu na pi$mie wszelkich niezbednych informacji. Dziennikarz jednak o to nie zabiegal. Uznal, ze
zastepca wdjta i skarbnik gminy nie bedg chcieli z nim rozmawiaé. Obecny przy tej rozmowie byt R. K., ktory slyszal



wypowiedzi powoda. Rozmowa byla prowadzona w jednej tonacji, nie wida¢ bylo zdenerwowania powoda. Byla to
dluzsza rozmowa. Powdd powiedzial dziennikarzowi , Piszcie, co chececie”. Napisanie artykutu trwalo okolo 2 tygodnie.
W czasie powstawania artykulu dzialka nie byla zagospodarowana. Obecnie rowniez nie jest zabudowana. Gmina
w dalszym ciaggu ma plany zabudowania tej dzialki. Powdd nigdy nikogo nie straszyl prokuratorem ani sadem. W
rozmowie z M. K. nie uzyl sformulowania, ze nie bedzie z dziennikarzami rozmawial. Reklame prasowg dotyczaca
dzialki w J. zlecil podmiot zewnetrzny. Strona pozwana nie wnika w tre$¢ artykutu sponsorowanego. Klient podejmuje
decyzje, w ktdorym miejscu ma by¢ reklama i kiedy ma sie ukaza¢, gdyz za to placi. Strona pozwana nie weryfikuje
numerdw telefonéw, ktére znajduja sie w reklamie. Po ukazaniu sie przedmiotowych publikacji powod czul sie
upokorzony. Czul sie jak ,fapowkarz”, thumaczyt sie znajomym, ktérzy dzwonili do niego

z zapytaniem, czy podane w artykule informacje sa prawdziwe. W maju 2018 r. do powoda zwrdcili sie mieszkancy
J. z wnioskiem o dokonanie zamiany czesci ich dziatki nr (...) na cze$¢ dzialki nr (...). We wniosku tym wskazano, ze
zamiana ma sie odby¢ na zasadzie ,,metr za metr” celem poszerzenia dojazdu do spornej dzialki gminne;j.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powodztwo za cze$ciowo uzasadnione w $wietle
przepisow art. 22 k.c. i art. 24 §1 k.c., przyjmujac
w szczegblnosci, ze:

- dziennikarz Tygodnika (...) dopuscil sie naruszenia débr osobistych powoda, podajac w artykulach po$wieconych
dzialce zakupionej w J. nieprawdziwe informacje oraz sugestie dotyczace zakupu tej dzialki za astronomiczng cene,
przy pomocy pozaprawnych dzialan, jak réwniez, ze wojt w sprawie tej dzialki ,straszy prokuratorem”, unika rozméow
na temat tej dzialki, prébowal na czas wyborow ,zakneblowa¢” Tygodnik (...) i chcial ,uciszy¢” dziennikarzy;

- w kwestii ceny dzialki Sad doszedt do przekonania, ze jedynie uzycie zwrotu ,astronomiczna cena” bylo
nieuprawnione, poniewaz wskazywalo ono, ze cena byla ogromnie wygérowana w stosunku do wartosci dzialki, a
okoliczno$¢ ta w zaden sposob nie zostata zweryfikowana przez dziennikarza strony pozwanej;

- trudno inaczej niz powod ocenic¢ sugestie, ze do sprzedazy doszlo przy pomocy pozaprawnych dzialan, skoro zadne
z tych dzialan nigdy nie zostalo potwierdzone, ani nawet nie zostalo przytoczone w artykule;

- zuwagi na to, ze artykul zostal poswiecony transakeji sprzed kilku lat, a nadto jego publikacja miala miejsce na kilka
miesiecy przed wyborami samorzagdowymi, obowigzkiem autora artykutu bylo zweryfikowanie, czy powodd w sprawie
dzialki faktycznie kogokolwiek ,straszyl prokuratorem”, czy kiedykolwiek byl w prokuraturze w tej sprawie lub wnidst
np. prywatny akt oskarzenia;

- uzycie takich zwrotéw, jak ,zakneblowac¢”, a wiec zmusi¢ kogo$ do milczenia czy ,,uciszy¢”, a wiec sthumic, pozbawic¢
mozliwo$ci decydowania, jednoznacznie wskazuje na to, ze celem ich zamieszczenia byto przedstawienie powoda w
negatywnym Swietle;

- dziennikarz w analizowanych publikacjach nie ograniczyl sie do zrelacjonowania tematu zakupu dzialki na podstawie
zebranych informacji, lecz dopuscil sie nieuprawnionego ekscesu krytyki wobec powoda jako osoby publicznej, czym
doprowadzil do naruszenia jego dobr osobistych, w postaci czci, dobrego imienia i wiarygodno$ci;

- nie mozna przyjac, ze autor artykulu dochowat nalezytej starannosci: shuchany

w charakterze §wiadka przyznal, ze w swej publikacji w znacznej mierze opieral sie na wlasnych ocenach; nie tylko
nie skorzystal z propozycji powoda w sprawie przegladniecia niezbednych materialow czy uzyskania koniecznych
informacji na pi$mie, ale nawet nie probowal samodzielnie zorientowaé sie w kwestii ceny podobnych transakeji, nie
wystapil

o plan zagospodarowania przestrzennego;

- brak jest podstaw do przyjecia, aby rozmdéwcy dziennikarza posiadali wiarygodne
i obiektywne informacje;



- powod zasadnie zarzucil, ze z kolejno pojawiajacych sie materialow prasowych wynikalo, ze jest on bezposrednio
zamieszany i odpowiedzialny za rzekome nieprawidlowo$ci przy zakupie dzialki;

- chybione sg takze twierdzenia strony pozwanej, Ze istota artykutu dotyczyla czlonkoéw Rady Gminy (...), a nie powoda,
poniewaz gdyby tak faktycznie mialo by¢ to woéwczas artykul ten z pewnos$cia mialby inng tresé;

- publikacje pozwanej nie spelniaja warunkoéw rzetelnosci, o jakich mowa w art. 12 prawa prasowego i nie korzystaja
z ochrony przewidzianej w art. 41 prawa prasowego - dzialanie pozwanej naruszylo zatem dobra osobiste powoda, a
w szczeg6lnosci jego czeSé

i dobre imie oraz wiarygodno$¢, a naruszenie to mialo charakter bezprawny.

- strona pozwana nie wykazala, by zachodzila ktérakolwiek z okolicznosci wylaczajaca bezprawnos$é dzialania: nie
dysponowala zgoda powoda na publikacje artykulu tej tresci, nie wykazala, aby dzialala w obronie spolecznie
uzasadnionego interesu, nie wykazala, aby postepowanie jej dziennikarza bylo zgodne z obowiazkiem zachowania
szczegoblnej starannoSci i rzetelnoéci.

Wyrok powyzszy w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu zaskarzyla apelacja
pozwana spotka, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w caloSci, ewentualnie uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Apelujgca zarzucila: 1) naruszenie art. 233 §1 k.p.c. poprzez dowolna i pobiezna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego, sprzeczng z zasadami doSwiadczenia zyciowego oraz zasadami logiki, zamiast wszechstronnego jego
rozwazenia, a polegajaca na: a) dokonaniu niewlasSciwej oceny zeznan powoda poprzez uznanie ich za w pelni
wiarygodne; b) dokonaniu wewnetrznie sprzecznej oceny wyjaénien powoda, zeznan $wiadka M. K. oraz $wiadka R.
K., jako w pelni wiarygodnych, gdy tymczasem zeznania te byly ze soba sprzeczne w aspekcie przebiegu rozmowy
telefonicznej pomiedzy dziennikarzem a powodem, nie mogg by¢ zatem w tym aspekcie jednoczeénie wiarygodne; c¢)
blednej ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i przyjeciu, ze pozwana dopuscila sie naruszenia
dobr osobistych powoda; d) bezpodstawnej ocenie, ze rzekome naruszenie dobr osobistych powoda bylo bezprawne,
gdyz autor artykulu nie dochowal nalezytej rzetelnoéci i starannos$ci dziennikarskiej; 2) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzekania, tj.: a) pominiecie ustalenia, Ze dziennikarz M. K. zbierajac material do artykulu,
sprawdzal ceny nieruchomosci w dostepnych ofertach i nie znalaz} takiej ceny ofertowej, ktéra bylaby rownie wysoka
jak cena, ktéra Gmina nabyla dzialke; b) pominiecie ustalenia, ze dziennikarz M. K. zbierajac material do artykulu,
rozmawiat z radnymi koalicji rzadzacej i opozycji; ¢) bledne ustalenie, ze powo6d zaproponowal dziennikarzowi, ze
udostepni mu materialy dotyczace przedmiotowej dzialki, gdy tymczasem w rzeczywistoSci powdd nie chcial na temat
dzialki rozmawia¢ z dziennikarzem.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w znakomitej czeéci prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c.
ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjat go za wlasny, z wyjatkami wskazanymi ponize;j.

Zarzuty apelacji dotyczace ww. przepisu w duzej mierze nie dotyczyly ustalen faktycznych, lecz wyciagnietych z
nich przez Sad wnioskow. Kwestie, czy dane zachowanie stanowilo naruszenie dobr osobistych powoda i czy bylo
bezprawne, podlegaly ocenie wylacznie poprzez pryzmat norm materialnoprawnych.

CzeSciowo zgodzi¢ nalezy sie natomiast z apelujgca co do oceny zeznan Swiadka M. K., ktére Sad Okregowy uznatl
za w pelni wiarygodne. Dotyczy to tego fragmentu stanu faktycznego, w ktérym Sad pierwszej instancji przyjal, ze
powdd zaproponowal dziennikarzowi, ze udostepni mu materialy dotyczace przedmiotowej dzialki, gdy tymczasem



w rzeczywisto$ci powod nie chcial na temat dzialki rozmawiaé¢ z dziennikarzem. Wbrew przekonaniu skarzacej nie
ma tu jednak sprzeczno$ci w zeznaniach M. K. i R. K.. Drugi bowiem ze $§wiadkoéw nie pamietal bowiem szczegdltow
rozmowy telefonicznej, wypowiadajac sie jedynie ogblnie co do jej przedmiotu oraz sposobu jej przeprowadzenia.
Wydawalo mu sie jedynie, ze powod mial zaproponowaé spotkanie osobiste spotkanie, ktéremu to stwierdzeniu
trudno przypisac¢ ceche kategoryczno$ci. Sprzeczne w omawianej kwestii pozostaja natomiast zeznania $wiadka M. K.
oraz powoda. Strony byly zgodne co do tego, ze rozmowa sie odbyla, ze jej przedmiotem byto kupno nieruchomo$ci,
a powod powiedzial autorowi artykulu, ze ,,moze pisaé, co chce na K.”. W kontekscie tej ostatniej wypowiedzi mato
logicznie brzmi ustalenie, ze dziennikarz otrzymal oferte zapoznania sie ze stosownymi materialami, ale o to nie
zabiegal. Mialaby ona sens jedynie wtedy, gdyby autor artykulu odmoéwil osobistego spotkania juz w trakcie rozmowy
telefonicznej. Okoliczno$c taka nie wyplywa jednak z zeznan powoda. Niezaleznie od tego budzi watpliwo$¢ spotkania
dziennikarza z powodem w celu udostepnienia materialéw, skoro M. K. miat dostep do protokotu sesji Rady Gminy,
na ktoérej podjeto uchwale

o wyrazeniu zgody na nabycie nieruchomosci, a jak Sad Okregowy ustalil, operat szacunkowy co do warto$ci
nieruchomosci sporzadzony nie zostal.

W konkluzji powyzszych rozwazan doj$¢ nalezalo do przekonania, ze ww. kwestionowane w apelacji ustalenie
faktyczne bylo nieprawidlowe. Inna rzeczg jest, ze nie mialo ono istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia, albowiem
nawet przy pozostawieniu caloéci stanu faktycznego Sadu pierwszej instancji, wynik postepowania apelacyjnego bylby
taki sam.

Stusznie zarzuca rowniez skarzaca brak ustalenia, ze autor artykulu zbierajac materiat do artykulu, sprawdzal ceny
nieruchomosci w dostepnych ofertach i nie znalazt takiej ceny ofertowej, ktéra bylaby rownie wysoka jak cena, ktora
Gmina nabyla dzialke, a nadto, Ze rozmawial z radnymi koalicji rzadzacej i opozycji. Stwierdzenia takie w istocie
znalazly sie w zeznaniach M. K., ktére Sad Okregowy uznatl za wiarygodne. Co wiecej, zaden zaoferowany przez powoda
dowdd nie podwaza wiarygodnoSci $wiadka w tym zakresie.

W konsekwencji Sad drugiej instancji uznal, ze stan faktyczny sprawy uzupelnic nalezy poprzez omawiang okoliczno$c.

Zastrzezenie budzi tez ustalenie, Ze w spornym artykule wypowiadano sie negatywnie w stosunku do osoby powoda.
Konstatacja taka ma charakter ocenny i winna sie znalezé

w rozwazaniach Sadu, ewentualnie ocenie dowodow. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze ustalenie stanu
faktycznego winno mieé¢ charakter kategoryczny (por. K. Piasecki w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom I, Warszawa 1996, s. 1001 i nast.).

Przechodzac do oceny poprawnosci rozstrzygniecia zaskarzonego orzeczenia poprzez pryzmat prawa materialnego,
co Sad odwolawczy jest zobligowany uczyni¢ z urzedu

w granicach zaskarzenia, stwierdzi¢ nalezy, ze kwestionowany wyrok narusza art. 24 §1 k.c.

w zw. z art. 23 k.c.

Wyjsé nalezy jednak od tego, ze powdd w toku postepowania pierwszoinstancyjnego domagal sie szerszej ochrony
prawnej. Wyrok w zakresie oddalajagcym powddztwo jest prawomocny. W konsekwencji kontroli instancyjnej poddana
zostala wylacznie ta cze$¢ zadania, ktora zostala uwzgledniona, wraz z jej podstawa faktyczna. Tre$¢ oS§wiadczenia,
opublikowanie ktérego nakazat Sad Okregowy, ktéra musi byé spdjna z dostrzezonymi zrachowaniami naruszajacymi
dobra osobiste, wskazuje, ze naruszenia czci, dobrego imienia

i wiarygodnosSci powoda Sad dopatrzyl sie w nieprawdziwych informacjach i sugestiach dotyczacych: a) kupna
nieruchomoéci za astronomiczng cene i przy wykorzystaniu pozaprawnych dzialan, b) straszenia prokuratorem, c)
unikania rozméw na temat nieruchomosci, d) proby ,kneblowania” Tygodnika (...) i ,uciszenia” dziennikarzy na czas
wyboréw.

Zgodnie z og6lna regula rozkladu ciezaru dowodu, na powodzie spoczywal obowiazek wykazania, ze treSci zawarte w
artykulach pt. (...)naruszyly jego dobra osobiste.



Wyjsé nalezy o tego, ze sam wydzwiek ww. materialow prasowych moze by¢ uznany za negatywny dla powoda w
obiektywnym odbiorze przecietnego adresata artykulow, ale nie w stopniu wskazywanym w pozwie. Uzupelnienia
wymaga przy tym, ze pierwszy z artykuléow mogl postawi¢ w niekorzystnym $wietle nie tylko powoda, ale przede
wszystkim Rade Gminy, ktéra udzielila zgody na kupno nieruchomoéci. Czytelnikowi zaoferowano przy tym szereg
faktow, ktore pozwalaly na dokonanie przez niego samodzielnej oceny, czy zachowanie Wéjta bylo prawidlowe. I tak,
wskazano, ze kupno nieruchomosci wymagalo zgody Rady Gminy, ze zgoda taka udzielona zostala jednomyslnie, ze
pierwotnie proponowana cena sprzedazy byla znacznie wyzsza i dzieki dzialaniom powoda zostala obnizona. Zawarte
zostalo w artykule takze stanowisko powoda, ktéry wyraznie wskazal na nieprawdziwo$¢ zarzutéw oraz wyborczy
kontekst ich podnoszenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaden z fragmentéw pierwszego z wymienionych materialdbw prasowych nie wskazuje
na to, aby nabycie nieruchomosci nastapito na skutek pozaprawnych dzialain powoda. Co wiecej, artykul dostarcza
argumentow, ktére temu przecza, przede wszystkim, jak juz podniesiono, uzaleznienia nabycia nieruchomosci
od zgody Rady Gminy, ktéra zostala udzielona jednomysélnie. Podkre§lenia w tym miejscu wymaga, ze w tresci
o$wiadczenia, zamieszczenie ktoérego nakazat Sad Okregowy, nie ma jakiegokolwiek nawigzania do kwestii rzekome;j
niegospodarnosci, co stawia ja poza kognicja Sadu odwolawczego. Na uwage zastluguje takze fakt, ze w kolejnym
z artykutow pt. (...)jego autor wskazal, ze w artykule pt. (...) ,opisaliémy, jak opozycja probuje na potrzeby
zblizajacych sie wyboréw wskrzesi¢ sprawe rzekomo niejasnych okoliczno$ci zakupu przez gmine dzialki pod budowe
basenu”. Cytat ten wskazuje jednoznacznie, ze wcze$niejszy material prasowy zwrdci¢ mial uwage na nieprawidtowe
zachowanie opozycji, a nie powoda.

Cze$¢ powyzszej argumentacji pozostaje aktualna takze odnoénie do zagadnienia kupna nieruchomos$ci za
sastronomiczna cene”. Czytelnik, obok informacji dotyczacych zawyzonej zdaniem autora ceny, dostaje takze te, ze
wyjéciowa cena byla wyzsza, zostala obnizona na skutek dzialania powoda, a nadto decyzja o nabyciu dziatki za dang
cene nie nalezala do Wojta lecz Rady Gminy. Wobec braku jakichkolwiek nawet sugestii w tekécie, ktére moglyby
wskazywacé na ,,zmowe” organdw gminy, kwestia wysokosci ceny w ogole nie dotyka sfery powoda. Nawet jednak gdyby
nie podzieli¢ powyzszej oceny, nie sposob uzna¢ dzialania autora artykulu, a co za tym idzie pozwanej, za bezprawne,
0 czym nizej.

Podobnie odnie$¢ sie nalezy do kwestii unikania rozméw na temat nieruchomosci. Zachowanie taki mozna jedynie
odnie$¢ do naruszenia dobrego imienia powoda, cho¢ nie wydaje sie to do obrony w kontekscie odczué obiektywnego
odbiorcy takiej informacji. Przede wszystkim jednak z treéci artykulu pt. (...)nie wynika, aby powo6d unikal rozmoéw
na temat kupna dzialki, a co najwyzej wyrazal zniecierpliwienie tematem, ktory byl juz uprzednio naglasniany i
wyjasniany.

Pozostale zachowania zarzucone w materialach prasowych pozwanej moglyby by¢ uznane za naruszajace dobra
osobiste powoda, lecz nie sposodb przypisa¢ im cechy bezprawno$ci. Dalsze rozwazania w tej kwestii poprzedzi¢
nalezy spostrzezeniem, ze zachowania te wigza¢ sie mialy z dzialalno$cig publiczng powoda jako wdjta gminy. Osoba
publiczna musi sie liczy¢ ze zwiekszonym zainteresowaniem swoja dzialalno$cia Srodkow przekazu, ktére majg prawo
do krytycznej oceny tej dziatalno$ci, przy czym zakres dopuszczalnej krytyki jest tu, w poréwnaniu do osoby prywatnej,
szerszy, a tym samym ochrona slabsza (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 21.11.2007 1., Il CSK 320/07). W ocenie Sadu
Apelacyjnego, w rozpoznawanej sprawie pozwana nie wykroczyla poza uprawnienia przyznane jej w art. 14 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 1 ustawy z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (t. jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1914,
dalej: prawo prasowe).

Uzyte przez dziennikarza sformulowanie ,,astronomiczna cena” ma niewatpliwie charakter ocenny. W takiej sytuacji
powstaje watpliwo$¢, czy tego rodzaju informacja jest weryfikowalna w kategoriach: prawda-falsz. Niewatpliwie
jednak, aby moéwié o wylaczeniu bezprawno$ci, kazda ocena musi mieé jakies odbicie w rzeczywistoéci. W badanym
przypadku, uzycie ww. okreslenia mialo wskazywaé, ze cena nieruchomosci byla zawyzona, razaco nieadekwatna
do jej wartoSci rynkowej. Autor artykulu(...) przedstawit dane, na ktérych oparl swoja ocene (11.000/a — cena
atrakcyjnej dzialki w centrum J. — 26.000/a — cena gruntu nabytego przez Gmine). Podajac te dane, powolal sie na



lokalnego przedsiebiorce oraz zweryfikowal je poprzez dostepne oferty sprzedazy. Powdd okoliczno$ci tej skutecznie
nie podwazyl. Co wiecej, znajduja one potwierdzenie w Zrédlach ogbélnodostepnych, na ktére powolala sie w apelacji
pozwana. Ponownie w tym miejscu podkres$li¢ jednak nalezy, ze autor artykulu wskazal, ze nabycie nieruchomosci
nastgpito za jednomy$lna zgoda Rady Gminy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie przekroczylo granic krytyki osoby publicznej uzycie sformulowania o ,postraszeniu
prokuratorem”. Dziennikarz powolat sie w artykule na wypowiedzZ jednego z radnych opozycyjnych, prowadzenie
rozmow z ktorymi potwierdzil

w zeznaniach M. K.. W konteks$cie okolicznoéci sprawy uzycie ww. okreélenia jawi sie jako prawdziwe. Powod, jak
wskazano wyzej, mogl czué sie zirytowany powrotem do uprzednio wyjasnionego juz tematu. Nieuprawnione sugestie
ze strony radnych mogly usprawiedliwia¢ skorzystanie z przystugujacych powodowi uprawnien do ochrony przed
znieslawieniem. Przede wszystkim budzi jednak uzasadnione watpliwo$ci mozliwo$é uznania przypisania takiego
zachowania powodowi za naruszajace ktérekolwiek z dobr osobistych, ochrony ktorych domagat sie.

Nie wykraczaja poza granice krytyki okre$lone w art. 41 prawa prasowego uzyte

w artykule pt. (...) okreSlenia o prébach ,kneblowania” Tygodnika (...) i ,uciszenia” dziennikarzy na czas wyborow.
Okolicznos$cia bezsporna pozostaje, ze powod w dniu 9 kwietnia 2018 r. wystapil z wnioskiem do Sadu Okregowego
w N. o zakazanie pozwanej rozpowszechniania informacji opisanych w artykule pt.(...). Tego wlasnie zdarzenia
dotyczyl tekst pt. (...) Sformulowania ,kneblowanie” i ,uciszenie” w tym kontekScie nie moga by¢ odczytywane
inaczej niz jako ,,zmuszenie do zaprzestania dalszego rozpowszechniania informacji”. Zlozenie wniosku o udzielenie
zabezpieczenia niewatpliwie stanowilo forme zastosowania zgodnego z prawem przymusu panstwowego dla
osiggniecia takiego skutku. Informacja zatem byla prawdziwa. Autor artykulu nie pozostawil takze pola do odmiennej
interpretacji kwestionowanych sformulowan, sugerujac chociazby jakiekolwiek pozaprawne dzialania powoda.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, doj$é¢ nalezy do wniosku, ze autor artykulow pt. (...) zajmujac sie kwestig
nabycia przez gmine nieruchomosci dzialal w ramach ochrony interesu publicznego i dochowal szczego6lng staranno$é
irzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialébw prasowych w rozumieniu art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego.

Doda¢ nalezy, ze naruszenie dobra osobistego nastepuje zasadniczo w razie doznania przez uprawnionego
negatywnych przezy¢ psychicznych wskutek ingerencji w podstawowe wartoéci aksjologicznie zwiazane z osoba
ludzka. Odczucie takie nie jest jednak przestanka udzielenia ochrony niemajatkowej, a jedynie przyjmowanym
zwykle kryterium badania, czy mialo miejsce naruszenie dobra osobistego. Samo poczucie dyskomfortu, smutku czy
cierpienia, cho¢ jest charakterystyczne dla doznania naruszenia dobra osobistego, nie rozstrzyga jeszcze o tym, ze
mialo miejsce naruszenie. Negatywne przezycia moga bowiem wynika¢ z réznych przyczyn i by¢ efektem ingerencji w
rézne interesy idealne, takze niebedace dobrami osobistymi. Nie kazde odczucie przykroSci nalezy wiec kwalifikowaé
jako przejaw czy skutek naruszenia dobra osobistego (zob. B. Janiszewska [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I.
Czesc¢ ogoblna, cz. 1 (art. 1—55(4)), red. J. Gudowski, Warszawa 2021, art. 24 i orzeczenia tam przywolane).

Zmiana rozstrzygniecia co do meritum skutkowa¢ musiata modyfikacja orzeczenia
o kosztach procesu na podst. art. 98 §1 k.p.c., na ktore zlozyly sie po stronie pozwanej wynagrodzenie profesjonalnego
pelnomocnika oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznos$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktére po stronie pozwanych ograniczyly sie do
wynagrodzenia adwokata i oplaty od apelacji przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §8 ust. 1 pkt 2
w zw. Z §10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).

SSA Marek Boniecki



