Sygn. akt I ACa 998/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2020 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer
Sedziowie: SSA Regina Kurek
SSA Anna Kowacz-Braun (spr.)
Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2020 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba w K.

przeciwko Redaktorowi Naczelnemu (...)

o nakazanie publikacji sprostowania

na skutek apelacji strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 12 kwietnia 2019 r. sygn. akt I C77/19

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 540 zl (piecset czterdziesci
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Regina Kurek SSA Jan Kremer SSA Anna Kowacz-Braun
Sygn. akt T ACa 998/19

UZASADNIENIE WYROKU
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 lutego 2020 r.

Powdd (...) S.A. zsiedziba w K. w pozwie z dnia 28 grudnia 2018 r. skierowanym przeciwko Redaktorowi Naczelnemu
(...) M. K. wniost o zobowiazanie pozwanego do bezplatnego opublikowania w dzienniku (...) oraz na stronie
internetowej (...) powigzanej z dziennikiem, sprostowania o nastepujacej tresci:

»SPROSTOWANIE



W artykule autorstwa red. P. O. pt. (...), opublikowanym 31 lipca 2018 roku w (...), a takze na powigzanych z (...)
stronach internetowych jej Wydawcy (...) znalazly sie wiadomo$ci wymagajace sprostowania:

1. Prawidlowa firma spolki to (...) Spoltka Akcyjna. A nie jak podano w tekscie(...)

2. Nieprawdziwg informacja jest, ze ,spolka za niego odpowiedzialna dziala blisko 4 lata(...)”. Spotka zostala
zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sgdowym 5 marca 2015 roku.

3. Nieécislym jest stwierdzenie, ze ,do weekendu prezes nie doprecyzowal jednak, o jakie firmy czy branze chodzi”.
Pytanie w tej sprawie autor tekstu zadal w piatek 27 lipca 2018 o godz. 16:44. Odpowiedz zostala udzielona w
poniedzialek , o godz. 00:36

4. Niescislym jest stwierdzenie ,, Tylko za jeden kwartal roku 2018 koszty jej funkcjonowania wyniosly 667 tys. zl. Na
koszty te sktadaja sie m.in. zuzycie materialow i energii, podatki, oplaty, wynagrodzenia czy ubezpieczenia spoleczne”.
Spoétka w II kwartale 2018 r wydala 667 tys. zl. na koszty dzialalnoéci operacyjnej, co nie jest tozsame z kosztami
funkcjonowania sp6lki. Autor tekstu pominal, Ze w kosztach dzialalno$ci operacyjnej mieéci sie koszt amortyzacji,
ktory za wskazany okres wynioslt 146,2 tys. zl.

5. Nieprawdg jest stwierdzenie: ,,Auto, warte ponad 123 tys. zl, spolka wziela w leasing”. Spotka zawarta umowe
leasingu na samochdd o wartosci 100.308 zt netto.

6. Niescislym jest twierdzenie: ,Projekt (...) zaklada stworzenie terendéw koncertowych(...) W ramach tego zadania
Spolka planuje stworzenie wielofunkcyjnej przestrzeni rekreacyjnej, sportowej i kulturalnej, nie ograniczajacej sie do
koncertéw.

7. Nieprawda jest stwierdzenie: ,Miasto ma w niej 70 % udzialow”. (...) S.A. jest spotka akcyjna i jej kapital podzielony
jest na akcje, a nie udzialy. Obecnie Akcjonariusz - Gmina Miejska (...)posiada 99 % akcji spotki.

8. Nie jest prawdziwym stwierdzenie, ze Gmina Miejska(...) oddata (...) S.A. w wieczyste uzytkowanie dzialki o lgczne;j
powierzchni blisko 27 ha. Gmina Miejska (...) nie oddala Spolce zadnych dzialek w wieczyste uzytkowanie.

9. Niescislym jest stwierdzenie: ,Tyle, ze Krajowy Rejestr Sadowy wcigz nie zarejestrowal podwyzszenia
kapitalu”. W dacie publikacji artykulu trwal proces podwyzszenia kapitalu zwigzany z subskrypcja akcji. Zgodnie z
przepisami Kodeksu spoétek handlowych dopiero po jego zakonczeniu Spotka moze zlozy¢ wniosek o zarejestrowanie
podwyzszonego kapitalu zakladowego w KRS.

Dr A.P.
Prezes Zarzadu
(...)S.A”

Powdd wnidst o opublikowanie powyzszego sprostowania w ciagu siedmiu dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku
zgodnie z wymogami okre$§lonymi w art. 32 ust. 1, 4 i 5 ustawy prawo prasowe z dnia 26 stycznia 1984 roku (Dz.U.
Nr 5, poz. 24) w drukowanej wersji (...) w tym samym dziale i na tej samej stronie, na ktoérej zamieszczony zostal
przedmiotowy artykul (j. strona nr 3) u géry strony pod paskiem bedacym nagléwkiem gazety czcionka: tytul (...)
drukowanymi literami i pogrubiona czcionka w kolorze czarnym na bialym tle, z kolei pozostala cze$¢ sprostowania
czcionka w kolorze czarnym na bialym tle — o wielko$ci rownowaznej wielkosci tresci tekstu prostowanego z dnia 31
lipca 2018 r.

Na stronie internetowej (...) tj. (...) przez okres nie krotszy niz 3 dni — na podstronie Region zamieszczenie tytutu (...)
drukowanymi literami czcionka pogrubiong w kolorze czarnym na bialym tle wraz z pierwszym akapitem sprostowania
o tredci: W artykulach Pana P. O. pt.: (...), opublikowanym 31 lipca 2018 roku w (...) oraz dnia 30 lipca 2018 roku



na stronie internetowej (...)artykutu (...), znalazly sie wiadomos$ci wymagajace sprostowania.” czcionka w kolorze
czarnym na bialym tle u gory strony gléwnej serwisu bezposrednio pod paskiem zakladek, oraz zamieszczenie dalszej,
pelnej czeéci sprostowania na podstronie serwisu w zakladce (...) takg sama czcionks i w tym samym miejscu co
material prasowy, ktéorego dotyczy sprostowanie — o wielko$ci czcionki rownowaznej do przedmiotowego artykulu
prasowego z dnia 30 lipca 2018 roku.

Uzasadniajac swoje zadanie powod podal, iz dnia 31 lipca 2018 r. na lamach (...) w dodatku (...)opublikowany
zostal material prasowy pn. (...)autorstwa P. O.. Ten sam autor poprzedniego dnia na portalu internetowym (...)
bedacym elektroniczna wersja opublikowal artykul prasowy pt. (...)Przedmiotowy artykul zostal zamieszczony w
dziale (...) w ktérym znajduje sie tytul zapowiadajacy material prasowy oraz poczatkowa jego tres¢. Po kliknieciu
tytulu spornego artykulu serwis przekierowuje czytelnika automatycznie na podstronie (...) gdzie znajduje sie pelny
tekst. Opublikowane materialy opisuja szeroko pojete ,,nieprawidlowe” funkcjonowanie powodowej spolki, a takze jej
dzialalno$é w zakresie realizacji celow statutowych. Autor tekstu powoluje sie na bledne i przeklamane informacje
wprowadzajace czytelnika w blad, dzialajac tym samym na szkode (...) SA.

W zwiazku z opublikowaniem przedmiotowych artykuléw, ktore zdaniem powoda, zawieraly w swojej treSci
informacje nieprawdziwe i nieScisle, dzialajac na podstawie art. 31a ust. 1 w zw. z art. 32 ust. 1 pkt 1i 2 Prawa
prasowego, powod w dniu 16 sierpnia 2018 r. zlozyl wnioski o opublikowanie sprostowan we wszystkich publikatorach,
w ktorych przedmiotowe artykuly sie ukazaly, tj. w drukowanym wydaniu dziennika (...), a takze na portalu
internetowym (...)zalgczajac tekst sprostowania. W odpowiedzi na wniosek powoda, pismem z dnia 3 wrze$nia
2018 r. pozwany odmoéwil opublikowania przestanego przez powoda sprostowania powolujac sie na brak spelnienia
przestanek wskazanych w art. 31a i nastepnych ustawy Prawo prasowe . Pow6d wskazal, Ze nie zgodzil sie na publikacje
tekstu sprostowania o tre$ci zaproponowanej w powyzszym pi$mie przez strone pozwang, jako ze wersja ta nie
prostuje w pelni informacji tego wymagajacych. Wobec odmownej decyzji Redaktora Naczelnego, powdd ponowit
swoje zadanie publikacji w ostatecznym wezwaniu przedsadowym z dnia 24 pazdziernika 2018 r. Takze i na to pismo
pozwany udzielit odmownej odpowiedzi.

Powod zakwestionowal zgodno$c¢ ze stanem faktycznym przedstawionych w obu materialach prasowych informacji
(w zakresie wymagajacym jego zdaniem sprostowania). Jego zdaniem w szczegolno$ci wymagajace sprostowania
informacje wypelnialy wprost przestanki okre$lone w art. 31a ust. 1 ustawy Prawo prasowe.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powbddztwa w caloSci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 17 zl
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Pozwany podniosl, iz zadanie publikacji sprostowania przedstawione w pozwie, dotyczy w istocie dwoch artykuléw
prasowych autorstwa P. O.. Pierwszy z nich (...)ukazal sie w dniu 30 lipca 2018 r. w na stronie internetowej (...)a
drugi pt. (...)w dniu 31 lipca 2018 r. w (...)— dodatku do (...)

Powdd zlozyt wniosek o publikacje sprostowania tych artykulow takze na powiazanych z (...) stronach internetowych
jego Wydawcy. Takie okreélenie nie wskazywalo faktycznie gdzie tekst sprostowania powinien zostaé opublikowany.
Pozwany dazac do polubownego zalatwienia sprawy zaproponowal powodowi publikacje tekstu sprostowania
spelniajacego wymogi ustawowe. Powdd nie podjal jednak trybu naprawczego, nie wyrazajac zgody na publikacje
sprostowania zaproponowanej przez powoda tresci.

Pozwany podal, iz w odniesieniu do przyczyn, z powodu ktérych publikacja sprostowan objetych zagdaniem pozwu
jest niemozliwa, pozwany podtrzymuje wszystkie twierdzenia przedstawione w odpowiedzi na wniosek o publikacje
sprostowania z dnia 3 wrze$nia 2018 r. Pozwany wskazal, iz powdd niniejszym pozwem zada publikacji sprostowania
o tre$ci w wiekszoS$ci tozsamej z trescig sprostowania zawartego we wniosku z dnia 17 sierpnia 2018 r., wskazujac
jednak tym razem w nagléwku sprostowania, ze sprostowanie to obejmuje zar6wno artykut pt. (...)opublikowanym
w (...) jak i artykutu (...)Wobec braku sformulowania przez powoda w terminie okre$§lonym w art. 31a ust. 3 Prawa



prasowego wniosku o publikacje sprostowania artykulu opublikowanego na stronie (...) pt; (...)a wydaje realne
miliony, niedopuszczalne jest obecnie zadania sprostowania.

Pozwany podal, odno$nie sprostowania artykutu(...) iz punkt 1 nie stanowi sprostowania nieprawdziwych informacji.
Takim oznaczeniem podmiotu pozwany sie postlugiwal w tekscie dazac do jasnego przekazu. Co do pkt. 2 pozwany
podal, iz takze nie stanowi on sprostowania informacji nieprawdziwych badZ nieScislych zawartych w artykule
prasowym, ale uzupelnia go o informacje dodatkowe w stosunku do artykutu, wskazuje bowiem dokladng date
rejestracji w KRS, ktora nie zostala wskazana w spornym artykule. Wskazywana w tresci sprostowania nieprawdziwo$é
twierdzenia, ze ,spoétka dziala blisko 4 lata” stanowi naduzycie instytucji sprostowania prasowego, biorac pod
uwage, iz spdlka dzialala w dacie publikacji artykulu 3 lata i 4 miesigce. Punkt 3 nie stanowi sprostowania,
tylko dodaje dodatkowe treéci w stosunku do tekstu w Gazecie. Punkt 4 tekstu sprostowania nie stanowi
rzeczowego sprostowania informacji nieprawdziwych badz nieécislych, ale informacje dodatkowa. W tym fragmencie
przekroczono dopuszczalng objeto$¢ sprostowania. Punkt 5 nie stanowi rzeczowego sprostowania w rozumieniu art.
31a ust. 1 Prawa prasowego, gdyz wskazywana w artykule warto$¢ samochodu to kwota brutto. Podanie przez powoda
kwoty netto nie stanowi zatem sprostowania informacji nieprawdziwych badz nie$cislych, ale informacje dodatkowa.
Punkt 6 sprostowania takze zawiera informacje dodatkowe w stosunku do treSci spornego artykutu oraz tez ponad
dwukrotnie przekracza objeto$¢ prostowanego fragmentu oraz przekracza ponad dwukrotnie objeto$¢ prostowanego
fragmentu artykulu prasowego. Punkt 7 tekstu sprostowania przekracza dwukrotnie objeto$¢ prostowanego artykutu.
Punkt 8 nie stanowi rzeczowego sprostowania, a publikacja sprawozdania o takiej tresci jest oczywiscie nieprawdziwa
i stanowilaby naduzycie instytucji sprostowania prasowego i wprowadzalaby w blad opinie publiczng. Punkt 9
sprostowania zawiera szereg informacji dodatkowych, niezwiazanych z trescia prostowanego artykutu, odnoszacych
sie m.in. do tresci przepiséw k.s.h.

W pi$mie z dnia 11 lutego 2019 r. strona powodowa odniosla sie do powyzszych zarzutow. Wskazujac na ich
niezasadno$¢. Jednocze$nie sprecyzowala zadanie sprostowania w zakresie pkt. 7 nadajac mu nowe brzmienie: Kapital
spolki podzielony jest na akcje. Miasto posiada 99% akcji Spotki.

Powod wskazal, iz w sprostowaniu strona odniosla sie kto powinien opublikowaé sprostowanie. Moéwiac o
publikatorach zwigzanych z (...)oczywisty bylo, iz chodzi o (...) .Tekst sprostowania nie zawiera dodatkowych
informacji.

Powdd podal, iz nieprawda jest, jakoby pozwany zaproponowal powodowi tekst sprostowania spelniajacy wymogi
ustawowe. W zadnym miejscu zawiadomienia o odmowie publikacji nie przedstawil on tekstu sprostowania. Powod
szczegblowo odniost sie do tresci zarzutéw pozwanego dotyczacych tresci przedstawionych w pozwie sprostowan.

Strona pozwana odpowiedziala na powyzsze pismo powoda pismem z dnia 13 lutego 2019 r. podtrzymujac
dotychczasowe stanowisko.

Wyrokiem z dnia z dnia 12 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy w Krakowie w sprawie o sygn. akt I C 7/19:

- w pkt I nakazal pozwanemu Redaktorowi Naczelnemu (...) opublikowanie w (...) — dodatku (...) na koszt pozwanego
sprostowania o nastepujacej tresci :

» SPROSTOWANIE

W artykule autorstwa red. P. O. pt.(...) opublikowanym 31 lipca 2018 roku w (...) znalazla sie wiadomo$¢ wymagajaca
sprostowania.

Gmina Miejska (...)posiada 99% akcji spoiki.
drA. P.

Prezes Zarzadu spolki (...) S.A.”,



w ciggu 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku zgodnie z nastepujacymi warunkami:

- w drukowanej wersji (...) na tej samej stronie i taka sama czcionka, co material prasowy, ktérego dotyczy, pod
widocznym tytulem (...), pogrubionym i zamieszczonym drukowanymi literami;

- w pkt II nakazal pozwanemu Redaktorowi Naczelnemu(...) opublikowanie na stronie internetowej _(...) na koszt
pozwanego sprostowania o nastepujacej tresci:

» SPROSTOWANIE

W artykule autorstwa red. P. O. pt. (...)opublikowanym 30 lipca 2018 roku na stronie internetowej _(...) znalazla sie
wiadomo§¢ wymagajgca sprostowania.

Gmina Miejska(...)posiada 99% akcji spolki.

dr A. P.

Prezes Zarzadu spoiki (...) S.A.”

w ciggu 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku zgodnie z nastepujacymi warunkami:

- na stronie internetowej (...) na okres co najmniej 3 dni, na podstronie Region zamieszczenie tytulu (...) ,
drukowanymi literami czcionkg pogrubiona w kolorze czarnym na bialym tle wraz z pierwszym akapitem sprostowania
o tresci ,,W artykule autorstwa red. P. O. pt.(...) opublikowanym na stronie internetowej (...) znalazla sie wiadomo$¢
wymagajaca sprostowania, a na podstronie serwisu, u gory strony dzialu Region bezposérednio pod paskiem zakladek
zamieszczenie dalszej pelnej czeSci sprostowania, w zakladce (...) taka sama czcionka i w tym samym miejscu co
material prasowy, ktérego dotyczy sprostowanie;

- w pkt III oddalil w pozostalej cze$ci powddztwo;

- w pkt IV zasadzil od strony powodowej (...) S.A. z siedziba w K. na rzecz pozwanego Redaktora Naczelnego (...)
kwote 494 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sad Okregowy orzeczenie to poprzedzil stwierdzeniem, ze bezspornym w sprawie bylo, iz :

Dnia 31 lipca 2018 r. na tamach (...)na trzeciej stronie w dodatku (...) zostal opublikowany materiat prasowy
pt.(...)autorstwa P. O.. Natomiast w dniu 30 lipca 2018 roku ten sam autor na portalu internetowym (...) ((...) zamieScit
wpis pt. (...), o rozbudowanej tre$ci w stosunku do artykulu w wersji papierowe;j.

Spolka (...) jest samodzielnie reprezentowana przez Prezesa Zarzadu - A. P..

Pismem z dnia 16 sierpnia 2018 r., prezes zarzadu powodowej spotki wskazal, iz w zwigzku z opublikowaniem w dniu
31 lipca 2018 r. w (...), a takze na powiazanych z (...)stronach internetowych jego wydawcy, zawierajacego niesciste
i nieprawdziwe informacje artykulu pt. (...)autorstwa P. O. wnosi o opublikowanie — we wszystkich publikatorach w
jakich 6w artykul sie ukazat — sprostowania. Tekst sprostowania artykulu w zalgczeniu mial nastepujaca tresé:

(...)

W artykule autorstwa red. P. O. pt. (...) opublikowanym 31 lipca 2018 roku w (...), a takze na powigzanych z (...)
stronach internetowych jej Wydawcy znalazly sie wiadomoSci wymagajace sprostowania:

1. Prawidlowa firma spdtki to (...) Spoétka Akeyjna. A nie jak podano w tekscie (...)



2. Nieprawdziwg informacja jest, ze ,spotka za niego odpowiedzialna dziala blisko 4 lata(...)”. Spdlka zostala
zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym 5 marca 2015 roku.

3. Niescislym jest stwierdzenie, ze ,,do weekendu prezes nie doprecyzowal jednak, o jakie firmy czy branze chodzi”.
Pytanie w tej sprawie autor tekstu zadal w piatek 27 lipca 2018 o godz. 16:44. Odpowiedz zostala udzielona w
poniedzialek, o godz. 00:36.

4. Niescislym jest stwierdzenie ,, Tylko za jeden kwartal roku 2018 koszty jej funkcjonowania wyniosly 667 tys. zl. Na
koszty te skladaja sie m.in. zuzycie materialow i energii, podatki, oplaty, wynagrodzenia czy ubezpieczenia spoleczne”.
Spotka w II kwartale 2018 r. wydala 667 tys. zl. na koszty dzialalnoSci operacyjnej, co nie jest tozsame z kosztami
funkcjonowania spoltki. Autor tekstu pominal, ze w kosztach dzialalnoSci operacyjnej miesci sie koszt amortyzacji,
ktory za wskazany okres wyniost 146,2 tys. zl.

5. Nieprawda jest stwierdzenie: ,Auto, warte ponad 123 tys. zl, spotka wziela w leasing”. Spotka zawarla umowe
leasingu na samochdéd o wartoSci 100.308 zl netto.

6. Niedcislym jest twierdzenie: ,,Projekt (...) zaklada stworzenie terendéw koncertowych (...) W ramach tego zadania
Spolka planuje stworzenie wielofunkcyjnej przestrzeni rekreacyjnej, sportowej i kulturalnej, nie ograniczajacej sie do
koncertow.

7. Nieprawda jest stwierdzenie: ,Miasto ma w niej 70 % udzialow”. (...) S.A. jest spotka akcyjna ijej kapital podzielony
jest na akcje, a nie udzialy. Obecnie Akcjonariusz - Gmina Miejska(...)posiada 99 % akcji spotki.

8. Nie jest prawdziwym stwierdzenie, ze Gmina Miejska (...) oddala (...) S.A. w wieczyste uzytkowanie dzialki o }acznej
powierzchni blisko 27 ha. Gmina Miejska (...) nie oddala Spélce zadnych dzialek w wieczyste uzytkowanie.

9. Niedcislym jest stwierdzenie: ,Tyle, ze Krajowy Rejestr Sadowy weciaz nie zarejestrowal podwyzszenia
kapitalu”. W dacie publikacji artykulu trwal proces podwyzszenia kapitalu zwiazany z subskrypcja akcji. Zgodnie z
przepisami Kodeksu spdtek handlowych dopiero po jego zakonczeniu Spotka moze zlozyé wniosek o zarejestrowanie
podwyzszonego kapitalu zakladowego w KRS.

Prezes Zarzadu
(...) Spoltka Akeyjna
DrA.P.

W pi$mie z dnia 3 wrze$nia 2018 r. pelnomocnik (...) Sp. z 0.0. bedacego Wydawca (...) orazM. K. - Redaktora
Naczelnego (...) poinformowal powoda, ze opublikowanie sprostowania w oparciu o nadeslany tekst nie jest mozliwe,
gdyz nie spelnia on przeslanek okre§lonych w art. 31 a i nast. Ustawy Prawo prasowe.

W piSmie z dnia 24 pazdziernika 2018 r. powoéd ponownie wezwal pozwanego do publikacji przedmiotowego
sprostowania w terminie nie pdzniej niz 7 dni oraz 3 dni robocze (w zaleznoSci od publikatora, zgodnie z przepisami
prawa prasowego) od otrzymania wezwania pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

Sad Okregowy podal, zZe stan faktyczny w niniejszej sprawie byl bezsporny, bo strony nie kwestionowaly dolaczonych
do pozwu dokumentéw, a jedynie inne wywodzily z nich skutki prawne.

Zdaniem Sadu Okregowego zadanie pozwu tylko w czeSci zaslugiwalo na uwzglednienie, za§ w pozostalym zakresie
nalezalo je oddali¢. Wskazal, ze podstawa prawna rozstrzygniecia byly przepisy prawa prasowego odnoszace sie do
instytucji sprostowania. Ze wzgledu na podstawe faktyczng zadania oraz tre$é odpowiedzi na pozew, spor nalezalo
rozstrzygnaé¢ w oparciu o art. 31a ust. 11 art. 33 ustawy Prawo prasowe.



Dalej Sad I instancji zauwazyl, ze termin okre§lony w art. 33 ust. 3 prawa prasowego ma charakter instrukcyjny (I
CSK 58/09) i tym samym w sprawie nie doszlo do sytuacji kiedy to jego przekroczenie skutkowaloby bezwzglednym
nakazem opublikowania sprostowania. Redaktor Naczelny odpowiedzial powbddce w terminie 14 dni, a ta mial
mozliwo$¢ dostosowania swego sprostowania do wymogbéw ustawy, czego w znacznej czesci nie uczynila. Wedlug
Sadu Okregowego nalezy jednak wzia¢ pod uwage, iz przedmiotem sprostowania sa fakty nieprawdziwe zdaniem
wnoszacego o sprostowanie. Zdaniem Sadu Okregowego nie zmienia to jednak faktu, iz zgodnie z powolanym
przepisem sprostowanie powinno by¢ rzeczowe i odnoszace sie do faktow. Sad Okregowy dalej wyjasénil jak nalezy
rozumie¢ wymog rzeczowos$ci sprostowania, czym jest fakt nieprawdziwy i fakt niescisly — w oparciu o orzecznictwo
szczegblowo przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Sad I instancji wskazal, ze nalezy wzia¢ pod uwage, iz artykuly ktérych dotyczyto sprostowanie, dotyczyly spotki
dzialajacej w oparciu o przekazane jej mienie komunalne. Mialy one na celu odniesienie sie do wydatkowania
komunalnych pieniedzy i stad ocena podstawionych przez spotke dzialan spelniala takze funkcje spolecznej kontroli.
Akcjonariuszem Spolki jest w 99% Gmina Miejska (...) stad naturalnym jest, iz dzialalno$é spolki, jej finanse, wyniki
itp. podlegaja szerszej kontroli spolecznej, celem zapobiezenia ewentualnej niegospodarnoéci i funkeje takie pelni
takze prasa. Nie zwalnia jej to oczywiScie z przedstawiania informacji w sposob rzetelny, jednakze sprostowanie nie
moze mie¢ na celu blokowania ukazywania okoliczno$ci i faktéw, poprzez zmuszanie wydawcy do prostowania kazdej
nawet malo istotnej informacji. Zreszta ustawodawca wprowadzajac dla skutecznego domagania sie sprostowania
wymog, aby bylo rzeczowe i odnosilo sie do faktéw wskazuje, iz powinno by¢ wykorzystane, wtedy gdy ma to istotne
znaczenie dla danego podmiotu, jego reputacji itp., a nie celem reperkus;ji za na przyklad za niedostatecznie pozytywna
ocene dzialalnoSci. Za taka oceng Sadu Okregowego przemawialy zadania sprostowania zawarte w pkt. 1-6, 8-9, w tym
spos6b ich sformulowania, obszerno$c.

Sad I instancji odnoszac sie do poszczegélnych zadan stwierdzil, ze w znaczacej czeSci nie odnosily sie one do
faktow badz tez sam sposob zadanego sprostowania nie spelnial wymogow ustawy. Sad przypomnial, ze sprostowanie
powinno odnosi¢ sie bezposrednio do faktoéw zawartych w publikacji i nie moze mie¢ charakteru odpowiedzi na tre$c
materialu prasowego, wskazujac argumenty prawne za tym przemawiajgce. Dalej Sad podal, ze niewystarczajace
jest wykazanie, ze zawarte w sprostowaniu wypowiedzi odnosza sie do treéci zawartych w publikacji. Podkreslil, ze
sprostowanie nie jest alternatywa dla przekazu prasowego, ale stanowi korekte wiadomosci nieprawdziwych.

Odnoszac sie po kolei do zgdan sprostowan zawartych pkt. 1-6, 8-9, Sad Okregowy wskazal, iz zadanie zwarte
w pkt. 1 - sprostowania nazwy spotki - nie ma zadnego znaczenia dla identyfikacji podmiotu, ktérego dotyczy
artykul, zastosowane w tekscie oznaczenie nie bylo nieprawdziwe ani niedciste. Artykuly prasowe powinny by¢ pisane
rzeczowo, przekazy w nich zawarte jasne i zwiezte. Uzywanie calej nazwy spolki nie bylo konieczne do jej identyfikacji,
artykul nie skupial sie na prawnej formy jej dzialalno$ci, ale podejmowanych przez nig dzialaniach gospodarczych iich
ocenie. Skrot ktory uzyto w artykule, zostal oznaczony na poczatku teksu, nie ma innego podmiotu, ktéry miatby nazwe
tozsama i moglo doj$¢ do wprowadzenia w blad czytelnika. Dodanie do nazwy powoda oznaczenia jego formy prawnej
rozszerza tekst artykutu o nowe informacje — wlasnie dotyczace formy prawnej sp6lki, ktore nie byly w nim zawarte,
zreszta zupekie obojetne z punku widzenia odbiorcow artykutu. Zdaniem Sadu I instancji wobec braku probleméw z
identyfikacja podmiotu powod nie wskazat rzeczowych argumentéw za sprostowaniem artykulu w tym zakresie.

Wedlug Sadu I instancji rowniez zadanie sprostowania zawarte w pkt. 2 nie sposdb uznac za rzeczowe. Czas dzialania
spoOlki zostal podany w przyblizeniu. Sprostowanie nie stanowi odniesienia do tego okre§lenia, ale wprowadza
informacje o dacie rejestracji spotki. Przy czym trzeba odro6zni¢ czas dzialania spoélki od czasu kiedy zostala
zarejestrowana. Przed rejestracja spolka juz dziala, wlasnie, aby doprowadzi¢ do jej zarejestrowania. Trudno uznaé
zatem, iz nie byl to okres czasu wskazany w przyblizeniu w tekScie. Caly tekst odnosi sie do dzialalno$ci spolki,
wskazywanie daty rejestracji jest nie tylko informacja zbedna, ale takze dodatkowa do informacji zawartej w tekScie
inierzeczowa. Nie wplywa takze na ocene dzialalnoéci spoiki.

Co do punku 3 sprostowania dotyczacego nieudzielenia odpowiedzi przez Prezesa strony powodowej na pytanie autora
tekstu, to Sad Okregowy uznal, Ze tre$¢ sprostowania zawiera informacje dodatkowe, jest niejasna w odbiorze, a jego



objeto$¢ przekracza ponad dwukrotnie prostowang informacje. Sad I instancji wskazal, ze sprostowanie nie stuzy
polemice czy uzupehianiu artykulu. Mozna sie domy$laé, iz jezeli chodzilo o wskazanie, iz czas zadania pytania
uniemozliwil udzielenie odpowiedzi, to by¢ moze wlasnie sprostowanie wlasnie taki przekaz winno zawierac.

Dalej w ocenie Sadu I instancji pkt. 4 zadania, odnoszacy sie do kosztéw dzialalnoSci spotki zawiera dodatkowsg
informacje, co sktada sie na koszty dzialalno$ci sp6iki, kosztem takim tez jest odpis amortyzacyjny. Sprostowanie nie
wskazuje, iz informacja jest nieprawdziwa, zreszta na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2019 r. strona powodowa przyznala,
iz prawdziwa jest, nie pokazuje takze jakie sa rzeczywiste koszty - inne niz w artykule. Ma na celu uzasadnienie
wysokos$ci wskazanych kosztow, ktére w odbiorze samej spotki musialy wydawaé sie wysokie i niezrozumiale dla
czytelnika. Sprostowanie jednak nie stuzy polemice i przedstawianiu wlasnego stanowiska, ale prostowaniu informacji
niescistych czy nieprawdziwych.

W pkt 5 zgdania zdaniem Sadu Okregowego powddka zamiast rzeczowego sprostowania, chciala wprowadzi¢ do
tekstu informacje dodatkowa w postaci wskazania ceny auta netto. Informacji przekazanej przez autora teksu nie
spos6b jednak zarzucié brak rzeczowo$ci. Nalezy wskazaé, iz przyjete jest, iz podajac ceny nabycia towar6w uzywamy
tych, ktére musimy uiSci¢, czyli brutto. Tekst byl kierowany do nie tylko wrobionego czytelnika i ma by¢ dla niego
zrozumialy. Strona powodowa nie wskazala, aby nabyla samocho6d po innej cenie, niz wskazana w artykule. Wedlug
Sadu Okregowego zadanie sprostowania zawiera swoista manipulacje, majaca na celu sugerowanie czytelnikowi,
iz poniesione przez spdlke wydatki byt w innej, nizszej kwocie. Dodal, ze przy wydatkowaniu otrzymanych
srodkow, strona powodowa musi sie liczy¢ z prawem innych podmiotéw do oceny ich zasadno$ci, a zarzad ponosi
odpowiedzialno$¢ przed odpowiednimi organami za ich podjecie. Nie moze to jednak sprowadzaé sie naduzywania
instytucji sprostowania.

Odnoszac sie do zadania w pkt. 6, Sad I instancji zauwazyl, ze z treéci artykulu wynika, ze celem dzialania spo6iki
jest stworzenie nie tylko terenéw koncertowych, ale rowniez rekreacyjnych oraz wielkiej przestrzeni pod inwestycje,
gléwnie zwigzane z nowymi technologiami. Pod pojeciem rekreacji mieéci sie dzialalno$¢ sportowa i kulturalna. Tym
samym zadanie w tej czeSci jest bezzasadne, albowiem nie stanowi zaprzeczenia informacji zawartej w artykule.
Dodatkowo stwierdzil Sad, ze tre$¢ sprostowania zawiera informacje dodatkowe, a jego objeto$¢ przekracza ponad
dwukrotnie prostowang informacje. Sprostowanie nie stuzy polemice czy uzupetianiu artykutu.

Dalej Sad Okregowy odnoszac sie do pkt 8 zadania sprostowania, stwierdzil, ze zaproponowany w pozwie sposob
sprostowania informacji w oczywisty spos6b wprowadzalby czytelnikow w blad. Tekst wskazuje, iz dzialania spo6iki
dotycza teren6éw przekazanych jest przez Gmine Miejska (...). Spétka ma charakter celowy to nie jest tak, iz tereny
ktoérych dotyczy sprostowanie zakupila, pozyskala w wyniku prowadzonej dzialalnoSci inwestycyjnej, nie jest tez tak,
ze tych teren6w nie ma, na co mialoby wskazywaé sprostowanie. Wbrew stanowisku powddki, z treéci publicznie
dostepnego Sprawozdania finansowego (...) S.A. za 2017 r. wynika, ze Gmina Miejska (...) objela w 2017 roku nowe
akcje spotki w zamian za wklady niepieniezne w postaci dwbch nieruchomosci gruntowych polozonych w (...)tj.
dzialki (...) obreb (...) a takze, ze Gmina (...) objela kolejne akcje spotki w zamian za wklad niepieniezny w postaci
prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ Skarbu Panhstwa polozonej w (...) utworzonej z
dzialek nr (...) obreb(...)oraz w zamian za wklad niepieniezny w postaci prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
stanowiacej wlasno$¢ Skarbu Panstwa poloznej w(...) utworzonej z dzialki nr (...) obreb (...) wraz z prawem wlasno$ci
znajdujacych sie na niej budowli i urzadzen. Istota informacji zawartej w tej czesci artykulu, bylo stwierdzenie,
ze powodowa spolka uzyskala od miasta uzytkowanie wieczyste 27 ha gruntéw. Natomiast autor sprostowania
manipulujac prawniczymi okreSleniami wywolalby wrazenie, ze spétka w istocie nie ma zadnych nieruchomosci
gminnych.

Wedtug Sadu I instancji sprostowanie zaproponowane w pkt 9 w istocie nie neguje informacji zawartej w artykule,
bowiem spéltka nie zostala zarejestrowana. Stanowi ono natomiast rodzaj repliki czy tez wyja$nienia przyczyn dla,
ktorych tak sie stalo. Biorac powyzsza argumentacje pod uwage powoddztwo w powyzszym zakresie podlega oddaleniu.



W ocenie Sagdu Okregowego powodztwo nalezalo uwzglednié w zakresie informacji dotyczacej procentowego udziatu
jaki posiada w powodowej spoélce (...). Zdaniem Sadu zadanie sprostowania w tej czeSci odnosi sie do faktow i
podlegalo uwzglednieniu. Sad wzial pod uwage, iz piSmie z dnia 11 lutego 2019 r. strona powodowa wskazala,
iz modyfikuje powodztwo w zakresie sprostowania w pkt. 7. Nadajac mu brzmienie ,Kapital spotki podzielony
jest na akcje. Miasto posiada 99% akcji spolki. Taka modyfikacje oczywiscie na tym etapie postepowanie nie jest
dopuszczalna, ale wskazuje, iz sama strona powodowa nie jest zainteresowana zamieszczaniem w sprostowaniu iz,
nieprawdziwa jest informacja, iz miasto ma w niej 70 % udzialow i ze (...) SA jest spotka akcyjna. Sad Okregowy
dokonal jednak modyfikacji tresci sprostowania, biorac pod uwage, iz zupelnie bez znaczenia jest fakt, iz kapital spotki
podzielony jest na akcje, jest to informacja dodatkowa i nie majgca znaczenia dla czytelnika. Nie wychodzac jednak
poza zakres intencji autora sprostowania, sprostowanie zostato skr6cone. W tym zakresie orzeczenia Sad kierowat sie
stanowiskiem wyrazonym w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, sygn. VI ACa 66/2018. Totez Sad Okregowy
uznat za zasadne sprostowanie o tre$ci Gmina Miejska (...) posiada 99 % akcji powodki, co stanowi cze$¢ pierwotnego
wniosku o sprostowanie.

Sad Okregowy dodal, ze redagujac tres¢ wyroku oddzielil w osobnych punktach rozstrzygniecie odnoszace sie do
wydania papierowego i elektronicznego. W pkt II wyroku nakazano publikacje sprostowania w zakladce regiony, a
nie na stronie gtownej, albowiem w tej czeci publikacji znalazla sie prostowana informacja. W pozostalej cze$ci Sad
Okregowy oddalil powbdztwo, o czym orzekt w pkt. III wyroku.

O kosztach Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 100 k.p.c. Na koszty w sprawie zlozyly sie oplata od pozwu i koszty
zastepstwa profesjonalnych pelnomocnikéw. Biorac pod uwage zakres w jakim powodztwo zostato oddalone tj. w 8
na 9 zadan, Sad Okregowy uznal, Ze pozwany ulegl w 1/9 czeéci i tym samym nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz kwote
494 z1, o czym orzekl w pkt IV wyroku.

Apelacje od wyroku wniosla strona powodowa i zaskarzyla go w czesci, tj. w zakresie pkt III i IV. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci:

1) art. 31a ust. 1 w zw. z art. 33 ust. 1 Prawa prasowego poprzez bledna wykladnie i jego niewlaéciwe zastosowanie
wskutek blednego uznania, ze tekst sprostowania spornego materialu prasowego nie spehia przestanki rzeczowosci
oraz, ze nie odnosi sie do faktdw, a przez to uznanie, ze nie prostuje on niescistych badz nieprawdziwych wiadomosci
zawartych w spornym materiale prasowym;

2) art. 31 ust. 6 Prawa prasowego poprzez jego niewlasciwe zastosowanie wskutek blednego uznania, ze tekst
sprostowania, ktorego domaga sie powdd przekracza dopuszczalng granice objetoéci prostowanego materialu
prasowego;

3) art. 33 ust. 3 wzw. z art. 33 ust. 1 Prawa prasowego poprzez niewlaéciwe zastosowanie wskutek blednego uznania, ze
pozwany prawidlowo wykonal warunek zawarty w ww. przepisie i wskazal fragmenty nienadajace sie do sprostowania,
a przez to uznanie przez orzekajacy Sad, ze pozwany prawidlowo zawiadomil o odmowie publikacji sprostowania;

II. naruszenie przepiséw prawa procesowego w postaci: art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybidrczo, wbrew zasadom logiki i do$wiadczenia
zyciowego, zar6bwno na etapie subsumpcji, jak i wyrokowania, skutkiem czego doszlo do bledu w ustaleniach
faktycznych sprawy poprzez przyjecie, ze:

- pozwany w zawiadomieniu o odmowie publikacji sprostowania spelil warunek poprzez wskazanie fragmentow
sprostowania nienadajacych sie do sprostowania, w sytuacji gdy pozwany fragmentéw tych nie przytoczyl;

- sprostowanie nie spelia kryterium rzeczowosci, gdyz zawiera w sobie elementy polemiki, watki uboczne oraz
informacje nie odnoszace sie do faktoéw zawartych w artykule;



- po ponowieniu przez powoda zadania publikacji sprostowan ostatecznym wezwaniem przedsagdowym z dnia 24
pazdziernika 2018 r. pozwany na to pismo udzielil odmownej odpowiedzi, w sytuacji gdy na ww. pismo powoda,
pozwany w ogo6le nie odpowiedzial, a zatem nie ustosunkowal sie do wezwania;

- powdd zadal publikacji sprostowania w wersji elektronicznej na stronie gléwnej serwisu (...).
W oparciu o powyzsze zarzuty powdd wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych — ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku (w kwestionowanej czeéci) i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania przy uwzglednieniu kosztow dotychczasowego postepowania;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu przed Sadem II instancji wedlug norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o oddalenie apelacji powoda w caloSci i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem II instancji
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu przedstawil swoje stanowisko w sprawie, odnoszac sie do zarzutéw
podnoszonych w apelacji przez powoda.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zaistnialej zmiany osoby pelniacej funkcje redaktora naczelnego (...) (obecnie
jest to J. S., jak wskazuje strona pozwana), to zmiana ta nie wplywa na oznaczenie strony pozwanej, bowiem
powddztwo z art. 39 ust. 1 ustawy z 1984 r. Prawo prasowe, Dz. U. z 2018 r., poz. 1914 t.j. (dalej: Prawo prasowe),
wytacza sie przeciwko redaktorowi naczelnemu wlasciwego dziennika lub czasopisma, a nie przeciwko osobie fizycznej
powolanej na to stanowisko (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. akt: I CSK 726/17; uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2017 r., sygn. akt III CZP 8/17).

Nastepnie odnoszac sie juz do zarzutéw podniesionych w apelacji przez powodowa spoltke to uznaé nalezy je za
bezzasadne, co skutkowalo oddaleniem apelacji w caloSci.

Za nietrafiony uznaé¢ nalezy zgloszony przez strone powodowa zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Slusznie juz w
odpowiedzi na apelacje, strona pozwana zauwazyla, ze zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw przez
Sad I instancji, powod zdaje sie odnosi¢ w istocie do oceny prawnej dokonanej przez Sad Okregowy w niniejszej
sprawie. Jak nalezy wnosi¢ z treéci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, okolicznoéci faktyczne nie byly w niniejszej
sprawie sporne. Natomiast ocena czy tre$¢ przedlozonych w sprawie dokumentéw, zlozony przez powoda wniosek
o publikacje sprostowania oraz tekst tego sprostowania spelnialy, czy tez nie spelnialy wymogéw okreslonych w
przepisach Prawa prasowego, jak rowniez ocena czy udzielono odpowiedniej odpowiedzi na okreslone pisma powoda
— stanowi przejaw oceny prawnej jakiej nalezy dokonaé celem rozstrzygniecie istoty sprawy. Dokonanie oceny prawnej
wymaga przeprowadzenia wykladni przepiséw Prawa prasowego i ich zastosowania w sprawie, totez chybionym jest tu
zarzut naruszenia swobodnej oceny dowodow. Z podanych przyczyn Sad Apelacyjny w ramach kontroli zaskarzonego
orzeczenia, do oceny prawnej dokonanej przez Sad I instancji odniesie sie w dalszej cze$ci swych rozwazan.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut powoda dotyczacy naruszenia art. 31a ust. 1 w zw. z art. 33 ust. 1 Prawa
prasowego. Wbrew stanowiska skarzacego, Sad Okregowy prawidlowo wskazal podstawe prawng rozstrzygniecia i
dokonal poprawnej wyktadni powyzszych przepisow, ktdra tut. Sad w pelni aprobuje. Powolane przepisy prawa nie
podlegaja wykladni rozszerzajacej (brak jest podstaw do publikacji w ramasch sprostowania prasowego polemiki z
trescia artykulu czy dowolnego komentarza odnoszacego sie do zaprezentowanych w nim informacji) — z przyczyn
wyrazonych juz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a ktoére to stanowisko znajduje oparcie w orzecznictwie.
W kontekécie wyjasnienia rzeczowo$ci sprostowania odwola¢ sie¢ mozna tu dodatkowo do tresci wyroku Sadu



Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt: I ACa 90/18 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 22 stycznia 2016 r. sygn. akt: VI ACa 1992/15. Nalezy takze podzieli¢ poglad Sadu I instancji, ze
instytucja sprostowania nie powinna by¢ wykorzystywana jako narzedzie zniechecania prasy do publikacji pewnych
informacji i opinii, w szczegblno$ci w odniesieniu do kwestii, ktorych ujawnianie lezy w interesie spolecznym.
Sad Okregowy réwniez stusznie uznal, ze instytucja sprostowania prasowego nie powinna by¢ wykorzystywana do
prostowania informacji zupelnie nieistotnych, majacych marginalne znaczenie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy prawidlowo uznal, Ze pkt. 1-6 oraz 8-9 tekstu sprostowania objetego
zadaniem pozwu, nie spetlnialy wymogow okres§lonych w art. 31a ust. 1 Prawa prasowego, a w konsekwencji zadanie
ich publikacji nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zadanie objete punktem 1 tekstu sprostowania, dotyczace nazwy spolki jest bezzasadne. Jak shusznie zawaza strona
pozwana, dziennikarz postugiwal sie w treéci publikacji skrétem dla oznaczenia podmiotu, o ktérym mowa w artykule,
a ktoérego rozwiniecie przedstawil za§ w tresci spornego tekstu. Uzywanie skrotu nazwy danego podmiotu, ktérego
rozwiniecie wyja$niono w artykule nie mozna zasadnie uznawaé za informacje o fakcie wymagajacym sprostowania.
W punkcie 1 sprostowania powdd wlasciwie domaga sie uzupelienia treéci artykulu o podanie formy prawnej
spoiki, tj. dodania skrétu ,S.A.”., lecz w treéci artykulu w ogoble nie wskazywano formy prawnej dziatania spolki i
informacja ta nie ma charakteru istotnego w kontekscie treéci artykutu. Dlatego tez Sad Okregowy stusznie wskazal, ze
sprostowanie to rozszerza tekst artykulu o nowe informacje i nie moze byc¢ uznane za rzeczowe sprostowanie informacji
nieprawdziwej badZ nieécislej w rozumieniu art. 31a ust. 1 Prawa prasowego. Na marginesie zauwazy¢ mozna, ze w
kontekscie tresci artykulu oraz sposobu okres§lenia w nim podmiotu, ktérego ten artykul dotyczy, niezasadnym sa
twierdzenia powddki, Ze odbiorca materialu prasowego znajacy pelna nazwe i oznaczenie spo6lki nie bedzie w stanie
zidentyfikowa¢ podmiotu, ktérego artykut dotyczy.

Roéwniez zadanie sprostowania w zakresie punktu 2 jest bezpodstawne. Sporny artykul wskazywat okres dziatalno$ci
spolki jedynie w przyblizeniu, a sprostowanie polegajace na wskazaniu dokladnej daty rejestracji spotki w Krajowym
Rejestrze Sadowym jest informacja dodatkows. Informacja ta $ciSle nie dotyczy tresci artykutu, albowiem nie zawiera
on informacji na temat dokladnej daty rejestracji powodowej spolki, a wiec nie istnieje podstawa do sprostowania
artykulu w tym zakresie. Trafnie takze Sad Okregowy zauwazyl, ze sprostowanie w tym zakresie ma nierzeczowy
charakter w rozumieniu przepisow prawa prasowego (,dzialanie spolki” jest pojeciem zakresowo szerszym i nie
oznacza jedynie jej zarejestrowania w Krajowym Rejestrze Sagdowym).

Sad Okregowy poprawnie takze przyjal, ze pkt 3 sprostowania, nie spelnia kryterium rzeczowo$ci, albowiem zawiera
informacje dodatkowe. W artykule nie ma nieScistoSci w stwierdzeniu, ze ,do weekendu prezes nie doprecyzowat
jednak o jakie firmy chodzi", skoro w tresci sprostowania powod zada wskazania, ze odpowiedz zostala udzielona
w poniedzialek (zaraz po weekendzie). Zasadnie tu wskazuje takze strona pozwana w odpowiedzi na apelacje, ze
tres¢ artykulu zawiera zatem informacje dotyczaca innego okresu czasu, w ktéorym odpowiedzZ nie zostala udzielona
(do weekendu), niz tres$¢ sprostowania objetego wnioskiem (w poniedzialek). Prowadzi to do wniosku, ze informacje
zawarte w punkcie 3 sprostowania uzupelniaja tre$¢ artykulu o nowe fakty i nie dotycza przedstawionych w nim
informacji.

Niezasadna jest takze argumentacja strony powodowej dotyczaca pkt 4-6 i 9 sprostowania. Wbrew jej twierdzeniom
sprostowanie w tej czeSci zawiera informacje dodatkowe w stosunku to tresci prostowanego materialu prasowego
i nie spelnia ono wymogu rzeczowosci i odnoszenia sie do faktéw zawartych w prostowanym materiale prasowym
(art. 31a ust.1 Prawa prasowego). Konkluzja taka wynika z poréwnania treSci sprostowania z treScia artykuhu, ktérego
ma dotyczy¢. Dlatego tez zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, ze tekst ten ma cechy polemiki z treScig artykulu
prasowego i stanowi probe uzupelienia go o dodatkowe informacje, a nie stanowi odniesienia sie do faktéow tam
przedstawionych.



Punkt 4 sprostowania zawiera informacje dodatkowe dotyczace tego, co sklada sie na koszty funkcjonowania spotki
oprocz tych wymienionych w artykule, a ponadto stanowi rodzaj polemiki powodowej spotki na temat sposobu
rozumienia okres§lonych pojeé z zakresu rachunkowo$ci, a wiec nie jest sprostowaniem informacji nieprawdziwe;j.

Takze zawarta w punkcie 5 sprostowania informacja o cenie netto samochodu jest informacja dodatkowa, poniewaz
w artykule wskazano jedynie informacje o cenie brutto samochodu, a zatem sprostowanie nie spelnia wymogow
okre$lonych w art. 31a ust. 1 Prawa prasowego. Trafnie tu takze argumentuje strona pozwana, ze nie budzi zadnych
watpliwosci, ze powszechnym w obrocie i jasnym dla opinii publicznej jest to, ze ceny towarow i ustug podaje sie w
kwocie brutto, a nie w kwocie netto. W §wietle powyzszego informacja o cenie netto samochodu nie moze by¢ uznana
za rzeczowe sprostowanie informacji o jego cenie brutto.

Punktu 6 sprostowania zmierza do uzupelnienia artykulu informacjami dodatkowymi w przedmiocie projektow
realizowanych przez powodowa spoélke oraz ich przeznaczenia. Tym samym sprostowanie jest tu niedozwolone na
gruncie w/w powolanych przepiséw prawa.

Nawiazujac do pkt 8 tekstu sprostowania, trafnie Sad Okregowy przyjal, ze jego tre$¢ w sposodb oczywisty
wprowadzalaby w blad czytelnikéw, a publikacja sprostowania w oparciu o art. 31a ust. 1 Prawa prasowego jest
bezzasadne. Majac na uwadze tre$¢ punkt 8 tekstu sprostowania oraz okoliczno$é¢, ze Gmina Miejska (...) objela nowe
akcje spotki w zamian za wklad niepieniezny w postaci prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowigcych
wlasno$¢ Skarbu Panstwa polozonych w K., uznac nalezy, ze tres¢ sprostowania wywolalaby w opinii publicznej
mylne wrazenie, ze spotka w istocie nie dysponuje zadnymi nieruchomo$ciami uzyskanymi od Gminy. Stusznie w
tym kontekscie strona pozwana w odpowiedzi na apelacje zauwaza, ze tre$¢ publikacji prasowych, w tym takze
tre$¢ ewentualnego sprostowania powinna by¢ oceniana w Swietle mozliwego sposobu ich odczytywania przez
przecietnego czytelnika. W artykule dziennikarz nie jest obowigzany opisywa¢ danego zdarzenia z uwzglednieniem
zasad redagowania teksu o charakterze prawniczym, lecz dozwolonym jest poslugiwanie sie zwrotami bardziej
zrozumialymi dla odbiorcow. W realiach niniejszej sprawy sposob przekazania informacji i jej tresé, nie prowadza
do wniosku, ze sg to informacje nieScisle lub nieprawdziwe, co do wiadomoéci zawartej w materiale prasowym.
Sprostowanie nie powinno wprowadza¢ opinii publicznej w blad, tym bardziej w sytuacji, gdy dotyczy ono sp6iki,
ktorej akcjonariuszem jest Gmina.

Podobnie — jak mialo to miejsce juz wyzej — punkt 9 tekstu sprostowania dotyczy w istocie uzupehiania tresci
publikacji o dodatkowe informacje w przedmiocie zarejestrowania podwyzszenia kapitalu zakladowego przez Krajowy
Rejestr Sadowy. Sprostowanie w tej cze$ci nie moze by¢ uznane za rzeczowe sprostowanie odnoszace sie do informacji
przedstawionych w artykule.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji i strony pozwanej, ze w/w punkty sprostowania sg informacjami
dodatkowymi, a nie za$ informacjami rzeczowymi i odnoszacymi sie do faktéw przedstawionych w artykule w
rozumieniu art. 31a ust. 1 Prawa prasowego. Poza tym cze$¢ z tych informacji, nie tylko nie pozostaje w zwigzku
treSciowym z informacjami zawartymi w artykule, ale nie moga by¢ one tez uznane za odnoszace sie do istoty rzeczy,
bowiem dotyczg kwestii zupelnie ubocznych z punktu widzenia treSci materialu prasowego i jego odbioru (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 czerwca 2018 r., sygn. akt: I ACa 1844/17).

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zarzutu naruszenia art. 31a ust. 6 Prawa prasowego. W §lad za stanowiskiem
strony pozwanej powtorzy¢ jedynie wypada, ze w orzecznictwie sgdowym przyjmuje sie, ze dwukrotno$é fragmentu
publikacji oblicza sie mnozac przez dwa zawartg w nim ilo§¢ znakow wraz ze znakami specjalnymi. Natomiast objeto$é
tekstu sprostowania nalezy szacowaé poréwnujac liczbe jego znakow do objetoéci materialu prasowego, do ktorego
ma odnosié sie sprostowanie, a nie do calego materialu prasowego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
6 czerwca 2018 r., sygn. akt: I ACa 1844/17).

Whbrew stanowisku skarzacej spotki zauwazyé nalezy, ze w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z przekroczeniem
dopuszczalnej objetosci sprostowania jedynie o kilka znakéw. Tre$¢ sprostowania wskazuje do jakich fragmentéow



artykulu odnosza sie te sprostowania i nie mozna tu uwzglednia¢ takze innych fragmentoéw artykulu prasowego,
odnoszacych sie do innych informacji, ktére nie sg prostowane przez powoda z uwagi na tre$¢ art. 31a ust. 6 Prawa
prasowego.

W kontekscie powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze punkt 3 tekstu sprostowania odnie$¢ nalezy do fragmentu artykulu
o treSci: ,Do weekendu prezes nie doprecyzowal jednak, o jakie firmy czy branze chodzi". Trafnie strona pozwana
wskazuje, ze przytoczony fragment artykutu liczy 78 znakéw ze spacjami, natomiast tekst sprostowania - 250 znakéw
ze spacjami. Poro6wnanie objeto$ci tych tekstéw prowadzi do wniosku, ze tekst sprostowania przekracza ponad
dwukrotnie tekst odpowiedniego fragmentu sprostowania, a zatem nie spelnia wymogéw okre$lonych w art. 31a ust.
6 Prawa prasowego. Za niewlaSciwy uznaé nalezy tu zabieg powoda, polegajacy na odnoszeniu przez niego tekstu tego
sprostowania do innych, szerszych fragmentéw artykutu, ktérych powod nie prostuje.

Sytuacja podobna ma miejsce w zakresie punktu 6 sprostowania, liczacego 249 znakow, ktoéry odnie$é nalezaloby do
fragmentu ,Nieécislym jest stwierdzenie: Projekt (...) zaklada stworzenie terené6w koncertowych (...)", liczacego 88
znakoéw. W zaistnialej sytuacji Sad I instancji prawidlowo zastosowal art. 31a ust. 6 Prawa prasowego, stwierdzajac,
ze punkt 6. sprostowania przekracza maksymalna dopuszczalng objeto$¢ jaka moze mieé sprostowanie prasowego.

Chybionym jest takze nastepny zarzut zgloszony przez powoda w apelacji co do naruszenia art. 33 ust. 3 w zw.
z art. 33 ust. 1 Prawa prasowego — w sposob przedstawiony w apelacji. W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany
w zawiadomieniu o odmowie publikacji sprostowania spelnit warunek wskazania fragmentéw sprostowania nie
nadajacych sie do publikacji zgodnie z art. 33 ust. 3 Prawa prasowego, a to dlatego, ze odnibsl sie do poszczegdlnych
punktéw nadestanego przez powoda tekstu sprostowania, zarazem podajac, dlaczego odmawia ich publikacji. Z
literalnej tresci art. 33 ust. 3 Prawa prasowego nie mozna wnosi¢ o istnieniu obowigzku po stronie pozwanego
w zakresie zacytowania tych fragmentow, lecz wystarczajacym jest tu, ze pozwany w sposob jasny i niebudzacy
watpliwoéci wskazal, o ktore fragmenty chodzi. Totez majac na uwadze tre$¢ zawiadomienia o odmowie publikacji
sprostowania prasowego skierowanego przez pozwanego do strony powodowej, zarzut ten nalezy uznaé za bezzasadny.

Na marginesie rozwazan odnie$¢ nalezy sie do okoliczno$ci powolania sie przez powoda w apelacji na sprawe
rozstrzygnieta przez tut. Sad o sygn. akt: I ACa 958/19, ktéra w jego ocenie jest podobna do niniejszej sprawy.
Podkreslenia wymaga, ze sprawy sadowe maja indywidulany charakter i pomimo pozornego podobienistwa pomiedzy
soba, moga zawiera¢ istotne rdéznice, ktére wplywaja na odmienna ich ocene, prowadzaca do ré6znych rozstrzygniec¢
sadowych. Okoliczno$¢, ze w sprawie o sygn. akt I ACa 958/19, dotyczacego sprostowania innego materialu prasowego
iw oparciu o inny tekst sprostowania, zostalo uwzglednione zadanie powoda, nie oznacza, ze automatycznie rowniez
w tej sprawie — zawislej przeciez na kanwie analizy innego artykutu i innej tre$ci zadanego sprostowania — zadanie
powoda zashuguje na uwzglednienie réwniez w tej sprawie.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny w punkcie 1 sentencji wyroku oddalil apelacje na podstawie art. 385
k.p.c. w zw. z § 9 ust. 4 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U z dnia 8 sierpnia 2019 r., poz. 1469).

W pkt 2 sentencji wyroku zasadzono od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 540 zt tytulem kosztéw
postepowania apelacyjnego. O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 98 §1i 3
k.p.c. wzw. zart. 108 § 1k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z § 9 ust. 4 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw. Na koszty postepowania apelacyjnego zlozyly sie
koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci 540 z (§ 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych, Dz. U. z 2018 r., poz.
265 t.j.).
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