Sygn. akt I ACa 578/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 wrzeénia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
SSA Marek Boniecki
Protokolant: st. sekr. sagdowy Paulina Klaja

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) S.A. w K. przeciwko Redaktorowi Naczelnemu (...)
o opublikowanie sprostowania

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 28 lutego 2019 r. sygn. akt I C 1359/18

1. prostuje oczywistq niedokladnosé¢ w sentencji zaskarzonego wyroku poprzez zastgpienie
uzytego tam okreslenia ,,przeciwko J. S.” okresleniem prawidlowym ,,przeciwko Redaktorowi
Naczelnemu(...)

2. zmienia zaskarzony wyrok nadajgc mu tresé:
,» 1. oddala powédztwo w calosci,

I1. zasqgdza od powddki na rzecz pozwanego kwote 720 zl (siedemset dwadziescia zlotych) tytulem
kosztéow procesu”,

3. zasqdza od powdbdki na rzecz pozwanego kwote 1.140 zl (jeden tysiqc sto czterdziesci zlotych)
tytultem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Marek Boniecki SSA Jozef Wasik SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt : I ACa 578/19

UZASADNIENIE



W czeSciowym uwzglednieniu zadania powodowej spdlki akeyjnej (...) w K., skierowanego przeciwko redaktorowi
naczelnemu(...) o sprostowanie na tamanach papierowego wydania tego dziennika oraz stronie internetowej ,,(...) , ,
tekstu artykulu autorstwa P. O. zatytulowanego(...) , ktéry ukazal sie w dniu 25 lipca 20171, Sad Okregowy w Krakowie
wyrokiem z dnia 28 lutego 2019r :

- nakazal pozwanemu opublikowanie w dzienniku(...)oraz na stronie internetowe;j (...)na jego koszt sprostowania o
nastepujacej tresci:

»SPROSTOWANIE

W artykule autorstwa Pana P. O. pt.: (...), opublikowanym 25 lipca 2017r. w(...) oraz na stronie internetowej (...)
znalazly sie wiadomos$ci wymagajace sprostowania :

1. Nie jest prawda, ze ,,projekt opiewa na 2 mld zI”. Wedtug aktualnych wycen, w zwigzku z rezygnacja z modelu w
100 % wlascicielskiego, calkowity koszt jego realizacji wynosi 5,95 mld zl, w tym koszty do poniesienia przez strone
publiczna - 0,87 mld zl.

2. Nie polegaja na prawdzie stwierdzenia i sugestie, ze spotka ,stracila” jakichkolwiek inwestorow. Nie jest prawdziwe
stwierdzenie, ze spolka ,,utracila” oferte (...). Spotka nigdy nie byla strong negocjacji, ktérych przedmiotem byla ta
inwestycja.

3. Nie jest prawda, ze spolka zamierza pozyskaé wszystkie 709 dzialek wchodzacych w sklad obszaru, na ktérym
realizowany jest projekt (...). Poza modelem wlaScicielskim istnieje bowiem szereg innych, umozliwiajacych realizacje
tego typu przedsiewzied.

drA.P.(1)

Prezes Zarzadu

(...)S.AY

w ciggu 7 (siedmiu) dni od uprawomocnienia sie wyroku zgodnie z nastepujacymi warunkami :

- w drukowanej wersji(...) — w dziale (...) u gory strony pod paskiem bedacym naglowkiem gazety w kolorze
czarnym na bialym tle, taka sama czcionka, co material prasowy, ktorego dotyczy, pod widocznym tytulem
,sSPROSTOWANIE”, pogrubionym i zamieszczonym drukowanymi literami,

- na stronie internetowej (...) — w dziale ,Region” — pod tytulem ,,SPROSTOWANIE” pogrubionym i
zamieszczonym drukowanymi literami w kolorze czarnym na bialym tle wraz z pierwszym akapitem sprostowania o
tredci: ,,W artykule autorstwa Pana P. O. pt.:,,(...Jopublikowanym 25 lipca 2017 r w(...) oraz na stronie internetowej
(...), znalazly sie wiadomos$ci wymagajace sprostowania” przez okres nie krotszy niz 3 dni u géry strony pod
nagléwkiem ,Region”, a takze na podstronie serwisu zamieszczenie dalszej, pelnej czeSci sprostowania, taka sama
czcionka i w tym samym miejscu co material prasowy, ktérego dotyczy sprostowanie[ pkt I ],

- w pozostalej czeSci powddztwo oddalil [ pkt IT ] oraz,

- zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej (...) S.A. z siedziba w K. kwote 1 337 z tytulem zwrotu kosztow
procesu [ pkt III sentencji orzeczenia ].

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :



W dniu 25 lipca 2017r. na famach (...)zostal opublikowany material prasowy pt. ,(...)autorstwa P. O.. Tego samego
dnia ten sam autor na portalu internetowym (...)( (...) zamieScil wpis pt. (...). Oba artykuly mimo innego tytulu i r6znic
w zakresie dat publikacji , sg merytorycznie tozsame.

W piémie z dnia 28 lipca 2017r., uprawniony do jednoosobowej reprezentacji powodowej spotki prezes zarzadu wniost
o opublikowanie sprostowania, we wszystkich publikatorach, w ktérych ukazal sie artykul red. P. O.(...) w zwiazku z
nieprawdziwymi oraz nieécistymi informacjami jakie znalazly sie w tym artykule.

Tekst sprostowania przestany w zalaczeniu do zadania mial nastepujaca tresé:
»Sprostowanie

W artykule autorstwa pana P. O. pt.: (...), opublikowanym 25 lipca 2017 roku w (...) oraz na stronach internetowych
jego Wydawcy, znalazly sie nastepujace, nieprawdziwe lub niesciste wiadomos$ci wymagajgce sprostowania:

1. Nie jest prawda, ze ,,projekt opiewa na 2 mld z”. W rzeczywisto$ci, wg aktualnych wycen, w zwiazku z rezygnacjq z
modelu 100% wlaScicielskiego jego realizacji, calkowity koszt wynosi 5, 95 mld zl, w tym koszty do poniesienia przez
strone publiczng — 0, 87 mld zt.

2. Nie polegaja na prawdzie stwierdzenia i sugestie, ze (...) S.A. ,stracila” jakichkolwiek inwestoréw. Tym bardziej
nie jest prawdziwe stwierdzenie, z ktérego wynika, ze Spoélka ,utracila” oferte (...). W rzeczywistos$ci (...) S.A. nigdy
nie byla strona negocjacji, ktorych przedmiotem byla ta inwestycja.

3. Nie jest prawda, ze (...) S.A. zamierza pozyskac wszystkie 709 dzialek wchodzacych w sklad obszaru, na ktérym
realizowany jest projekt (...). Jest to zbyteczne. Poza modelem wlascicielskim istnieje bowiem szereg innych,
umozliwiajacych realizacje tego typu przedsiewziec.

Trudno zgodzié sie rowniez z ocenami ferowanymi przez red. P. O. na podstawie nieprawdziwych wiadomosci. Majac
jednak na wzgledzie, iz zgodnie z przepisami prawa, polemika przekracza granice sprostowania, pozostawiam te
kwestie osadowi czytelnikow.

dr A. P. (1) Prezes Zarzadu (...) S.A.”

W pi$mie z dnia 7 sierpnia 2017r. pelnomocnik (...) Sp. z o0.0. bedacego wydawca (...)i wlaSciciela serwisu
internetowego(...)oraz 6wczesnego Redaktora Naczelnego(...) — W. H. poinformowal spolke , ze opublikowanie
sprostowania w oparciu o nadestany tekst nie jest mozliwe, gdyz nie spelnia on przestanek okreslonych w art. 31a i
nast. ustawy Prawo prasowe.

W pi$mie z dnia 29 sierpnia 2017r. powddka ponownie wezwala strone pozwana do publikacji sprostowania w terminie
nie dluzszym anizeli n 7 dni oraz 3 dni robocze -w zalezno$ci od publikatora, zgodnie z przepisami prawa prasowego
- od otrzymania wezwania pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

W dolaczonej do wezwania tresci sprostowania, wskazala, iz wnosi o sprostowanie artykulu autorstwa P. O. pt: (...),
opublikowanym 26 lipca 2017 r. w (...) oraz na stronach internetowych jego wydawcy.

Redaktor naczelny ,, (...),, w reakeji na to wezwanie , pismem z 3 pazdziernika 2017r. ponownie odmoéwit dokonania
sprostowania. Wskazal dodatkowo, ze pomimo wdrozenia przez niego trybu naprawczego, spétka nie zastosowala
sie do wytycznych i nie dostarczylta tekstu sprostowania nadajacego sie do publikacji. Dodatkowo pozwany zwrocil
uwage, iz przeslany tekst sprostowania dotyczy materialu prasowego opublikowanego w (...), a zatem uprawnionym
do rozpoznania wniosku o jego publikacje jest redaktor naczelny tego dziennika.

Kolejnym pismem z dnia 23 lutego 2018 r. skierowanym do redaktora naczelnego(...) strona powodowa za
posrednictwem swojego pelnomocnika , wobec braku publikacji sprostowania , ponownie o nie wezwala , wskazujac



jako jego tresc, tekst ujety w zalaczniku do swojego pisma z dnia 28 lipca 2017 r., okreélajac , iz ma ono nastapi¢ w
mediach wskazanych w tym wlasnie pi$émie, zawierajacym pierwsze wezwanie o publikacje sprostowania.

Odpowiadajac na nie pozwany , 15 marca 2018 r., wskazal na nie zastosowanie sie powodki do wskazan redaktora
naczelnego w zakresie korekty tekstu sprostowania , w ramach wdrozonego przez niego trybu naprawczego.

Jednocze$nie podnosil , ze wezwanie zostalo skierowane do osoby nie posiadajacej legitymacji do jego rozpoznania,
bowiem jego adresatem jest W. H., podczas gdy od dnia 23 lutego 2018 r. redaktorem naczelnymy(...) jest J. S..

W zwigzku z powyzszym, 19 kwietnia 2018 r., pelnomocnik strony powodowej ponownie skierowal wezwanie do
publikacji sprostowania kierujac je aktualnego redaktora naczelnego(...).

Rozwazania prawne shuzace ocenie roszczenia strony powodowej , ktére uznat za uzasadnione w czeéci , Sad Okregowy
rozpoczal od przetoczenia tresci przepisOw ustawy z dnia 26 stycznia 1984r Prawo prasowe [ jedn. tekst DzU z 2018
poz. 1914r ], ktore reguluja instytucje sprostowania materiatu prasowego, w tym warunkéw w jakich redaktor naczelny
dziennika jakim jest ,, (...) moze odmoéwié jego opublikowania.

Analizujac tre$é tych przepiséw przez pryzmat ustaleii dokonanych w sprawie, powolujac sie na cel , ktéremu ma
shuzy¢ instytucja sprostowania, stangl na stanowisku, iz co do zasady, po stronie ,,(...) SA w K. powstato roszczenie o
jego publikacje w zakresie wskazanych w sentencji rozstrzygniecia fragmentéw kwestionowanego przez nia artkulu
autorstwa P. O., zar6wno w wydaniu papierowym jak i internetowym ,, (...),,

Odnoszac sie do zarzutow , ktére strona pozwana przeciwstawila zadaniu spdélki , Sad uznal za niezasadny ten , w
ramach ktoérego twierdzila , iz roszczenie na skutek uptywu terminie wskazanego w art. 31 a ust. 2 ustawy , wygaslo.

Jego zdaniem zarzut nie mogl zostal uwzgledniony albowiem artykul prasowy stanowiacy podstawe powodztwa zostat
opublikowany w dniu 25 lipca 2017 r. Pozew w niniejszej sprawie zostal natomiast zlozony w dniu 24 lipca 2018 r., a
zatem przewidziany w cytowanym przepisie termin roczny nie zostal przekroczony.

Nietrafnym by} réwniez zarzut kolejny, w ramach ktérego redaktor naczelny (...),, twierdzil , iz wezwanie o publikacje
sprostowania , datowane na 29 sierpnia 2018r zostalo blednie zaadresowane , bo zostalo skierowane do redaktora
naczelnego innego tytulu prasowego na prasowym rynku (...) - (...)

W odniesieniu do niego Sad I instancji argumentowat ,iz okoliczno$cia bezsporna bylo, Zze w wezwaniu z dnia
29 sierpnia 2017 r. doszlo do oczywistej omylki, bowiem do pisma przewodniego (zaadresowanego prawidlowo)
zalaczony zostal tekst sprostowania dotyczacy artykulu, ktory ukazal sie w (...).

Za wystarczajgce uznal w tym konteksScie wyjadnienie strony powodowej , zgodnie z ktorym do pomylki moglo dojéé,
bowiem w tym samym dniu - 25 lipca 2017r - przez tego samego autora, pod bardzo zblizonym tytulem zostaly
opublikowane artykuly prasowe zaréwno w (...), jakiw (...).

Sad zaznaczyt , ze wezwanie z dnia 29 sierpnia 2017r. bylo juz kolejnym, a nie pierwszym wezwaniem o dokonanie
publikacji sprostowania. Pierwsze zadanie nosilo date 28 lipca 2017 r. i do niego strona powodowa zalaczyta wlasciwy
tekst sprostowania, odnoszacy sie do artykutéw opublikowanych w papierowym i internetowym wydaniu (...)Do treSci
tego tekstu odniost sie pozwany, odmawiajac publikacji sprostowania w piSmie z dnia 7 sierpnia 2017 r.

Poniewaz pomytka powodki miala miejsce dopiero w kolejnym piSmie, uzna¢ nalezalo ten zarzut jako nietrafny .

Jako chybiony zweryfikowat Sad I instancji takze zarzut kolejny , ktory sprawdzal sie do twierdzenia , iz zadanie spo6tki
nie jest usprawiedliwione dlatego , ze postulowany tekst sprostowania nie spelnia ustawowych wymagan jakie stawia
mu ustawa Prawo prasowe.



Motywujac ten zarzut pozwany podnosil, ze w ramach trybu naprawczego redaktor naczelny ,,(...) , wskazal powoddce ,
ktore fragmenty opracowanego przez nia tekstu powinny ulec zmianie, aby nada¢ mu treéc i forme zgodna z przepisami
art. 31a ust. 1i n. ustawy .

Spoélka nie dostosowata sie do tych wytycznych i pismem z dnia 29 sierpnia 2017 r., ponownie wezwala pozwanego do
publikacji tekstu sprostowania w jego pierwotnej wersji, zalaczonej do wniosku z dnia 28 lipca 2017r. Twierdzil tez ,
ze tekst sprostowania zawarty w zagdaniu pozwu nie jest tozsamy z tekstem sprostowania, ktory stanowit zalacznik do
tego [ pierwszego ] wezwania , a przy tym jego brzmienie wskazuje , iz w cze$ci powddka dostosowala go do wskazan
redaktora naczelnego sformulowanych w ramach postepowania naprawczego.

W ocenie Sadu Okregowego, ten brak zgodnosci w tre$ci obu sprostowan postulowanego wobec pozwanego oraz
tego , na ktore powoluje sie spotka w zadaniu pozwu , nie sg na tyle istotne aby mogly stanowi¢ przyczyne oddalenia
powodztwa.

Wprowadzone zmiany mialy charakter stylistyczny i nie wplynely w sposob istotny na tre$¢ sprostowania, a takze nie
zmienily jego wydZzwieku. Co wiecej , usuniecie w treéci zadania pozwu w poréwnaniu ze sprostowaniem w wersji
pierwotnej , ostatniego zdania i skrocenie calej nazwy spolki stanowily dostosowanie tresci tegoz do art. 31a ust.
6 Prawa prasowego, zgodnie z ktérym tekst sprostowania nie moze przekraczaé dwukrotnej objetoSci fragmentu
materialu prasowego, ktérego dotyczy.

Zdaniem Sadu nalezalo odeprzeé¢ takze zarzut strony pozwanej wskazujacej ze punkt pierwszy sprostowania nie
powinien zawiera¢ powtorzen in extenso fragmentéw spornego artykutu, bowiem nie spelnia to kryterium rzeczowosci
sprostowania zgodnie z art. 31a ust. 1 w zw. z art. 33 ust. 1 prawa prasowego.

Twierdzil , ze sprecyzowanie i przytoczenie pokrdtce tre$ci nieprawdziwych i nieScistych informacji dowodzi wlasnie
wysokiej rzeczowoSci sprostowania, bowiem odnosi sie do konkretnych faktow i informacji zawartych w materiale
prasowym. Pod pojeciem rzeczowos$ci nalezy rozumieé: konkretnoéc, zwarto$é i jasno$¢ wypowiedzi. Zatem, nalozony
przez ustawodawce wymog rzeczowoSci spelnia replika, ktoéra jest czytelna, konkretna, zwiezla i jasna, a takze
pozbawiona zbednych dygres;ji.

Przy tym tekst sprostowania nie przekracza dopuszczalnej granicy objetoéci korygowanego w ten sposdb artykutlu
P. O., a powodka spelnila wszystkie wymagania natury formalnej aby skutecznie ubiega¢ sie o nakazanie publikacji
sprostowania przez Sad wskazane w art. 31 a ustawy prawo prasowe.

W dalszej czeSci oceny prawnej Sad Okregowy powolal tre$¢ sprostowania , ktéra redaktor naczelny ,, (...) ma
opublikowaé , w zakresie miejsca i sposobu publikacji argumentujac , ze ma ono nastapi¢ w dzienniku ,, (...) zgodnie
z treScig art. 32 ust 4 Prawa prasowego.

Poniewaz kwestionowany material prasowy ukazal sie rowniez na stronie internetowej (...)ktéra jest powigzana z tym
dziennikiem, nakaz publikacji zostal odniesiony takze do niej.

Opisujac warunki jakie publikacja sprostowania ma spelnia¢ wskazal , ze w drukowanej wersji (...) ma ona nastapic
w tym samym dziale, w ktérym zamieszczony zostal przedmiotowy artykul, czcionka: tytul ,SPROSTOWANIE”
drukowanymi literami i pogrubiona czcionka w kolorze czarnym na bialym tle, ktérego sprostowania domaga sie
powdd, z kolei pozostala czesc tresci sprostowania czcionka w kolorze czarnym na bialym tle o wielkoSci rownowaznej
do wielko$ci tresci tekstu materialu prasowego z dnia 25 lipca 2017 roku.

Natomiast na stronie inetrnetowej(...)w dziale ,Region” na podstronie serwisu zamieszczenie tytulu
+SPROSTOWANIE” drukowanymi literami czcionka pogrubiong w kolorze czarnym na bialym tle wraz z pierwszym
akapitem sprostowania o tresci: ,,W artykule autorstwa Pana P. O. pt.: (...), opublikowanym 25 lipca 2017 roku w (...)
oraz na stronie internetowej (...) znalazly sie wiadomo$ci wymagajace sprostowania” przez okres nie krotszy niz 3 dni



u gbry strony w dziale ,,Region” na podstronie serwisu, a takze zamieszczenie dalszej, pelnej czeSci sprostowania takg
sama czcionka i w tym samym miejscu co material prasowy, ktérego dotyczy sprostowanie.

Podzielajac natomiast zarzut strony pozwanej w odniesieniu do sposobu publikacji sprostowania w papierowym
wydaniu dziennika , kwestionujacy jego umieszczenia na trzeciej stronie u géry pod paskiem bedacym nagléwkiem
gazety, Sad I instancji ocenil , iz sprzeciwia sie temu brzmienie art. 32 ust. 4 Prawo prasowe, zgodnie z ktérym
sprostowanie w drukach periodycznych powinno by¢ opublikowane w tym samym dziale i taka sama czcionka, co
material prasowy, ktorego dotyczy, pod widocznym tytulem "Sprostowanie".

Sformulowanie ,ten sam dzial” oznacza wydzielong tematycznie, a czasami strukturalnie cze$¢ periodyku. Dzialy nie
musza w kazdym wydaniu znajdowac sie na tych samych stronach ani nie musza nosi¢ okre§lonej nazwy, wystarczy
aby dalo sie stwierdzi¢ ich odrebno$¢ w strukturze redakeyjnej publikatora.

Wobec tego spétka nie mogla skutecznie domagacé sie publikacji na tej samej stronie na ktorej ukazat sie prostowany
material prasowy, w konkretnym miejscu , w ramach wskazywanej nig strony.

W odniesieniu do sposobu publikacji sprostowania na stronie internetowej , Sad zgodzil sie z zarzutem pozwanego ,
Ze na stronie gtéwnej znajduja sie jedynie zapowiedzi publikacji badz ich tytuly, a tekst wlasciwy jest dostepny na
podstronach. Do tej oceny dostosowane zostalo oznaczenie sposobu publikacji na stronie internetowej , skutkujac
takze oddaleniem powodztwa spolki o ile postulowata ja w tym miejscu w inny sposob.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art 98 §1 i 3 kpc. Kosztami tymi na rzecz strony przeciwnej
zostal obcigzony pozwany , uznany przez Sad Okregowy za przerywajacego spor co do zasady.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyla strona pozwana, obejmujac jej zakresem punkty Ii III jego sentencji.

We wniosku $rodka odwolawczego postulowala w pierwszej kolejnoéci zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz obciazenie powodki kosztami postepowania obydwie instancje. Jako wniosek ewentualny
sformulowala zadanie uchylenia go i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego, w sposoéb majacy dla treSci rozstrzygniecia objetego kontrolg instancyjng istotne
znaczenie , ato :

a/ art. 328 §2 kpc wobec nie wyjasnienia w pisemnych motywach orzeczenia jego przyczyn , w sposob pozwalajacy na
dokonanie przez Sad II instancji takiej kontroli,

b/ art. 98 kpc jako nastepstwa uznania skarzacego za strone przerywajaca spor i niezasadne nalozenie na niego
obowiagzku zwrotu przeciwnikowi kosztow procesu,

- naruszenia prawa materialnego pod postacia nieprawidlowego zastosowania :

1/ art. 31 a ust. 1 ustawy Prawo prasowe wobec wyrazenia wadliwej oceny , ze powolanie przez powddke w tekscie
sprostowania , ktore apelujacy zostal zobowiazany opublikowaé, wprost fragmentu spornego materialu, spelia
kryterium rzeczowo$ci o ktéorym mowa w tej normie,

2/ art. 31a ust. 6 ustawy jako konsekwencji nie uwzglednienia , iz tekst sprostowania , ktérego domaga sie spotka ,
spelnia wskazane w tej normie wymaganie w zakresie jego rozmiaru mimo , ze dopuszczalne ramy jego objetosci
przekracza,

3/ art. 32 ust. 5wzwzart. 31 aust. 1wzwzart. 31 a ust. 61 33 ust. 1 ustawy, wobec nieprawidlowego przyjecia przez Sad
I instancji , ze redaktor naczelny ,,(...) byl zobowigzany do opublikowania sprostowania o tresci przygotowanej przez



stronne powodowa gdyz , jak niezasadnie uznal, tekst ten , gdy chodzi o brzmienie i forme, mie$cil sie w granicach
wyznaczonych przez art. 31 a Prawa prasowego,

4/ art. 32 ust. 4 ustawi, jako nastepstwa nakazania pozwanemu publikacji pierwszego akapitu sprostowania na stronie
internetowej (...),, w dziale ,, Region ,, przez okres nie krotszy niz 3 dni , u gory strony pod nagléwkiem ,, Region” , a
na podstronie serwisu dalszej , pelnej czeéci sprostowania,

5/ art. 31 a ust. 3 ustawy wobec przyjecia , ze powodka skutecznie zmodyfikowala tekst sprostowania [ formutujac
zadanie pozwu ] podczas gdy jest to mozliwe jedynie podczas biegu 21 dniowego terminu o charakterze prekluzyjnym ,
wskazanym w tym przepisie i to tylko o tyle o ile Zzadajaca sprostowania dostarczylaby podczas redaktorowi
naczelnemu , podczas jego biegu , zmodyfikowany tekst.

Odpowiadajac na apelacje powddka domagala sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw oraz
obciagzenia skarzacego kosztami postagpowania apelacyjnego.

Rozpoznajqc apelacje , Sad Apelacyjny rozwazyt :

Srodek odwolawczy redaktora naczelnego ,,(...) jest uzasadniony , prowadzac do zmiany zaskarzonego nim orzeczenia
Sadu Okregowego w sposob wskazany w treSci punktu 2 sentencji rozstrzygniecia Sadu Ii instancji.

Przed przej$ciem do merytorycznej weryfikacji zarzutow na ktorych opiera sie jego konstrukcja wskazac¢ nalezy , ze
orzeczenie z dnia 28 lutego 2019 r dotkniete jest oczywista niedoktadno$cia w zakresie okreslenia strony biernej sporu,
ktdra Sad Apelacyjny sprostowal z urzedu w punkcie 1 wydanego przez siebie orzeczenia , na podstawia art. 350 §3 kpc.

Niedokladno$¢ ta polega na nieoprawnym wskazaniu , iz podmiotem pozwanym jest ,, J. S. , Redaktor Naczelny (...)

Zgodnie z przepisami ustawy prawo prasowe z dnia 26 stycznia 1984r [ jedn. tekst DzU z 2018 poz. 1914] w tym w
szczegolnoscei jej art. 32 ust. 1, obowigzanym do publikacji sprostowania materialu prasowego jest redaktor naczelny
publikatora , bez wzgledu na to kto personalnie pelni te funkcje. W warunkach niezasadnej odmowy tegoz takze on
jest adresatem roszczenia o taka publikacje , na podstawie orzeczenia Sadu, dla ktoérego podstawa jest norma art. 39
ust. 1 ustawy.

Wobec tego Sad II instancji usunagl te niedokladno$é poprzez pominiecie w oznaczeniu strony pozwanej tak w rubrum
jak i tenorze orzeczenia Sadu I instancji personaliéw aktualnego , na date wydawania rozstrzygnie¢ przez Sady obu
instancji, redaktora naczelnego (...)

Przechodzac do oceny apelacji strony pozwanej Sad II instancji nie podziela zarzutu procesowego naruszenia art. 328
82 kpc.

Jak wynika z uksztaltowanego i jednolitego , aprobowanego przez Sad Apelacyjny, w skladzie rozstrzygajacym sprawe,
orzecznictwa Sadu Najwyzszego moze on by¢ uzasadniony jedynie wyjatkowo , gdy konstrukcja pisemnych motywow
orzeczenia Sadu nizszej instancji jest tak wadliwa , iz nie zawieraja one danych pozwalajacych na przeprowadzenie na
ich podstawie kontroli instancyjnej orzeczenia.

Nieco inaczej kwestie te ujmujgc , zarzut naruszenia tego przepisu jest uzasadniony wtedy , gdy uzasadnienie wyroku
nie pozwala na stwierdzenie czy Sad prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego i [ lub ] procesowego.

Tego rodzaju zasadniczymi wadami natury konstrukcyjnej motywy wyroku objetego kontrola instancyjna nie sg
dotkniete i na ich podstawie mozna stwierdzi¢ na jakich podstawach faktycznych oraz w oparciu o jakie normy
prawne Sad Okregowy dokonat oceny roszczenia powodowej spolki. Dane te sa wystarczajacymi do przeprowadzenia
instancyjnej kontroli wyroku z 28 lutego 2019r.

Taka ocena wyklucza podzielenie omawianego zarzutu.



Drugi z zarzutéw natury procesowej jest natomiast usprawiedliwiony dlatego , ze warunkach wydania przez Sad
Apelacyjny orzeczenia reformatoryjnego w nastepstwie ktérego powodztwo (...) SA w K. zostalo w calosci oddalone ,
zmianie musiala ulec takze ta cze$¢ orzeczenia , w ktorej rozstrzygnieto o kosztach procesu pomiedzy stronami.

W konsekwencji tej merytorycznej weryfikacji oceny zadania powddki, przyznanie na jej rzecz od skarzacego tych
kosztow rzeczywiscie okazalo sie pozostawia¢ w niezgodzie z norma art. 98 kpc.

Strona pozwana nie sformulowala innych narzutéw natury procesowej , w tym w szczegoblnosci tych wymierzonych
w spos6b dokonania przez Sad I instancji oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw oraz opartych na jej wnioskach
ustalen faktycznych doniostych dla rozstrzygniecia.

Wobec tego ustalenia te jako nienegowane przez skarzaca Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Przechodzac do oceny zarzutoéw materialnych i uznajac je za usprawiedliwione w cze$ci, odeprzeé trzeba ten ktéry
dotyczy zastosowania przez Sad I instancji art. 31 a ust. 3 ustawy, co mialo by¢ nastepstwem uznania , ze powoddka jest
uprawniona w ramach zadania objetego pozwem do zmiany treéci sprostowania w poroéwnaniu z tg ktéra wnioskowala
wobec redaktora naczelnego.

Z ustalen dokonanych w sprawie wynika , ze po zlozeniu przez pow6dke wniosku o sprostowanie w dniu 28 lipca 2017r,
redaktor naczelny ,, (...) wszczal postepowanie naprawcze, na podstawie art. 33 ust. 3 ustawy, wskazujac na przyczyny
dla ktorych publikacja sprostowania wedlug wersji jego tekstu podanego we wniosku sp6lki nie jest mozliwa.

Whbrew stanowisku skarzacego powo6dka nie byla zobowigzana do ustosunkowywania sie do tych wskazan i stosownie
do nich modyfikowania przygotowanego pierwotnie tekstu ale [ poniewaz sie z tymi wytknietymi nieprawidlowoséciami
nie zgadzala , o czym $wiadcza pdZniejsze ponowienia wezwania o publikacje sprostowania w niezmienionej w
poréwnaniu z pierwotna wersja postaci redakcyjnej tegoz ] , mogla skutecznie zlozy¢ Zadanie publikacji do Sadu.

Uwagi redaktora naczelnego tytulu prasowego w ramach ,, trybu naprawczego ,, wdrozonego na podstawie art. 33
ust. 3 ustawy Prawo prasowe, nie maja dla zadajacego sprostowania materialu prasowego wigzacego znaczenia.
Natomiast w warunkach dostawania do nich tekstu sprostowania jest on obowigzany do jego opublikowania w wersji
zmodyfikowanej. Wowczas wylaczona jest mozliwo$¢ ponownego siegania do tej instytucji.

Formulujgc tre$é¢ sprostowania w ramach zadania pozwu , zadajacy jego publikacji moze tak ja uksztaltowaé , ze
uwzgledni [ jak w rozstrzyganej sprawie ] cze$¢ zastrzezen prowadzacego postepowanie naprawcze. Wynikajaca z tej
[ czeSciowej ] modyfikacji roznica w brzmieniu zagdania zawartego w pozwie i tego , ktére powodowa spotka zawarla
w zadaniu publikacji sprostowania wyrazonym we wniosku z dnia 28 lipca 2017r nie jest sama w sobie podstawg
do oddalenia powodztwa , w oparciu o argument , iz nie zostala - odniesieniu do sprostowania o tresci wskazanej w
zadaniu pozwu, przeprowadzona procedura naprawcza o jakiej mowa w powolanej wyzej normie prawa prasowego.

Podzieli¢ nalezy natomiast te zarzuty materialne , w ramach ktoérych skarzacy redaktor naczelny podnosi naruszenie
przez wydanie kontrolowanego instancyjnie wyroku art. 31 a ust. 1 oraz 32 ust. 4 ustawy Prawo prasowe , chociaz
przede wszystkim nie z przyczyn , ktére powoluje autor apelacji.

Przypomnieé na wstepie ich oceny nalezy , ze zgodnie z tre$cia zgdania pozwu powddka domagala sie opublikowania
tego samego tekstu sprostowania prasowego w dwoch réznych publikatorach. W dzienniku ,(...) ,, [ w jej wydaniu
drukowanym ] oraz na stronie internetowej pod nazwa ,,(...),,

Nie moze budzi¢ watpliwosci , iz normy art. 31 a ust. 1 oraz 32 ust. 1 pkt 1-4 ustawy jednoznacznie wskazuja, ze
sprostowanie musi odnosi¢ sie zaré6wno do zindywidualizowanego materialu prasowego , ktéry ma podlegaé tego
rodzaju korekcie ale rowniez do Scile oznaczonego publikatora za ktorego posrednictwem zostal rozpowszechniony.



Wyklucza to stronie redaktora naczelnego obowiazek opublikowania tego samego tekstu sprostowania w kazdym z
publikatoréow wskazywanych przez postulujacego jego dokonanie , szczegblnie gdy obydwa materialy prasowe roznia
sie miedzy soba , [chociazby w niewielkim zakresie ] a tak jest w rozstrzyganej sprawie.

W wydaniu drukowanym ,,(...),, z dnia 25 lipca 2017r publikacja redaktora P. O. nosi tytul ,,(...)

Material zamieszczony na stronie internetowej ,,(...) ,, zostal zatytulowany inaczej , nawigzujac do nazwy powodowej
spolki , a mianowicie (...).

Ponadto oba teksty nie sa identyczne. Wystepuja pomiedzy nimi réznice zaréwno w zakresie ukladu redakcyjnego ,
wykorzystania materialoéw zdjeciowych ale takze w odniesieniu samej tresci ich obu.

W czeSci wstepnej materialu w wersji internetowej wskazane jest gdzie potencjalnie przeniosa sie przedsiebiorcy w
warunkach braku szybkiej mozliwo$ci inwestowania [ na terenach zagospodarowywanych przez powodke ], podczas
w wersji papierowej tego fragmentu brak / por k. 101 11 akt /

Tego rodzaju r6znice powodowaly , ze powddka nie byla uprawniona do skutecznego domagania sie publikacji jednego
tekstu sprostowania w tych obu publikatorach. Jest to ocena tym bardziej usprawiedliwiona, gdy weZmie sie pod
rozwage , ze jego brzmienie odwoluje sie wprost , postugujac uzytym tam tytulem , [ tylko] do publikacji w wersji
tradycyjnej ,,(...)

Dodatkowym argumentem za jej trafnoscia jest okolicznosé , ze w treéci sprostowania , ktérego publikacji powoddka
domagala sie wobec pozwanego w pierwszym z wnioskow z 28 lipca 2017r / por. k. 18 i 19 akt / i na ktérego brzmienie
w dalszej korespondencji stron w ramach wdrozonego przez niego ,, postepowania naprawczego ,, , konsekwentnie sie
powolywala , wskazywata jedynie , jako na miejsca publikacji/ poza wydaniem papierowym ,, (...),, , strony internetowe
jej wydawcy ,, nie identyfikujac ich.

Zatem oznaczenie [ po raz pierwszy dokonana identyfikacja] jej jako strony internetowej ,, (...) , dopiero w zadaniu
pozwu , stanowi tego rodzaju modyfikacje tre$ci sprostowania , ktéra jest w $wietle wskazanych przepiséw prawa
prasowego a takze art. 39 ust. 1 pr. pras. niedopuszczalna. Tym bardziej Sad nie byl uprawnionym , w zakresie uznanej
przez utrwalone orzecznictwo sadowe kompetencji wprowadzania redakcyjnych i stylistycznych zmian do tekstu
sprostowania objetego zadaniem publikacyjnym opartym na art. 39 ust. 1 ustawy, ocenic , ze postulat opublikowania
sprostowania w obu publikatorach byl, w ostatecznym wyniku, usprawiedliwiony.

W konsekwencji uznaé nalezy , iz nakazanie publikacji tego sprostowania przez Sad Okregowy , w zakresie oznaczonym
w zaskarzonym wyroku na stronie internetowej(...),, nastapilo w warunkach naruszenia wskazanych przepisow
materialnych.

Na marginesie nalezy wskaza¢ , ze taka ocena czyni zbednym przeprowadzanie oceny sformulowanego takze przez
pozwanego zarzutu naruszenia art. 32 ust. 4 prawa prasowego, ktérego upatrywal w niepoprawnym okreéleniu
sposobu publikacji w ramach strony internetowe;j.

Oceniajac natomiast zadanie (...) SA w odniesieniu do tekstu , ktéry ukazal sie w wydaniu papierowym ” (...)z dnia
25 lipca 2017r pod tytulem ,, (...) ,,, przez pryzmat postawionego przez skarzgcego zarzutu naruszenia art. 31 a/ ust. 1
ustawy , wobec braku rzeczowoSci sprostowania i ust. 6 tej normy , jako nastepstwa nie uwzglednienia , iz postulowany
tekst w poréwnaniu z informacjami , ktére ma korygowac¢ wykracza poza ramy objeto$ciowe dopuszczonego przez
prawo prasowe sprostowania , uznajac te zarzuty za zasadne , zadanie powodki nalazlo uznac¢ za podlegajace
oddaleniu , takze w odniesieniu do jego publikacji w wydaniu tradycyjnym .

Poréwnanie tekstu wnioskowanego sprostowania z odno$nymi fragmentami materiatu prasowego P. O. w pierwszym
rzedzie wskazuje , Ze w istocie zadanie powodki dotyczy trzech sprostowan , skoro odnosi sie ono do trzech grup faktow
powolanych przez autora artykutu pt. (...)



Pierwsza wskazuje , ze ,, caly projekt opiewa na 2 mld zt ,,

Ma racje powddka i trafnie weryfikuje to sformulowanie Sad I instancji jako takie , ktore dotyczy okolicznoéci
faktycznej , poddaje sie kryterium ,, prawdy i falszu” ,a zatem moze podlega¢ sprostowaniu.

Taka jego ocena prima facie moglaby prowadzi¢ do wniosku ,ze Zadanie sp6tki w odniesieniu do tej czeéci materialu
prasowego jest usprawiedliwione.

Tak jednak nie jest albowiem wnioskowanej sprostowanie, gdy chodzi o jego rozmiar , wykracza poza ramy
dopuszczone przez norme art. 31 a/ ust. 6 ustawy. Informacja prostowana obejmuje jedno zdanie podczas gdy majace
ja modyfikowac sprostowanie o treSci ,, nie jest prawda , ze ,, projekt opiewa na 2 mld z} ,, . Wedlug aktualnych cen ,
w zwigzku z rezygnacja z modelu w 100 % wlascicielskiego , catkowity koszt jego realizacji wynosi 5, 59 mld z , w tym
koszty do poniesienia przez strone publiczng — 0, 87 mld zt ,, wielokrotnie przekracza granice dwukrotnoéci objetoSci
fragmentu materialu prasowego o ktérych mowa w tym przepisie.

Z tej przyczyny w tej czeSci zadanie powodki podlegalo oddaleniu. Trzeba przy tym zaakcentowac , ze Sad IT instancji ,
w ramach wskazanej wyzej kompetencji do wprowadzania zmian gramatycznych , reakcyjnych i stylistycznych do
tresci wnioskowanego sprostowania , bedac zwigzany norma art. 321 §1 kpc, nie byl uprawniony do takiej modyfikacji
tresci tego fragmentu sprostowania aby dostosowaé go do ram objetosciowych dopuszczonych przez prawo.

Niezasadne jest , niezasadnie uwzglednione przez Sad I instancji, zadanie powodki ujete w punkcie 2 tak zadania
pozwu jaki i w punkcie I sentencji zaskarzonego wyroku.

Stosowny fragment tekstu P. O. brzmi :

”Ale firm nie wida¢ . W 2015t glosno bylo, ze na terenie (...)moze powstaé fabryka (...). Indyjscy wlaéciciele wybrali
jednak Stowacje. Jesli spotka nie zintensyfikuje dzialan to starci kolejnych inwestoréw” .

Whnioskowana tre$¢ sportowania tego fragmentu tekstu nie ma charakteru rzeczowego czyli odnoszacego sie
merytorycznie do przedmiotu wypowiedzi autora , z ta wypowiedzia funkcjonalnie zwigzanego, a przy tym
adekwatnego tematycznie do materii w niej poruszone;j.

P. O. nie stwierdzil w publikacji, ze powodka utracila oferte ,(...) ,, . Wskazal jedynie na uprzednie pogloski o mozliwym
zainwestowaniu przez wlascicieli tej marki na terenach zarzadzanych przez powodke spotke , ktére jednak sie nie
potwierdzily sprawdzily [ bo wlasciciele ci wybrali na miejsce swojego przedsiewziecia Stowacje. | Nie twierdzil tez ,
ze powodka utracila inwestorow.

W dalszej czeSci tego fragmentu artykulu zawal jedynie swoje przypuszczenie , prognoze , a zatem ocene co do
nastgpienia przyszlych i niepewnych zdarzen , zgodnie z ktora, przy braku intensyfikacji dzialah spoélka straci
kolejnych inwestoréw. Tego stwierdzenia , majgcego charakter przypuszczenia , jako nie odnoszacego sie do faktow
nie da sie zweryfikowac za poSrednictwem kryterium prawdy i falszu , co wyklucza jego prostowanie.

Roszczenie powodki nie moze zostaé uwzglednione takze w odniesieniu do tej czeSci postulowanego sprostowania ,
ktore obejmowaé ma , zdaniem skarzacej , wskazanie w artykule , iz ,, spotka zamierza pozyskaé wszystkie 709 dzialek
» W Sposob przez nig wskazany w zadaniu sprostowujacym.

Po pierwsze dlatego , ze gdy skonfrontowadé te cze$c¢ jej zadania z adekwatna czescia materialu prasowego z 25 lipca
2017t to okazuje sie , ze takiej , jak kwestionowana przez spolke informacji , autor w swoim artykule nie zawarl.

Jak wynika z jego treSci , po fragmencie , w ktoérzy P. O. powoluje cze$¢ wypowiedzi prezesa zarzadu powodki A. P. ,
na temat tego jakie grunty sp6tka przejmie w roku biezacym [ 2017r ] jaka ich powierzchnia do tej pory dysponuje i
jaka jeszcze bedzie przez nia przejeta , autor wskazuje , ze ,, wiekszo$c¢ z 709 dzialek nalezy do Skarbu Panstwa ,,



Nie ma w tym stwierdzeniu nawet sugestii z jego strony , ze wszystkie spétka ma przejaé. Poprzestaje jedynie na
stwierdzeniu faktu.

Zatem postulowana przez powddke tre$¢ sprostowania tego fragmentu artykulu nie ma charakteru rzeczowego.
Rozmija sie ona z wypowiedzg autora materialu prasowego, nie bedac z nig merytorycznie sprzezona. Mozna nawet
stwierdzic , Ze to rozminiecie sie czyni te cze$¢ wnioskowanego sprostowania wypowiedzia nie zwigzang z tematem
poruszonym w tej czeéci publikacji.

Skoro tres$¢ zadnej z [ samodzielnych ] czeSci wnioskowanego sprostowania materialu prasowego zatytulowanego ,,
(...), opublikowanego w papierowym wydaniu ,, (...) ,, w dniu 25 lipca 2017r z przyczyn wyzej podanych, nie spelnia
wymagan ustawowych , opisanych przez przepisy prawa prasowego do tego aby nakazaé stronie pozwanej jego
publikacje , Sad Apelacyjny podzielajac wniosek $rodka odwolawczego , zmienil zaskarzone orzeczenie i powddztwo
w caloSci oddalil, na podstawie art. 386 §1 kpc w zw z art. 31a/ ust 1 oraz 39 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984
Prawo prasowe [ jedn. tekst DzU z 2018 poz. 1914].

Podstawa orzeczenia o kosztach procesu byla norma art. 98 §11 3 kpc oraz 99 kpc i wynikajaca z niej , dla wzajemnego
rozliczenia stron z tego tytulu , zasada odpowiedzialnoSci za wynika sprawy.

Ich kwota nalezna wygrywajacemu pozwanemu , ograniczajac sie do wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika
bedacego radca prawnym, zostala ustalona na podstawie §8 ust. 1 pkt 2 Oporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych z 22 pazdziernika 2015 [ jedn. tekst DzU z 2018 poz. 265]

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego , Sad II instancji orzekl na podstawie tych samych przepisow
procesowych w zw. z brzmieniem art. 108 §11i 391 §1 kpc.

Na kwote nalezna pozwanemu od przegrywajacej powodki, zlozyly sie wniesiona oplata od apelacji oraz
wynagrodzenie radcy prawnego , ustalone na podstawie §8 ust. 1 pkt 2 w zw z §10 ust. 1 pkt 2 powolanego wyzej
Rozporzadzenia.
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