Sygn. akt I ACa 509/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSA Teresa Rak (spr.)

SSA Robert Jurga
Protokolant: st. sekr. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2020 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko P. O. (1)

o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 11 lutego 2019 r. sygn. akt I C 1807/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 649 zl (szeséset czterdziesci dziewieé zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Robert Jurga SSA Jozef Wasik SSA Teresa Rak

Sygn. akt I ACa 509/19

UZASADNIENIE

Powdéd D. S. w pozwie skierowanym przeciwko P. O. (1) wnidst o nakazanie pozwanemu by zlozyl o§wiadczenie o
tredci: ,Przepraszam Pana D. S. Burmistrza Miasta I Gminy (...) za bezprawne naruszenie jego dobr osobistych poprzez
rozpowszechnianie calkowicie nieprawdziwej i naruszajacej dobre imie oraz cze$¢ Pana D. S. informacji o przyjeciu
przez Pana D. S. korzyéci majatkowej w zwigzku z pelniong przez niego funkcja Burmistrza Gminy (...). Jednoczeénie
wyrazam ubolewanie i o§wiadczam, ze informacja ta byla calkowicie nieprawdziwa i bezprawna.”. Domagal sie
opublikowania tego o$wiadczenia w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia na koszt pozwanego w
dzienniku (...) wytluszczonym drukiem, czcionka wielko$ci nie mniejszej niz 16 pkt caloéé na bialym tle w ramce o
powierzchni 120 mm na 160 mm na pierwszej stronie czasopisma, w czasopi$mie (...) w formie odrebnego artykulu



zatytulowanego PRZEPROSINY w taki sposob, aby kazdy kto bedzie zapoznawal sie w danym czasie z czasopismem
(...) mogt w peli i bezposrednio dokonywania dodatkowych czynno$ci zapoznaé sie z treScig o§wiadczenia oraz
aby z o$wiadczeniem tym nie kolidowaly reklamy badz inne treéci odciggajace uwage od oSwiadczenia oraz tak aby
o$wiadczenie bylo widoczne w caloSci , za$ czcionka powinna odpowiadaé zwyczajowo uzywanej w czasopi$mie(...) dla
umieszczanych wiadomosci przez okres czasu nie krotszy niz 6 miesiecy a takze w formie oSwiadczenia w dzienniku
(...)Wnioslt tez powodd o zasadzenie od pozwanego na rzecz Rodzinnego (...) nr (...) w P. kwoty 4000 zlotych oraz o
zasgdzenie na jego rzecz kosztow procesu.

Na uzasadnienie zadania powdd podal, ze sprawuje urzad Burmistrza Miasta i Gminy(...). Pozwany w dniu 17
pazdziernika 2017 roku w czasopiémie (...) oraz w czasopi$mie (...) ze stycznia 2018 roku nr (...) zamieScil publikacje
pt (...) w ktoérej m. in napisal: ,Dzialka znajduje sie w dobrej lokalizacji i widocznie w ktérym$§ momencie uznano ,
Ze mozna na niej lepiej zarobié ( oczywiscie prywatnie, bo obecnie rzadzacy gmina wyznaja zasade, ze ,jesli my sie
wzbogacimy, to i gminie bedzie lepiej”, co zdaniem powoda sugerowalo, ze on jako Burmistrz w zwigzku z pelniona
funkcja przyjal korzys¢ majatkowa. Powod jest w §rodowisku szanowany i ceniony, a taka wypowiedZ pozwanego
naruszyla dobra osobiste powoda, jego cze$¢ i dobre imie niezbedne do sprawowania funkcji i miala na celu ponizenie
w oczach lokalnej spoleczno$ci i narazala powoda na utrate zaufania potrzebnego do pelienia funkcji Burmistrza.
Dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Winien tez pozwany ponie$¢ konsekwencje majgtkowe, stad zadanie zasgdzenia
kwoty 4.000 zt na rzecz (...) Domu (...). Jako podstawe dochodzonych roszczen powdd wskazal art.23 k.c. i 24Kk.c.

Pozwany P. O. (1) wnio6st o oddalenie powbdztwa i zasadzenie kosztéw procesu. Podniosl, ze tresé artykulu wskazuje
na czym mialby polegaé 6w ,lepszy zarobek”

Wyrokiem z dnia 11 lutego 2019 r. Sad Okregowy w Kielcach zobowigzal pozwanego P. O. (1) do zlozenia o§wiadczenia
w czasopi$mie (...) oraz w czasopiSmie (...) nastepujacej treéci ,,Przepraszam pana D. S. za bezprawne naruszenie
jego dobr osobistych postaci dobrego imienia przez uzycie w artykule ,, (...) zamieszczonym w czasopi$mie z dnia 17
pazdziernika 2017 roku (...) przez okres 14 dni oraz w czasopi$mie (...)ze stycznia 2018 roku nr 24 sformulowania
»,Dzialka znajduje sie w dobrej lokalizacji i widocznie w ktérym$ momencie uznano , ze mozna na niej lepiej zarobic
( oczywiscie prywatnie , bo obecnie rzadzacy gmina wyznaja zasade, ze ,,jesli my sie wzbogacimy, to i gminie bedzie
lepiej” ) czcionka wielko$ci nie mniejszej niz 16 pkt calo§¢ na bialym tle w ramce o powierzchni 120 mm na 160 mm
na pierwszej stronie czasopisma w najblizszych wydaniach czasopism od uprawomocnienia sie wyroku, zasgdzit od
pozwanego narzecz(...) Domu (...) w P. kwote 2000 zlotych, oddalit dalej idace powbdztwo oraz zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 900 zl tytulem kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie wydal Sad w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

Powdd jest Burmistrzem Miasta i Gminy (...). W dniu 17 pazdziernika 2017 roku w czasopi$mie (...) oraz w czasopi$mie
(...) ze stycznia 2018 roku nr(...) zamieszczony zostal artykul autorstwa pozwanego pt (...), w ktérym pozwany napisal
m.in. ,Dzialka znajduje sie w dobrej lokalizacji i widocznie w ktérym$ momencie uznano , Ze mozna na niej lepiej
zarobi¢, oczywiScie prywatnie , bo obecnie rzadzacy gming wyznaja zasade, ze ,jesli my sie wzbogacimy, to i gminie
bedzie lepiej”. Publikujac artykul pozwany wiedzial, ze powod pelni funkcje Burmistrza Miasta i gminy (...)

Dokonujac oceny prawnej Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jest zasadne w przewazajacej czesci.

Przywolujac tre$c art. 24 ke wskazal Sad, ze w jego ocenie uzycie przez pozwanego w artykule(...) sformulowania
»Dzialka znajduje sie w dobrej lokalizacji i widocznie w ktérym§ momencie uznano , Ze mozna na niej lepiej zarobic ,
oczywiScie prywatnie , bo obecnie rzadzacy gming wyznaja zasade, ze ,jeSli my sie wzbogacimy, to i gminie bedzie
lepiej” jest sformulowaniem naruszajacym dobra osobiste oséb sprawujacych wladze w Gminie (...) Uwzglednil
Sad kontekst calego artykutu, ale w ocenie Sadu nie zmienia to, ze zacytowane sformulowanie w sposob oczywisty
zarzuca prywatne wzbogacenie sie zwigzane z zarzadzaniem mieniem samorzadowym, co niewatpliwie jest naganne.
Przypisanie takiego postepowania narusza dobre imie i czes$¢ oso6b ktorych dotyczy.



Zwrocil Sad uwage, ze znaczna czeS¢ twierdzen zawartych w odpowiedzi na pozew nie dotycza okolicznosci, bedacych
przedmiotem oceny w niniejszym procesie.

Pozwany nie wykazal, by zachodzila jakakolwiek przestanka wylaczajaca bezprawno$¢ jego zachowania, za$ z przepisu
art. 24 ke wynika domniemanie bezprawno$ci dzialania sprawcy naruszenia. Podkreslil Sad, ze zeznania Swiadkow J.
D., M. K. i M. M. nie $§wiadcza o okolicznoSciach wylaczajacych bezprawnos$é dzialania pozwanego. Dotyczy to takze
zeznah pozwanego. Zwro6cil nadto Sad okregowy uwage, ze formutujac tekst pozwany byt swiadom, ze powod pelni
funkcje Burmistrza Gminy (...), a wiec jednej z oséb rzadzacych Gmina.

W takim stanie faktycznym uznal Sad, ze powoddztwo jest usprawiedliwione co do zasady. Z art. 24 kc wynika, ze
jednym ze $rodkéw ochrony dobr osobistych jest zlozenie oSwiadczenia przez osobe, ktéra dobra naruszyla. Powod
domaga 1 sie zlozenia oSwiadczenia i w ocenie Sadu pierwszej instancji zadanie to nalezalo uwzglednié w czeéci. Nie
jest bowiem uzasadnione, zdaniem Sadu, zamieszczanie przez pozwanego o$wiadczenia na lamach dziennika(...).
Naruszenie dobr nie nastapito bowiem w tym najbardziej poczytnym w regionie dzienniku. Artykul zamieszczony
byl na stronach(...) oraz w czasopi$mie(...) Dla usuniecia skutkéw naruszenia wystarczajace jest wiec zamieszczenie
zmodyfikowanego do mniejszego zakresu o§wiadczenia na lamach tych czasopism.

Art. 24 ke przewiduje tez mozliwo$¢ w przypadku naruszenia dobr osobistych zadania zasagdzenia odpowiedniej kwoty
na cel spoleczny. Réwniez to zadanie w ocenie Sadu pierwszej instancji zasluguje na czeSciowe uwzglednienie. Uznal
Sad, ze wystarczajaca kwote 2.000 zli taka zasadzil na rzecz(...) Domu (...)w P.. Biorac pod uwage charakter naruszenia
kwota ta, w ocenie Sadu, bedzie stanowila wystarczajaca dolegliwo$¢ dla pozwanego i wplynie zapobiegawczo.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl w oparciu o przepis art. 100 kpc. Powod ponidst koszty procesu w postaci
oplaty od pozwu w kwocie 800 zlotych oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 737 zlotych. Proces wygral
czesciowo. Dlatego zasadzone koszty procesu obejmuja czeéciowy ich zwrot w kwocie 900 zlotych.

Apelacje od wyroku wniost pozwany. Zaskarzyl wyrok w czeéci, a mianowicie w zakresie w jakim Sad powo6dztwo
uwzglednil i obcigzyt go kosztami procesu na rzecz powoda. Wyrokowi pozwany zarzucit:

- naruszenie przepisow postepowania, a to:

a/ art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, z
naruszeniem zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, ktére doprowadzilo do blednego ustalenia
stanu faktycznego w sprawie, w szczeg6lnoéci poprzez:

--ustalenie, ze inkryminowany artykul zawiera w swojej tresci twierdzenia skutkujace naruszeniem dobr osobistych
powoda w postaci jego dobrego imienia i czci, pomimo tego, ze w treéci artykutu nie znajdujg sie zarzuty kierowane
bezposrednio pod adresem powoda (a jedynie ,rzadzacych gming”), ani odnoszace sie do rzekomego zarzutu
korupcyjnego, a to ze wzgledu na brak zamieszczenia w tresci artykulu danych wystarczajacych do jednoznacznej
identyfikacji powoda jako adresata rzekomego zarzutu , jak rdowniez pomimo braku zamieszczenia w treSci artykulu
literalnego, badz dorozumianego sformulowania zarzutu korupcji, co skutkowalo blednym uznaniem, ze w niniejszej
sprawie doszlo do naruszenia dobra chronionego prawem,

-- ustalenie, iz ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze zachowanie pozwanego bylo bezprawne, pomimo
istnienia okoliczno$ci przemawiajacych za wylaczeniem bezprawno$ci jego zachowania, w szczegblnosci dzialania
pozwanego w ramach porzadku prawnego, realizacji prawa podmiotowego oraz realizowania prawa do wolnoéci slowa
i wyrazania opinii w obronie uzasadnionego interesu spotecznego,

b/ art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 232 kpc poprzez dokonanie ustalen stanu faktycznego w sprawie nie na
podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, a takze pomimo braku przedstawienia przez powoda
relewantnych $§rodkéw dowodowych, a to:



--pominiecie w rozwazaniach faktu prowadzenia przez pozwanego dzialalnoSci spolecznej, polegajacej na
publikowaniu artykulow o tematyce samorzadowej, majacych na celu informowanie lokalnej spotecznosci o
dzialaniach podejmowanych przez osoby sprawujace funkcje publiczne,

-- pominiecie w rozwazaniach szerokiego kontekstu publikacji(...), ktéry to kontekst pozwany wykazywal
przedlozonymi do akt sprawy artykulami,

-- uznanie za udowodnione dopuszczenie sie przez pozwanego naruszenia dobra osobistego powoda, mimo nie
przedstawienia przez powoda zadnych dowodéw przemawiajacych za obiektywnym naruszeniem jego dobrego
imienia i czci i oparcie rozstrzygniecia na subiektywnych twierdzeniach strony powodowej,

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

a/ art. 23 w zw. z art. 24 § 1 ke poprzez jego bledne zastosowanie, pomimo braku zaistnienia naruszenia dobra
prawnego, w szczegblnos$ci nie zawarcie z artykule (...)danych pozwalajacych na identyfikacje powoda jako podmiotu,
wobec ktorego jest kierowany rzekomy zarzut korupcyjny, a co za tym idzie brak mozliwosci wskazania, ze zarzut ten
dotyczy konkretnej osoby, a nie pewnego kolektywu, co winno skutkowaé¢ oddaleniem powddztwa ze wzgledu na brak
legitymacji procesowej czynnej powoda,

b/ art. 23 w zw. z art. 24 § 1 ke poprzez jego bledne zastosowanie, pomimo nie dopuszczenia sie przez pozwanego
w zaistnialym stanie faktycznym naruszenia dobra osobistego powoda — jego dobrego imienia lub czci — ktére to
naruszenie w szczego6lnosci nie wynika z tresci artykutu(...) w ktéorym pozwany nie sformutowal w stosunku do powoda
lub jakiegokolwiek innego podmiotu zarzutu korupcji,

c/ art. 23 w zw. z art. 24 § 1 ke poprzez jego bledne zastosowanie w sprawie i dokonanie blednej interpretacji przestanki
bezprawnosci poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze pozwany dzialal w sposob bezprawny, pomimo dzialania w ramach
porzadku prawnego oraz realizowania prawa podmiotowego w postaci prawa do wolnoSci stowa i wyrazania opinii
w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, jak rowniez w ramach dopuszczalnej krytyki podmiotéw pelniacych
funkcje publiczne,

d/ art. 24 § 1 ke w zw. z art. 448 kc poprzez jego bledne zastosowanie w sprawie i zasadzenie od pozwanego zaplaty na
cel spoleczny, pomimo nie zaistnienia przestanki bezprawnego i zawinionego naruszenia doébr osobistych powoda,

e/ art. 6 kc poprzez jego niezastosowanie i zasadzenie obowiazkow ujetych w pkt Ii IT wyroku na rzecz powoda pomimo
nie przedstawienia przez powoda zadnych dowodéw przemawiajacych za obiektywnym naruszeniem jego dobrego
imienia i czci,

f/ art. 5 ke poprzez jego niezastosowanie pomimo tego, ze istnialy przestanki do uznania, iz powdd naduzywa swojego
prawa, co skutkowalo nalozeniem na pozwanego obowiazkéw zgodnie z pkt I i IT wyroku,

g/ art. 54 ust. 1 Konstytucji RP i art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci
poprzez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie w odniesieniu do wypowiedzi zakwestionowanych wyrokiem.

Wnibst pozwany o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow procesu.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powo6d wnidst o jej oddalenie.
Po rozpoznaniu apelacji Sqd Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego na uwzglednienie nie zastuguje, a podniesione zarzuty nie sg uzasadnione.



W pierwszej kolejnoéci nalezy odnies¢ sie do zarzutéw wadliwej oceny dowodow i w konsekwencji btednych ustalen
faktycznych, dopiero bowiem prawidlowo ustalony stan faktyczny poprzedzony niewadliwa w rozumieniu art., 233
kpc ocena dowoddw moze stanowic¢ podstawe do zastosowania prawa materialnego i dokonania oceny prawne;j.

Przepis art. 233 kpc statuuje zasade swobodnej oceny dowodow, wedle ktorej sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Granice
swobodnej oceny dowodéw wyznaczaja przepisy prawa procesowego, zasady do$wiadczenia zyciowego i reguly
logicznego rozumowania. Dlatego tez skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 kpc wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest wystarczajace natomiast
przekonanie strony o innej niz przyjal Sad doniostosci poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu (tak np. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r. II CKN 4/98 — niepublikowane).

Dokonujac oceny dowodow zgodnie z regutami zakreslonymi w art. 233 § 1 kpc sad winien wyprowadzi¢ z zebranego
materiatu dowodowego logiczne wnioski, musi uwzgledni¢ zasady okres$lone przez prawo procesowe okreslone w
przepisach art. 227 — 234 kpc oraz dominujace poglady na stosowanie prawa. Dokonujgc oceny swobodnej sad
wykorzystuje wlasne przekonania, wiedze, dos§wiadczenie Zyciowe, uwzglednia zasady procedury i zasady logiki.
Dowody winien sad oceniaé bezstronnie, racjonalnie, wszechstronnie. W odniesieniu do kazdego dowodu winien Sad
ocenit jego wiarygodno$¢, odnoszac sie takze do pozostalego materialu dowodowego. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ktére Sad Apelacyjny w pelni popiera i akceptuje, do naruszenia przepisu
art. 233 § 1 k.p.c. mogloby doj$¢ tylko wowczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regutom stuzacym
ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczegolnych dowodow, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie doswiadczenia
zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (wyrok SN z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05). Naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. moze polega¢ na tym, iz Sad z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw przyjal za
wiarygodny okreslony dowdd lub tez odmoéwil wiarygodnosci konkretnemu dowodowi. Strona, ktéra podnosi taki
zarzut musi przy tym wykazaé, o jaki konkretnie dowod chodzi i na czym polega przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodoéw (wyrok SN z dnia 10 listopada 2005 r., V CK 332/05). Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie
strony o innej niz przyjal Sad wadze (donioslosci) poszczegélnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu
(wyrok SN z dnia 8 kwietnia 2009 r., IT PK 261/08). Strona podnoszgca zarzut wadliwej oceny dowodéw powinna
wykazaé, ze przy ocenie wiarygodnos$ci i mocy dowodowej konkretnego dowodu, na podstawie ktorego sad dokonat
ustalenia faktycznego, przekroczono granice swobodnej oceny dowoddow, a nadto, iz mialo to istotny wplyw na wynik
sprawy. Nie wystarczajace jest zaprezentowanie wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalenn stanu faktycznego,
dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (por.: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Majac na uwadze powyzsze uwagi, Sad Apelacyjny stwierdza, ze podnoszone przez pozwana zarzuty naruszenia art.
233 § 1 kpc sa nieuzasadnione i nie mogg odnie$¢ zamierzonego skutku. Zwraca Sad tez uwage, ze jakkolwiek pozwany
zarzuca Sadowi wadliwg ocene dowodow i bledne ustalenia faktyczne, to tre$¢ przynajmniej czeci tych zarzutow
wskazuje, ze w istocie nie dotycza samego ustalania faktow, ale wyprowadzonych z nich wnioskéw.

Poza sporem bylo, ze w czasopismach (...) i (...) opublikowany zostal artykul autorstwa pozwanego pt. (...). Niesporna
byla takze jego tresé i to nie tylko co do cytowanego w pozwie i uzasadnieniu sformulowania, z ktérym powod wiaze
naruszenie swoich dobr osobistych, ale co do calosci, co jest istotne w §wietle stanowiska pozwanego, ktéry domaga sie
oceny kwestionowanego sformulowania w kontekscie calego artykulu. Nie budzi tez watpliwosci, ze w dacie publikacji
powdd sprawowal funkcje Burmistrza miasta i Gminy (...), a pozwany o tym wiedzial.



Takie tez ustalenia Sad pierwszej instancji poczynil i ustalenia te Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.
Ustalenia te sa co prawda do$¢ lakoniczne, jednakze prawidlowe, znajdujace oparcie w zgromadzonym materiale
dowodowym i wystarczajace dla dokonania na ich podstawie oceny prawnej. Zwréci¢ przy tym nalezy uwage, ze
dotycza one przede wszystkim tres$ci zamieszczanych w prasie i na stronach internetowych.

Dodatkowo Sad Apelacyjny na podstawie niezaprzeczonych twierdzen pozwanego i dolaczonych do akt sprawy tresci
innych artykuléw autorstwa pozwanego ustala, ze pozwany publikuje artykuly o tematyce samorzadowej. Ustala tez,
ze w dalszej czeSci artykulu nazwisko pozwanego jest wymienione jako osoby dazacej do wydzierzawienia czeSci dziatki
zakupionej przez gmine z zamyslem urzadzenia na niej parkingu, na cele inne niz parking.

Wskaza¢ nalezy, ze ocena czy roszczenia powoda sg usprawiedliwione zalezala w pierwszym rzedzie od ustalenia, czy
pozwany naruszyl dobra osobiste powoda. Dobra osobiste cztowieka podlegaja bowiem ochronie prawa cywilnego (art.
23 ke), ciezar za$ wykazania, ze doszlo do ich naruszenia spoczywa na powodzie. Sad Okregowy stanal na stanowisku,
ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda i Sad Apelacyjny ocene te podziela.

Pozwany zaréwno przed Sadem pierwszej instancji jak i w apelacji podnosil, ze w artykule (...)brak jest danych
pozwalajacych na identyfikacje powoda jako podmiotu wobec, ktérego kierowany jest rzekomy zarzut korupcyjny, co
oznacza, ze brak jest mozliwo$ci wskazania, ze zarzut ten dotyczy konkretnej osoby, a nie pewnego kolektywu, a to z
kolei prowadzi do wniosku, ze powo6d nie jest legitymowany do wystapienia z powddztwem.

Zarzutu tego jednak nie sposéb podzielic. W kwestionowanym zdaniu artykulu jest mowa o ,,obecnie rzadzacych
gming”, powdd za$ niewatpliwie jako burmistrz musial by¢ postrzegany przynajmniej, a wlasciwie przede wszystkim
on, jako jedna z takich os6b. Niezaleznie od tego w tym samym artykule w jego dalszej cze$ci wymienione jest
nazwisko powoda ,,S. bardzo nerwowo lobbowal na rzecz zgody na dzierzawe”. Dla czytelnikoéw nie mogto wiec budzic¢
watpliwosci, ze artykul odnosi sie takze do powoda.

Z art. 24 § 1 kc wynika domniemanie bezprawnosSci naruszenia dobra osobistego, co oznacza, ze wykazanie samego
faktu naruszenia dobra obcigza powoda, ale juz nie na powodzie spoczywa ciezar wykazania bezprawnosci dzialan
naruszajacych dobra osobiste. To pozwany chcac uwolnié sie od odpowiedzialnoSci, moze wykazywac, ze jego dzialanie
nie nosi cech bezprawnosci. Z powolanego przepisu wynika bowiem w sposob jednoznaczny, ze ochrona przystuguje
wylacznie przed dzialaniem bezprawnym. Bezprawno$¢ jest wiec konieczng przestanka do udzielenia ochrony.

Przyjmuje sie, ze bezprawnym jest kazde dzialanie, ktore jest sprzeczne z norma prawna, porzadkiem prawnym,
a takze z zasadami wspolzycia spolecznego. W orzeczeniu z dnia 19 pazdziernika 1989 roku II CR 419/89 (OPS
11-12/90 poz. 377) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajgce dobro osobiste,
jezeli nie zachodzi jedna ze szczego6lnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych je oraz, ze do okolicznos$ci wylaczajacych
bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych na ogol zalicza sie: dzialanie w ramach porzadku prawnego tj dzialanie
dozwolone przez obowigzujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego oraz
dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.

By zatem uwolnié¢ sie od odpowiedzialnoéci pozwany musi wykazaé, ze zachodzi ktéras z wymienionych okolicznosci.

Pozwany kwestionujac swoja odpowiedzialno$¢, poza zaprzeczeniem legitymacji czynnej powoda twierdzil, ze w ogole
nie doszlo do naruszenia dobr osobistych, nigdzie bowiem nie napisal, ani nie sugerowal, ze powdd przyjal korzyséc
materialna.

W ocenie Sadu Apelacyjnego istnieja podstawy do przyjecia, ze pozwany w cytowanym artykule dopuscil sie naruszenia
dobr osobistych powoda. W istocie w artykule wprost nie zostalo podane, ze powdd, albo inna osoba, ktéra moglaby
byc¢ uznana za ,rzadzaca w gminie” dopuscil sie korupcji, przyjal korzy$¢ materialna za wydzierzawienie przedsiebiorcy
czedci dzialki przeznaczonej na parking. Jednakze sformulowanie, ze w ktérym$ momencie uznano, ze mozna na
dzialce lepiej zarobic (oczywiscie prywatnie bo obecnie rzadzacy gming wyznaja zasade, ze ,,jesli my sie wzbogacimy, to
i gminie bedzie lepiej”) wyraZznie sugeruje mozliwo$¢ uzyskiwania jakich$ korzysci prywatnych kosztem mienia gminy



przez osoby decydujace w gminie o jej majatku, co oczywiscie byloby naganne. Zas przypisanie samorzadowcowi
takich zamiar6w niewatpliwie narusza jego dobra osobiste, a zwlaszcza dobre imie, ktore w przypadku osoéb, ktdre
swoja funkcje piastuja z wyboru jest bardzo wazne. Dodatkowo w artykule znajduje sie stwierdzenie, ze powdd, bo
tu juz wymieniony z nazwiska, na sesji Rady lobbowal na rzecz zgody na wydzierzawienie dzialki, co w polaczeniu
z weze$niejszym stwierdzeniem o prywatnym zarobku na gminnej dzialce, stwarza wyrazna sugestie, ze dotyczy to
powoda. Zatem zawarte w artykule stwierdzenie sprowadzajace sie do zarzucenia osobom kierujagcym gming zamiaru
wykorzystania majatku gminnego dla wlasnego wzbogacenia sie prowadzilo do naruszenia dobr osobistych powoda
bedacego Burmistrzem Miasta i Gminy (...). Zwrdcié¢ trzeba uwage, ze nawet sam pozwany w odpowiedzi na pozew
wskazywal, ze w jego przekonaniu to co opisal w artykule byla to proba jakiej$ formy uwlaszczenia sie na majatku
publicznym.

Kwestionujac swoja odpowiedzialno$¢é pozwany powolywal sie na podejmowana przez siebie dzialalnos¢ spoleczna,
wskazywal, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne, a dzialal w ramach porzadku prawnego i realizowal swoje prawo
podmiotowe w postaci prawa do wolnoSci stowa i wyrazania opinii w obronie uzasadnionego interesu spolecznego jak
i w ramach dopuszczalnej krytyki podmiotéw pelnigcych funkcje publiczne.

Niewatpliwie dzialanie na rzecz uzasadnionego interesu spolecznego wylacza ewentualna bezprawno$¢. Prawem
za$ spolecznoéci lokalnej jest pozyskiwanie informacji na tematy zwigzane z regionem, w tym dotyczace np.
gospodarowania majatkiem jednostki samorzadowej. Jednakze warunkiem wylaczenia ewentualnej bezprawnosci
jest, by podawana informacja byla prawdziwa, albo by sprawca naruszenia dochowal nalezytej starannosci.
Tymczasem pozwany wyraznie sugerujac, ze osoby ,rzadzace w gminie”, a wiec w tym i powdd podejmuja dzialania,
ktére zmierzaja do ich wzbogacenia sie przy wykorzystaniu majatku gminy nie wykazal prawdziwosci swoich
twierdzen. Samo bowiem dazenie do wydzierzawienia czeSci dzialki, ktéra gmina wezeéniej nabyla wcale nie oznacza
dazenia do prywatnego wzbogacenia sie. Gmina przeciez gospodaruje swoim majatkiem i ma prawo podejmowac
decyzje dotyczace tego majatku w tym wydzierzawiania czy wynajmowania nieruchomosci o ile uzna, ze jest to
dla gminy korzystne. Pozwany w zaden sposéb nawet nie wykazal, a nawet nie podjat proby wykazania, ze zamiar
wydzierzawienia czeSci dzialki miat inny cel niz gospodarowanie ta nieruchomoscig z korzyscia dla gminy i ze jak sam
stwierdzil miala to by¢ proba uwlaszczenia sie na majatku publicznym.

OczywiScie mieszkancy gminy mieli prawo do uzyskiwania informacji na temat gospodarowania mieniem gminnym,
ale treéci zawarte w artykule pozwanego wykraczaja poza informacje, wyraZnie natomiast akcentujg nieczyste, w
przekonaniu powoda, zamiary os6b podejmujacych w gminie decyzje.

Zgodzié sie nalezy z pozwanym, ze ma on prawo wyrazac opinie, a takze korzysta¢ z wolnosci slowa, jednakze trzeba
pamietaé, ze wolnoS¢ stlowa nie jest bezwzgledna czyli, Ze niezaleznie od wypowiadanych treSci, rowniez takich
godzacych w dobra osobiste innej jednostki, wypowiadajacy je nie ponosi zadnych konsekwencji. Wypowiadanie treéci
godzacych w dobra osobiste, w dobre imie innej osoby, zwlaszcza treSci niepotwierdzonych nie moze sie spotkaé z
aprobatg, zwlaszcza w Swietle wyrazonej w art. 23 ke zasady, ze dobra osobiste czlowieka pozostaja pod ochrong prawa.

Nie zasluguje tez na uwzglednienie argument, ze pozwany dzialat w ramach dopuszczalnej krytyki podmiotéw
peliacych funkcje publiczne. Oczywiscie, ze osoby pelniace takie funkcje musza sie liczy¢ z tym, ze ich dzialalnoéc
jest obserwowana, a takze krytykowana. Jednakze prawo do krytyki nie oznacza prawa do naruszania débr osobistych
ioile osoba podejmujgca krytyke nie ogranicza sie do krytyki rzetelnej, ale podnosi godzace w dobra osobiste zarzuty,
ktore nie znajduja oparcia w faktach musi sie liczy¢ z konsekwencjami jakie niesie za soba naruszenie dobr osobistych.

Uzna¢ zatem nalezy, ze pozwany dopuscil sie naruszenia doébr osobistych powoda, zwlaszcza jego dobrego imienia.
Prawem powoda bylo wiec domaganie sie ochrony przewidzianej w art. 24 kc. Wyrok Sadu pierwszej instancji
odpowiada wiec prawu, a Sad wskazanych w apelacji przepiséw prawa materialnego nie naruszyl.

Jedna z form usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych jest zgodnie z art. 24 kc zloZenie o$wiadczenia w
okreslonej formie i o okreslonej tresci. Takiej tez formy ochrony domagat sie powod i Sad jego zadanie uwzglednil.



Za uzasadnione nalezalo uznac¢ takze zadanie zasadzenia odpowiedniej kwoty na wskazany cel spoleczny.
Nieuzasadniony jest przy tym zarzut pozwanego, ze jego dzialanie nie byto bezprawne i zawinione.

Jak juz wyzej wskazano, z przepisu art. 24 ke wynika domniemanie bezprawnosSci dzialania prowadzacego do
naruszenia dobr osobistych. Zatem obalenie tego domniemania jest zadaniem pozwanego. Pozwany za§ domniemania
nie obalil. Nie sposoéb tez uznaé¢, by nie mozna bylo przypisa¢ mu winy. Pozwany mial $wiadomo$¢ skutkow
jakie moze wywrze¢ artykul, wiedzial, ze powdd jest Burmistrzem Miasta i Gminy (...)wymienit w artykule jego
nazwisko, wskazujac ze dazyl do podjecia przez Rade uchwaly o wydzierzawieniu gruntu gminnego zakupionego z
przeznaczeniem na parking. Sam podal, Ze to co opisal uznawal za probe uwlaszczenia sie na majatku publicznym, na
co nie przedstawit zadnych dowod6w. Dzialanie pozwanego nalezy wiec uznac za zawinione.

Odnoszac sie natomiast do wysokoSci kwoty zasadzonej na rzecz (...)Domu (...) wskazaé nalezy, ze z pewno$cig kwota
2.000 zl nie moze by¢ uznana za wygoérowana.

Majqc powyzsze na uwadze Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc apelacje pozwanego oddalil
Jjako nieuzasadniong.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
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