Sygn. akt I ACa 1504/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2018 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Andrzej Struzik (spr.)
Sedziowie: SSA Robert Jurga
SSA Jerzy Bess
Protokolant: st. sekr. sagdowy Urszula Klosiniska

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 2 marca 2017 r. sygn. akt I C 2025/12

I. prostuje oczywistq omylke zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze wymienione wielokrotnie w
tymwyroku oznaczenie siedziby strony pozwanej: ,,z siedzibqw K.” zastepuje oznaczeniem siedziby
strony pozwanej: ,,,o W.”;

II. zmienia zaskarzony wyrok:

a. w punkcie 3 w ten sposob, ze nadaje mu tresé: ,,3. zasqdza od strony pozwanej (...) S.A. w W.
na rzecz powodki M. S. (1) rente miesieczng: za okres 1 listopada 2012 r. do 30 kwietnia 2014 r. w
kwotach po 2.966 zl (dwa tysiqce dziewiecéset szesédziesiqt szesé zlotych), za okres od 1 lutego 2017
r. do dnia 31 maja 2018 r. w kwotach po 1.960 zl (Jeden tysiqc dziewieéset szesédziesiqt zlotych)
oraz za okres od dnia 1 czerwca 2018 r. w kwotach po 7.180 zl, wszystkie te kwoty platne do dnia 10
kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek
z rat”, oddalajge powodztwo w pozostalym zakresie objetym punktem 3 zaskarzonego wyroku,

b. w punkcie 5 w ten sposéb, ze oddala powédztwo w czesci tym punktem objetej,



c. w punktach 7 i 8 w ten sposéb, ze oba te punkty zastepuje punktem 77 o tresci: ,,7. zasqdza od
strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoédki M. S. (1) kwote 2.886,80 zl (dwa tysiagce osiemset
osiemdziesiqt szes¢ zlotych i osiemdziesiqt groszy) tytulem kosztéw procesu”,

d. w punktach 9 i 10 w ten sposoéb, ze punktom tym nadaje kolejne oznaczenia 8 i 9;

III. oddala apelacje strony pozwanej w pozostalym zakresie oraz apelacje powodki w calosci;
IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

SSA Robert Jurga SSA Andrzej Struzik SSA Jerzy Bess

Sygn. akt I ACa 1504/17

UZASADNIENIE

Powbddka M. S. (1), po ostatecznym uksztaltowaniu swych zgdan, domagala sie zasadzenia od pozwanego (...)
S.A. w W. zado$éuczynienia w kwocie 600.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 25 lutego 2011 r. do dnia
zaplaty, odszkodowania w kwocie 30.519,17 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia
zaplaty, renty w wysoko$ci po 13.621 zl miesiecznie poczawszy od listopada 2012 r. platnej do dnia 10 kazdego
miesiaca z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia terminowi platnosci, tytutem zaleglej renty za okres od 1
stycznia 2012 r. do dnia 31 pazdziernika 2012 r. kwoty 79.970 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej za szkody bedace nastepstwem wypadku
komunikacyjnego z dnia 17 wrze$nia 2010 r., ktére mogg sie ujawnié u powodki w przyszloéci oraz kosztéw procesu.
Roszczenia powyzsze powoddka wywodzila z obrazen ciala doznanych w wyniku wypadku komunikacyjnego, do jakiego
doszlo w dniu 17 wrzeénia 2010 r. i wskazywala, ze wypadek ten spowodowal kierujacy samochodem ciezarowym
R., za ktoérego odpowiedzialno$¢ ponosi pozwane towarzystwo ubezpieczen z racji obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw. Bedaca ofiara tego wypadku powodka byla pasazerka drugiego
z samochoddéw uczestniczacych w tym zdarzeniu. Powddka przytaczala fakty dotyczace obrazen ciala przez nig
odniesionych, przebiegu leczenia, trwalych skutkow wypadku dla jej zdrowia, a takze kosztow zwiazanych z leczeniem
i opieka nad nig oraz wydatkéow koniecznych dla zaspokojenia jej zwiekszonych przez niepelnosprawnosé potrzeb.
Powdbdka podawala takze, ze strona pozwana wyplacila jej tytulem zado$cuczynienia kwote 200.000 zl oraz tytutem
odszkodowania kwote 5.511,60 zl, czeSciowo pokryla koszty opieki nad powodka, a od 1 stycznia 2012 r. wyplaca jej
rente w wysokosci po 1814 zl miesiecznie.

Strona pozwana wnosila o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu, uznawala swa odpowiedzialno$é
co do zasady, jednak podniosta, ze wyplacita powddce zadoSéuczynienie w wysokosci 200.000 zl, odszkodowanie
obejmujace zwrot kosztow leczenia oraz zakupu sprzetu rehabilitacyjnego i pomocniczego w kwocie 17.600,59 zl, z
tytulu kosztow opieki nad powodka w okresie 267 dni do dnia 31 grudnia 2011 r. kwote 13.816 zl, z tytutlu kosztow
zwigzanych z przystosowaniem mieszkania dla potrzeb niepelnosprawnej powoddki kwote 7.751,73 zl oraz od dnia 1
stycznia 2012 r. wyplaca miesieczng rente w wysokoSci po 1.814 zl. Zdaniem strony pozwanej kwoty te zaspokajaja
uzasadnione roszczenia powddki w caloSci.

Postanowieniem z dnia 13 maja 2014 r. sad zabezpieczy! roszczenie powo6dki o rente poprzez zobowigzanie strony
pozwanej do placenia powodce od maja 2014 r. miesiecznej renty w wysoko$ci po 3.406 zl, przy czym wysoko$¢ renty
ustalil na kwote 5.220 z}, jednak odjat od niej wyplacana dobrowolnie przez strone pozwana rente w wysokosci 1.814 zt.

Wyrokiem z dnia 2 marca 2017 roku Sad Okregowy w Krakowie zasadzit od pozwanego (...) S.A. narzecz powodki M. S.
(1) tytutem zado$cuczynienia kwote 500.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 25 lutego 2011 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. i ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, tytutem odszkodowania
kwote 4.616,78 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, miesieczna rente w wysoko$ci po 4.780 zl za okres



od dnia 1 listopada 2012 r. do dnia 30 listopada 2016 r. oraz w wysokos$ci 7.180 zt za okres od dnia 1 grudnia 2016
r., platna z gory do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnosci ktérejkolwiek
kwoty renty, tytulem zaleglej renty za okres od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 pazdziernika 2012 r. kwote 25.169 zl z
odsetkami ustawowymi od dnia 15 lutego 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, ustalil, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze skutki wypadku
komunikacyjnego z dnia 17 wrze$nia 2010 r., ktére moga sie ujawnié u powodki w przysztoSci, oddalil powbddztwo w
pozostalym zakresie, zasgdzil od strony pozwanej na rzecz pow6dki kwote 7.217 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, nie
obciazyt powodki kosztami procesu naleznymi stronie pozwanej, nakazal Sciagnaé od strony pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 20.550 z} tytulem oplaty sadowej, od uiszczenia ktorej powddka byla zwolniona oraz kwote 6.008,98
z} tytulem wydatkow poniesionych na opinie bieglych a nieuiszczonymi kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panstwa.

Uzasadniajac powyzszy wyrok Sad Okregowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 17 wrzeénia 2010 r. w O. doszlo do wypadku drogowego spowodowanego przez M. S. (2) kierujacego
samochodem marki R. o nr rej. (...), w wyniku ktérego powodka, jako pasazerka samochodu marki I. o nr rej. (...),
doznala powaznych obrazen ciala. Sprawca wypadku w dacie zdarzenia korzystat z ochrony ubezpieczeniowej w
zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych udzielanej przez strone pozwana (...) S.A.
jako nastepce prawnego (...) S.A.

Przed wypadkiem do 23 sierpnia 2010 r. powbddka pracowata w (...) Sp. z 0.0. Sp. k. na stanowisku sprzedawcy
i uzyskiwala wynagrodzenie w wysokos$ci 1.400 zt brutto miesiecznie. W dacie wypadku powodka miala 32 lata,
samotnie wychowywala syna M., ktéry w chwili wypadku mial 10 lat, ojciec dziecka jest nieznany. Przed wypadkiem
powddka byla osoba energiczng, optymistycznie nastawiong do zycia, miala plany na przyszlo$¢. Lubila jezdzi¢ na
rowerze, duzo spacerowala. Caly swoj wolny czas poSwiecala synowi, jezdzili razem na wycieczki, chodzili do kina, na
mecze, dbala o jego nauke w szkole, odrabiala z nim lekcje.

Po wypadku w dniu 17 wrze$nia 2010 r. powddka zostala przewieziona do(...)Szpitala w O., gdzie wykonano u niej
tomografie glowy oraz kregostupa szyjnego i piersiowego, z rozpoznaniem zlamania kregu C5i C6. Jeszcze tego samego
dnia powbdka zostala przetransportowana do Szpitala (...) w K. na Oddzial (...). Wobec powddki zastosowano leczenie
operacyjne, wyciag zaczaszkowy oraz wykonano spondylodeze. Po operacji powddka zostala przeniesiona na Oddzial
(...)z powodu niewydolno$ci oddechowej, gdzie przebywala do dnia 24 wrze$nia 2010 r. Na Oddziale (...) powbédka
przebywala do dnia 26 paZzdziernika 2010 r., a nastepnie zostala przewieziona na Oddzial (...), gdzie przebywala do
dnia 26 stycznia 2011 r. Z Oddzialu (...)powodka zostala wypisana do domu.

0Od 15 lutego 2011 r. powodka pozostaje pod opieka lekarza rodzinnego z (...) Centrum Medycznego w K., a od 1 marca
2011 1. leczy siew (...) Sp.zo.0. wK..

W okresie od 1 czerwca 2011 r. do 10 czerwca 2011 r. powddka przebywala w SP ZOZ (...) Centrum (...). W okresie
od 22 sierpnia 2011 r. do 20 wrze$nia 2011 r. pow6dka odbywala rehabilitacje w SP ZOZ (...) (...). W okresie od
22 wrzeénia 2011 r. do 27 pazdziernika 2011 r. powddka kontynuowata rehabilitacje w Osrodku Rehabilitacji(...)
(...)". W okresie od 19 czerwca 2012 r. do 20 czerwca 2012 r. powddka przebywala na Oddziale (...) Szpitala (...) SP
Z0OZ w K. z rozpoznaniem pecherz neurogenny spastyczny, paraplegia pourazowa. W dniu 14 pazdziernika 2012 r.
powddka zostala przyjeta na Szpitalny Oddzial (...) Szpitala (...) SP ZOZ w K. z powodu skrecenia lewej stopy, bedacego
nastepstwem upadku podczas przenoszenia przez matke. W okresie od 14 maja 2015 r. do 23 czerwca 2015 r. powodka
ponownie przebywala na Oddziale (...).

W pierwszych dniach po wypadku powodka byta w stanie krytycznym, byla w stanie zagrozenia zycia.

Podczas hospitalizacji w Szpitalu (...) w K. w dniu 14 pazdziernika 2010 r. powodka udzielila swojej matce M.
S. (3) pelnomocnictwa notarialnego (Rep. (...) nr (...)) do reprezentowania powodki przed wszelkimi organami i



instytucjami oraz do sprawowania opieki nad maloletnim synem powddki M. S. (4). Taksa notarialna od udzielonego
pelnomocnictwa wraz z podatkiem VAT wyniosla 86,60 zl.

W pidmie z dnia 15 pazdziernika 2010 r., doreczonym stronie pozwanej w dniu 18 pazdziernika 2010 r., powodka
zglosila szkode, wnoszac o wyplate zado$cuczynienia, odszkodowania i renty w zwigzku z nastepstwami wypadku
z dnia 17 wrze$nia 2010 r. W toku postepowania likwidacyjnego lekarz orzecznik wskazany przez strone pozwanag
stwierdzil u powddki uszezerbek na zdrowiu w wysokosci 100%. W dniu 9 listopada 2010 r. strona pozwana przyznala
i wyplacila powodce zado$éuczynienie w kwocie 30.000 zl oraz zwrot kosztéw leczenia w wysokosci 187,95 zt. W
piSmie z dnia 20 stycznia 2011 r., doreczonym stronie pozwanej w dniu 25 stycznia 2011 r., pelnomocnik powo6dki
sprecyzowal roszczenie wzywajac strone pozwang do zaplaty kwoty 800.000 zl tytulem zado$céuczynienia (doplaty
770.000 z1), kwoty 200.000 z} tytulem kosztéw leczenia i rehabilitacji oraz comiesiecznej renty w wysokoéci 4.000
zl z tytulu utraty zdolno$ci zarobkowych i zwiekszonych potrzeb. W dniu 7 lutego 2011 r. strona pozwana przyznala i
wyplacila powbdce kwote 1.070,62 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia. Pismem z dnia 1 marca 2011 r. poinformowano
powddke o zwiekszeniu przyznanego zado$¢uczynienia do kwoty 100.000 zt. W dniu 16 czerwcea 2011 r. przyznano i
wyplacono powoddce kwote 6.275,43 zt tytulem zwrotu poniesionych kosztéw leczenia. Pismem z dnia 18 lipca 2011 1.
poinformowano powddke o zwiekszeniu przyznanego zado$¢uczynienia do kwoty 200.000 z}.

Pismem z dnia 8 marca 2012 r. strona pozwana poinformowala powodke o przyznaniu na jej rzecz nastepujacych kwot:

* 4.554,99 zt tytulem kosztéw leczenia,

13.816,00 zl tytulem kosztoéw opieki do 31 grudnia 2011 r. z wylaczeniem okreséw, w ktdrych powddka przebywala
w szpitalu (267 dni x 6 godzin x 8 zl),

« 7.751,73 zl tytulem zaliczki na pokrycie niezbednych kosztoéw zwigzanych z przystosowaniem mieszkania do
potrzeb osoby niepelnosprawne;j,

* 5.511,50 zl tytultem zaliczki na zakup sprzetu pomocniczego dla osoby niepelnosprawnej,

+ 1.814,00 1zl tytulem renty miesiecznej na zwiekszone potrzeby, platnej do 15 kazdego nastepujacego po sobie
miesigca poczawszy od stycznia 2012 r.

Reasumujgc, w toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana przyznala i wyplacila na rzecz powodki nastepujace
kwoty:

« 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde,

17.600,59 zt tytulem zwrotu kosztéw leczenia oraz zakupu sprzetu rehabilitacyjnego i pomocniczego,
« 13.816,00 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki nad powddka za okres 267 dni do 31 grudnia 2011 1.,
« 7.751,73 zt z gory tytulem kosztéw zwigzanych z przystosowaniem mieszkania dla potrzeb powddki.

Ponadto od dnia 1 stycznia 2012 r. strona pozwana wyplaca powddce comiesieczna rente z tytutu zwiekszonych potrzeb
w kwocie 1.814 zl, w tym kwote 1.440 z} tytulem kosztow opieki nad pow6dka w wymiarze 6 godzin dziennie po 8zl/
godz. i kwote 374 zl tytulem zwrotu kosztéw zakupu niezbednych lekéw i sSrodkéw zaopatrzenia medycznego.

Orzeczeniem(...)Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w K. z dnia 29 marca 2011 r. powodka zostala
uznana za osobe ze znacznym stopniem niepelnosprawnosci, niezdolng do pracy. W orzeczeniu tym stwierdzono,
ze niepelnosprawno$¢é powodki istnieje od wrze$nia 2011 r., ustalony stopienn niepelnosprawnoéci datuje sie od
dnia 25 lutego 2011 r. Ww. orzeczenie wydano do dnia 31 marca 2014 r. Orzeczeniem (...) Zespolu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w K. z dnia 15 czerwca 2015 r. powddka zostala uznana za osobe ze znacznym stopniem
niepelnosprawnosci, niezdolna do pracy. Orzeczenie zostalo wydane do dnia 30 czerwca 2018 r.



W chwili obecnej powddka jest w wieku 39 lat, ma niedowlad czterokonczynowy po przebytym zlamaniu kregow Cs,
C6z poprzecznym uszkodzeniem rdzenia kregowego, przykurcze dloni, jest zacewnikowana. Moze poruszaé glowa, ale
tylko w ograniczonym zakresie z uwagi na stabilizator umieszczony od kregu C4 do Th1 (plytke tytanowa ze Srubami).
Powodka odczuwa bdle rak, nég, kregostupa szyjnego ,mieéni brzucha, glowy i szyi. Bél jest odczuwalny przez caly
dzien, nasila sie przy zmianach pogody. Szczegélnie potworny bol powddka odczuwa przy skurczach spastycznych
konczyn, wtedy cale cialo sztywnieje, powodka dusi sie, dostaje drgawek. Powodka ma sprawniejsza prawa reke,
samodzielnie spozywa wcze$niej przygotowane posilki . Przed wypadkiem powodka wazyta ok. 50 kg, obecnie wazy
ponad 100 kg.

Powodka mieszka w trzypokojowym mieszkaniu wraz ze swoja matka M. S. (3) i synem M., a takze z siostra, jej mezem
i dwojgiem ich dzieci. Do 2013 r. z powddka mieszkal takze brat P. S.. Mieszkanie nie jest przystosowane do potrzeb
osoby niepelnosprawnej. Mieszkanie znajduje sie na pierwszym pietrze, w budynku nie ma windy. Powddka zajmuje
wraz synem maly pokdj.

Od momentu zakonczenia leczenia szpitalnego do chwili obecnej pow6dka opiekuje sie jej matka, ktora wykonuje
wszelkie czynnoSci pielegnacyjne, takie jak mycie, zmiana pieluchomajtek, oproznianie worka z moczem. Matka
przygotowuje powodce jedzenie i pomaga przy spozywaniu positkdw, podaje leki, chodzi do lekarza pierwszego
kontaktu po recepty .Wykonuje z nig drobne éwiczenia rehabilitacyjne. Powddka od chwili opuszczenia szpitala miala
rehabilitacje nieregularnie, tyle ile w ramach NFZ a prywatnie w 2011 roku tylko wtedy gdy miala na to $rodki
finansowe. Inni cztlonkowie rodziny pomagaja w opiece nad powddka tylko doraznie, jesli zajdzie taka potrzeba. Pomoc
ta polega gléwnie na przenoszeniu czy dogladaniu powodki. M. S. (3) sprawuje takze opieke nad synem powddki M.
przy okazji opieki sprawowanej nad powodka. Wezeéniej, przed wypadkiem, rowniez opiekowala sie wnukiem z uwagi
na charakter pracy powddki (kasjerka).

Powodka regularnie zazywa 3 razy dziennie lek przeciwbblowy A., a w razie nasilonego bolu leki o nazwie M. czy D..
Regularnie przyjmuje lek przeciwpadaczkowy N. 600 (3 razy dziennie 1 tabletke), lek na zwiotczenie mie$ni B. 25mg
(3 razy dziennie 1 tabletke), lek przeciwdepresyjny A. (1 raz dziennie), leki przeciwbolowe T. (5 kropli 3 razy dziennie)
i A., F. (2 tabletki dziennie), a takze magnez, potas i leki ostlonowe na watrobe, leki nasenne. Od okoto 2016 roku w
zwiazku z pogorszeniem sie stanu psychicznego, powodka oprocz wyzej wymienionych lekdow zazywa D.( 2x1 tabl. )
iA. (3x1tabl)

Powddka pozostaje pod stalg kontrolg lekarska na Oddziale (...) Szpitala (...) w K.. Wizyty kontrolne odbywaja sie co
pol roku, powodka jest przewozona do szpitala karetka. Neurolog odbywa wizyty domowe u powodki Srednio raz w
miesiacu. Doraznie, w razie potrzeby powddka korzysta z pomocy lekarza rodzinnego — internisty, w ramach wizyt
domowych. Raz w miesigcu matka powodki udaje sie do lekarza rodzinnego po recepty. Co dwa tygodnie powodke
odwiedza pielegniarka Srodowiskowa w celu wymiany cewnika.

Od stycznia 2012 roku powodka korzysta z ustug prywatnych rehabilitantéw Srednio 3 razy w tygodniu w wymiarze
1,5-2 godziny dziennie. Koszt jednej wizyty to 150 zL. Powodka oplaca sobie rehabilitacje z renty przyznanej przez
pozwanego od stycznia 2012 roku. Raz w roku korzysta z kilkudziesieciu godzin rehabilitacji w ramach NFZ (od 20 do
80 godzin). W 2016 r. powodka skorzystala z 40 godzin rehabilitacji refundowanych przez NFZ. Rehabilitacja musi
odbywac sie w domu.

Powodka posiada dzwig osobowy do przewozenia, t6zko rehabilitacyjne z wysiegnikami i trojkatami do trzymania,
materac przeciwodlezynowy, parapodium do pionizacji, wozek inwalidzki, pilke, walek do ¢wiczen, ,tuski” do
prostowania palcow. Zakup sprzetu rehabilitacyjnego byl czeSciowo refundowany przez PFRON lub NFZ.

Miesieczny koszt zakupu lekow, Srodkow czystoSci, pieluchomajtek, cewnikow, workéw na zbiérke moczu, wynosi
ok. 1.000 zl (od stycznia 2012 roku), przy uwzglednieniu dofinansowania z NFZ do zakupu pampersow, cewnikow i
workéw na mocz. Wydatki na zakup lekdw sa zmienne, w zaleznoS$ci od stanu zdrowia powodki. Wzrastaja w przypadku
naglych infekcji w organizmie, ktore zdarzaja sie czesto na skutek oslabienia organizmu powodki. W przypadku



naglych zachorowan powddka korzysta z prywatnych wizyt lekarza internisty czy urologa, koszt wizyty to 100 -120 zk.
W 2016 roku ujawnila sie u powddki cukrzyca, co wiaze sie z zazywaniem dodatkowych lekow i koniecznoS$cia zakupu
niskokalorycznych produktow.

Po wypadku powddka zamknela sie w sobie. Nie pozwala rodzenstwu wchodzi¢ do swojego pokoju, nie przyjmuje
pomocy siostry. Tylko matka wykonuje przy powodce czynnoéci pielegnacyjne, poniewaz powodka nie chce pomocy
innych czlonkéw rodziny. Powddka nie korzysta z pomocy psychologa. Wiara w to, ze bedzie jeszcze kiedy$ chodzié¢
motywuje ja do dzialania. Pomimo odczuwania silnego b6lu powddka stara sie tego nie pokazywaé po sobie, aby
zaoszczedzi¢ cierpienn matce i synowi. Nie korzysta z pomocy psychiatry, bo uwaza, ze to nic nie daje, stara sie byc
silna, ale bywaja u niej momenty obnizonego nastroju, rezygnacji, wowczas staje sie placzliwa, smutna. Zazywa leki
przepisywane przez lekarza psychiatre, stosujac sie do jego zaleceni. Powodka ma dobre relacje z synem, odrabia z nim
razem lekcje, spozywa posilki, oglada mecze i filmy, rozmawiaja o pilce noznej. Syn jest samodzielny, duzo pomaga
powddce, jakkolwiek bardzo przezywa to co stalo sie mamie, stal sie osobg zamknieta. W ciggu dnia powddka oglada
telewizor, czyta ksiagzki, gazety. Nie chce wychodzi¢ na spacery.

Powddka M. S. (1) wraz z synem M. S. (4) jest objeta pomoca Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w K., Filia nr(...)
od marca 2011 r. Rodzina powddki poczatkowo pobierala pomoc w formie zasitku celowego na zakup zywnosci, zasitku
okresowego, positkow dla syna w szkole, zasitkow celowych na obuwie, leki, itp., a od czerwca 2011 r. w formie zasitku
stalego. Za okres od marca 2011 r. do listopada 2016 r. przyznano powddce Swiadczenia w lgcznej kwocie 49.531,28
z}. Matka powodki M. S. (3) nie korzystala i nie korzysta z pomocy ww. oérodka.

W zwiazku z wypadkiem z dnia 17 wrze$nia 2010 r. powddka nie pobierala zadnych §wiadczen z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych.

Matka powodki nie pobiera §wiadczen emerytalno-rentowych.

Decyzja Prezydenta Miasta K. z dnia 22 kwietnia 2011 r. przyznano matce powddki M. S. (3) $wiadczenie pielegnacyjne
z tytutlu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwigzku z koniecznoS$cia sprawowania opieki nad
niepelnosprawnym czlonkiem rodziny, tj. powodka, w okresie od 25 lutego 2011 r. do 28 lutego 2011 r. w wysokosci
69,40 zl, a w okresie od 1 marca 2011 r. do 31 marca 2014 r. w wysoko$ci 520 zl miesiecznie. Ww. decyzja wygasla z
dniem 30 czerwca 2013 r. Decyzja Prezydenta Miasta K. z dnia 15 lipca 2014 r. przyznano M. S. (3) zasilek dla opiekuna
w zwiazku z opieka nad powo6dka w okresie od 1 lipca 2013 r. do 30 kwietnia 2015 r. w wysokoSci 520 zl miesiecznie.
Decyzja Prezydenta Miasta K. z dnia 22 lipca 2015 r. przyznano matce powodki zasilek dla opiekuna w zwigzku z
opieka nad powddka w okresie od 1 maja 2015 r. do 30 czerwca 2018 r. w kwocie 520 zl miesiecznie.

Na skutek wypadku z dnia 17 wrze$nia 2010 r. powodka M. S. (1) doznala zlamania kregostupa w odcinku szyjnym Cs/
C6 z nastepowym uszkodzeniem rdzenia kregowego. Obecnie, w zwigzku z nastepstwami ww. wypadku, u powodki
wystepuje porazenie spastyczne czterokonczynowe z napadami bolesnych skurczy w przebiegu uszkodzenia rdzenia
kregowego w odcinku szyjnym po przebytym zlamaniu C5/C6 i calkowite zniesienie czynnosSci funkcji pecherza
moczowego i odbytu, ograniczenie ruchomosci odcinka szyjnego kregostupa oraz zaburzenia nastroju. W nastepstwie
przedmiotowego wypadku u powoédki nastapil trwaly uszczerbek na zdrowiu w lacznej wysokosci 185%, w tym z
powodu: porazenia spastycznego czterokonczynowego z niemozno$cia samodzielnego chodzenia i siadania — 100%,
zaburzen adaptacyjnych w nastepstwie niepelnosprawnos$ci — 10%, calkowitego porazenia zwieraczy pecherza i odbytu
— 40%, pourazowych zespolow bdlowych z odcinka szyjnego kregostupa - 20%, zlamania kregéow C5/C6 leczone
spondylodezg — 15%.

Rokowania co do powrotu do stanu zdrowia sprzed wypadku sa u powodki niekorzystne. Bioragec pod uwage czas
jaki uptynal od chwili wypadku nalezy uznaé stan powodki za utrwalony. Powddka moze w przyszlo$ci wymagaé
zalozenia pompy baclofenowej lub innego urzadzenia celem zwalczania przewlektego bolu. Koszt takiego urzadzenia
zalezy od jego stopnia zaawansowania technologicznego i ceny rynkowej w chwili jego implantacji. Cena zabiegu jest
podyktowana aktualng ceng wolnorynkowa skalkulowana przez podmiot wykonujacy tego rodzaju zabiegi. Powodka



moze wymagac wizyt lekarskich poza miejscem zamieszkania, ktorych czestotliwoéc bedzie podyktowana biezacymi
zmianami stanu klinicznego powodki.

Skutkiem urazu rdzenia kregowego doznanego przez powodke podczas wypadku w dniu 17 wrze$nia 2010 r.
jest jej trwale kalectwo polegajace na rozleglych porazeniach ruchowych i zaburzeniach wegetatywnych, m.in.
pod postacia wypadniecia funkcji podporowych i lokomocyjnych konczyn dolnych, zniesienia funkcji konczyn
gornych, zaburzen kontroli defekacji, zaburzen pracy ukladu moczowego z zatrzymaniem moczu. Z powodu
zatrzymania moczu powodka zostala zacewnikowana na stale, co doprowadzilo do obkurczenia pecherza moczowego
i zniesienia jego pojemnoSci. W dalszym etapie pecherz ulegnie przebudowie marskiej co utrwali zniesienie
mozliwo$ci magazynowania moczu. U pacjentéw przewlekle zacewnikowanych moga wystapi¢ powiklania ze strony
ukladu moczowego w postaci: przewleklego zakazenia ukltadu moczowego z zaostrzeniami, nadkazenia bakteryjnego
dolgczajacego sie do przewleklego zakazenia (zakazenie moze prowadzi¢ do niszczenia nerek z niewydolno$cig
wlacznie i konieczno$cia dializoterapii), kamicy infekcyjnej nerek, urosepsy ze zgonem wilacznie, wystapienia raka
plaskonablonkowego pecherza moczowego, koniecznoéci wytworzenia cystostomii lub nefrostomii, tj. wytworzenia
przezskornej przetoki w okolicy lonowej lub przezskdrnego odprowadzenia moczu bezposrednio z nerki. Dlugotrwale
zacewnikowanie moze doprowadzi¢ takze do uszkodzenia szyi pecherza moczowego z nastepowym przeciekaniem
moczu i dodatkowo z wypadaniem cewnika F. oraz z powstawaniem stanu zapalnego okolicy sromowej. Wymienione
powiklania beda wymagaly leczenia — od najprostszych, np. zakazen ukladu moczowego, na poziome lekarza
rodzinnego, do leczenia ciezkich zakazen lub leczenia operacyjnego, ktore bedzie sie odbywalo w lecznictwie
zamknietym. Powodka przez cale zycie wymagac bedzie regularnych kontroli lekarskich oraz nadzoru rehabilitacyjno-
pielegnacyjnego. Kontrola z zakresu urologii powinna polegaé¢ na okresowym lekarskim badaniu stanu zdrowia oraz
na wykonywaniu badan dodatkowych w zalezno$ci od wyniku badania klinicznego. Do badan dodatkowych naleza:
badanie ogélne moczu, posiew moczu, USG ukladu moczowego i cystoskopia. USG powinno by¢ wykonywane 1 — 2
razy w roku, cystoskopia — 1 raz na kilka lat lub czeéciej w zaleznoéci od sytuacji klinicznej (kontrola onkologiczna),
badanie ogbélne moczu — prewencyjnie co kilka miesiecy, posiew — co kilka miesiecy. USG mozna wykonaé w
lecznictwie stacjonarnym lub aparatem przeno$nym w domu, cystoskopie — w lecznictwie stacjonarnym. Trwaly
uszczerbek na zdrowiu powodki w zakresie schorzen urologicznych wynosi 100%. Rokowania na przyszto$c co do
poprawy stanu funkeji ukladu moczowego sa niepomyslne, bowiem nie jest mozliwe przeprowadzanie zabiegow w
celu przywrocenia prawidlowych funkeji pecherza moczowego.

W nastepstwie wypadku z dnia 17 wrze$nia 2010 r. powodka zostala pozbawiona mozliwoSci prowadzenia Zycia
seksualnego i posiadania drugiego dziecka. Pow6dka wymaga okresowej kontroli ginekologicznej raz w roku, ktéra
moze odby¢ sie w domu, z mozliwoS$cig pobrania cytologii co 3 lata i w razie potrzeby wykonania USG dopochwowego.
Po wypadku powodka ma nieregularne cykle miesigczkowe, co 60 — 90 dni. Regularno$é cykli mozna przywrocic
stosujac leki.

Charakter, rozmiar i zakres doznanych przez powddke urazéw spowodowal konieczno$é sprawowania nad powddka
opieki w jednakowym wymiarze zar6wno zaraz po opuszczeniu szpitala, jak i w chwili obecnej. Pow6dka pozostaje
w pozycji lezacej, dotyk, ruch, wywoluje napady spastycznoSci w postaci mimowolnych ruchéw konczyn goérnych
i silnych dolegliwosci bolowych. Napad trwa ok. 3 minut i wywoluje bardzo duze cierpienie powodki. Mowienie
sprawia powoddce trudno$ci i wymaga wysitku. Powédka wymaga opieki i pomocy we wszystkich czynnoSciach
zyciowych. Czynno$ci pielegnacyjne i opiekuncze wzgledem powddki polegaja w szczegolnoéci na: codziennym myciu
calego ciala i pielegnacji jamy ustnej, pomocy w wyproéznianiu, podmywaniu, zmianie bielizny po$cielowej, wymianie
Srodkéw higienicznych, ubieraniu, sadzaniu, przygotowywaniu positkow, pomocy w konsumpcji, podawaniu lekow,
sprzataniu, praniu odziezy osobistej, recznikow i bielizny, prasowaniu, zakupie lekarstw, artykuléw sanitarnych
i higienicznych, zakupie zZywno$ci, wykonywaniu czynno$ci rehabilitacyjnych i ¢wiczen, zalatwianiu spraw w
przychodniach i u rehabilitantéw, organizowaniu transportu medycznego, zalatwianiu spraw urzedowych, obserwacji
powddki, jej stanu zdrowia ogdlnego i psychicznego, czuwaniu nad bezpieczenstwem chorej. Stan zdrowia powddki
warunkuje konieczno$¢ sprawowania nad nia opieki w wymiarze ok. 10 godzin na dobe, przy czym w zakres opieki
nalezy wliczy¢ takze okresy czuwania i dogladania powodki. Rozleglosé i nieodwracalno$¢ uszkodzenia centralnego



ukladu nerwowego powoduje, ze powbdka nie odzyska samodzielno$ci. Rokowania dotyczgce stanu jej zdrowia sa
niekorzystne.

Z uwagi na tendencje pogarszania sie zakresu ruchomosci w stawach, jak rowniez przykurcze kostne i mie$niowe
powddka powinna korzysta¢ z regularnej i systematycznej rehabilitacji do konca zycia. W szczegolnosci powddka
wymaga rehabilitacji majacej na celu: zapobieganie i leczenie ograniczenn ruchomo$ci w stawach, zapobieganie
oslabieniu mieéni, przeciwdzialanie zanikom mie$niowym i stawowym, zapobieganie obrzekom, reedukacje nerwowo-
mie$niowg, poprawe czynno$ci ukladu krazeniowo-oddechowego, utrzymanie i poprawe zakresu ruchu biernego
w stawach konczyn dolnych, dzialanie przeciwbdlowe, dzialanie profilaktyczne. U powddki zalecane sa zabiegi
rehabilitacyjne z zakresu kinezyterapii obejmujace: éwiczenia bierne wykonywane w celu utrzymania pelnego zakresu
ruchu w stawie; ¢wiczenia z elementami koncepcja PNF, w celu utrzymania pamieci ruchowej prawidlowych wzorcow;
¢wiczenia z elementami metodg NDT-Bobath; elementy ¢wiczen izometrycznych; pionizacja, nauka chodu wedlug
najbardziej zblizonego do naturalnego wzorca (egzoszkielet); éwiczenia ogbélnousprawniajgce na przyrzadach (m.in.
rotor elektryczny do éwiczen konczyn dolnych, pitka gimnastyczna Thera Band, taéma rehabilitacyjna, pitka z kolcami
do ¢wiczen — rehabilitacji stop, przyrzad do masazu stop); ¢wiczenia czynno-oporowe konczyn gornych. U powddki
zalecane sa takze zabiegi rehabilitacyjne z zakresu fizykoterapii, takie jak: impulsowa fala uderzeniowa o niskiej
czestotliwosci, prady Tens, ultradzwiek, laser punktowy, laser skanerowy, jako dzialanie przeciwbolowe. Powbddka
wymaga systematycznej rehabilitacji przez 5 dni w tygodniu. Czas trwania sesji terapeutycznej powinien wynosié¢ co
najmniej 1,5 godziny. Majac na uwadze wzmozone napiecie spastyczne i duze przykurcze obejmujace wszystkie duze
stawy, zakresem rehabilitacji powinien by¢ objety praktycznie caly narzad ruchu.

U powddki zalecana jest rehabilitacja sanatoryjna lub w ramach szpitala refundowana przez NFZ (raz w roku),
turnus rehabilitacyjny refundowany przez (...) (raz w roku) oraz rehabilitacja stacjonarna wykonywana na zasadach
komercyjnych (raz w roku). W okresie oczekiwania na turnusy rehabilitacyjne powdédka powinna korzysta¢ z
rehabilitacji ambulatoryjnej, stacjonarnej w pierwszej kolejno$ci wykonywanej w ramach NFZ (Zaklad Rehabilitacji,
Oddziat Dzienny Rehabilitacji) — minimalna ilo$¢ sesji terapeutycznych w miesigcu to 10 zabiegow. W przypadku
braku mozliwo$ci w danym miesigcu skorzystania przez powddke z rehabilitacji refundowanej przez NFZ, powodka
powinna skorzystaé z rehabilitacji komercyjnej w wymiarze 3 sesji terapeutycznych trwajacych co najmniej godzine
zegarowa w tygodniu.

Z uwagi na stan zdrowia powodki, przylozkowy tryb zycia, jej nadwage i problemy zwiagzane z transportem powo6dki
na zabiegi do placowek rehabilitacyjnych wskazana jest rehabilitacja powddki w warunkach domowych. Powbdka
posiada wystarczajace zaplecze do prowadzenia takiej rehabilitacji w postaci sprzetow medycznych, tj. 16zko z
uchwytem i demontowanymi drabinkami, pionizator, podno$nik, zestaw walkow, pilek, gumy TheraBand.

Rehabilitacja powddki powinna by¢ prowadzona przez osobe wykwalifikowana, z uwagi na niekontrolowane prezenia
wystepujace glownie w obrebie koniczyn dolnych i tulowia w trakcie wykonywania ¢wiczen. Prezenia przebiegaja ze
wstrzymaniem oddechu (ustepuja po kilku minutach, a oddech wraca do normy), co znacznie utrudnia i ogranicza
prace nawet do§wiadczonego terapeuty. Dodatkowy problem moze stanowi¢ nadwaga powodki, gdyz np. podczas
proby pionizacji, nadmierne obciazenie moze skutkowaé utrata réwnowagi niedoswiadczonych opiekunéw i upadkiem
powodujacym zlamania w obrebie narzadu ruchu powddki. Rehabilitacja powodki powinna by¢ prowadzona przez
wykwalifikowanego fizjoterapeute przez 5 dni w tygodniu. Natomiast w celu potrzymania efektow terapeutycznych
w czasie weekendu istnieje konieczno$¢ kontynuowania éwiczen przez opiekunéw i rodzine wedlug instruktazu
fizjoterapeuty i wyuczonych wzorcéw ruchowych.

Sredni czas oczekiwania na zabiegi refundowane w ramach NFZ wynosi: w przypadku rehabilitacji w warunkach
ambulatoryjnych — ok. 6 miesiecy, w przypadku rehabilitacji stacjonarnej w ramach oddziatu rehabilitacji — do roku,
a w przypadku rehabilitacji sanatoryjnej — nawet do dwdbch lat. Wymiar rehabilitacji jaki przysluguje pacjentom w
ramach NFZ w praktyce ograniczony jest do maksymalnie 2 sesji tygodniowo w wymiarze 1 godziny. Biorac pod
uwage dlugi czas oczekiwania i problem z dostepnoscia rehabilitacji w warunkach domowych, w przypadku powo6dki
uzasadnione jest skorzystanie z 3 sesji terapeutycznych w tygodniu na zasadach komercyjnych.




W przypadku braku mozliwoéci skorzystania z rehabilitacji w ramach kontraktu z NFZ koszty rehabilitacji
przedstawiaja sie nastepujaco:

« rehabilitacja neurologiczna — koszt jednej sesji terapeutycznej trwajacej 1,5 godziny z dojazdem do domu w K. i
okolicy wynosi ok. 150 — 200 zl,

« turnus rehabilitacyjny na zasadach komercyjnych (trwajacy 21 dni) — koszt ok. 4.000 — 8.000 zl,

« rehabilitacja pacjentow poruszajacych sie na wozku za pomoca urzadzenia Ekso (egzoszkieletu) — koszt jednaj
sesji terapeutycznej trwajacej 1 godzine, w tym 45 minut chodzenia — 120zl, cykl 10 zabiegdéw — koszt 1.000 zt w
Centrum (...) w G. (bez noclegu opieki i wyzywienia).

Powodka byta trzykrotnie na turnusach rehabilitacyjnych finansowanych przez pozwanego: dwukrotnie w T. w 2016
roku i raz w styczniu 2017 roku w Centrum Rehabilitacji (...)w P.. Po tych pobytach widoczne byly postepy w ogélnym
funkcjonowaniu powddki i poprawie samopoczucia powodki.

W swych rozwazaniach sad I instancji odwolal sie do przepiséw art. 822 § 1 k.c. oraz art. 9 ust. 1, art. 34 ust. 1
i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Wskazal, ze odpowiedzialnoéé strony pozwanej
za sprawce wypadku M. S. (2) byla niesporna.

Jako podstawe orzeczenia o zado$cuczynieniu sad powolal przepis art. 445 § 1 k.c. wskazujac, ze $wiadczenie
to ma naprawi¢ krzywde w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, i ma uwzglednia¢ nie tylko krzywde
istniejaca w chwili orzekania, ale rowniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno odczuwac oraz
dajaca sie z duzym stopniem prawdopodobienstwa przewidzie¢. O rozmiarze zado$cuczynienia powinien decydowac
stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, stopien i trwaloé¢ kalectwa i inne
podobne okolicznosci. Istotnym elementem jest wiek poszkodowanego, gdyz intensywno$¢ cierpien jest wieksza u
czlowieka mlodego, skazanego na rezygnacje z radosci Zycia, jaka daje zdrowie, mozno$¢ pracy i osobistego rozwoju.
Zado$cuczynienie musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalna, ale musi by¢ utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Odwolujac sie do
ustalonego stanu zdrowia powodki, przebiegu leczenia, jej dotychczasowych cierpien i rokowan na przyszlosé
oraz mlodego wieku powddki w chwili wypadku sad I instancji stwierdzil, ze krzywda powodki jest szczegolnie
duza, powddka jest osoba niezdolng do samodzielnej egzystencji, a dodatkowe cierpienia sprawia jej niemozno$c
sprawowania opieki nad synem i aktywnego uczestniczenia w jego zyciu. Biorgc pod uwage te okolicznoéci sad I
instancji uznat za odpowiednia kwote zado$cuczynienia w wysokosci 700.000 zl, co, po uwzglednieniu juz wyplaconej
z tego tytulu kwoty 200.000 zl, doprowadzilo do zasadzenia kwoty 500.000 zl. Za poczatkowa date odsetek sad przyjat
pierwszy dzien po upltywie 30 dni od wezwania pozwanego do zaplaty, a jako podstawe ich zasadzenia powolal przepisy
art. 817 § 1 oraz art. 455 w zw. z art. 481 § 1i 2 k.c.

Podstawe zasgdzenia odszkodowania stanowi przepis art. 444 § 1 k.c.

Jako podstawe zasgdzenia renty sad I instancji powolal przepis art. 444 § 2 k.c. Sad wskazal, ze w ostatecznie
rozszerzonym zadaniu pozwu odnoszacym sie do renty biezacej powodka dochodzila kwot po 13.621 zl miesiecznie,
na ktore skladaly sie: 6.720 zl tytulem kosztéw opieki nad powodka i jej synem, 4.500 z} tytulem kosztow rehabilitacji,
450 zl tytulem kosztéw transportu oraz 1.951 z} tytutem kosztoéw zakupu Srodkow zaopatrzenia medycznego i lekarstw.
Zatem byla to renta wylacznie z tytulu zwiekszenia sie potrzeb powodki. Odwotujgc sie do swych ustalen faktycznych
odno$nie zwiekszonych potrzeb powddki sad I instancji stwierdzil, ze od stycznia 2012 r. i nadal powddka wydaje
Srednio 1.000 zt na zakup lekéw, §rodkdow opatrunkowych, Srodkéw czystosSci, pieluchomajtek, cewnikéw, workow
na mocz. Powédka wymaga opieki po 10 godzin dziennie, a zatem w skali miesiaca 300 godzin. Wprawdzie powddka
wymaga opieki calodobowej, jednakze wliczone w to sa okresy czuwania i dogladania powo6dki, w ktérych moga
by¢ przez czlonkéw rodziny opieke te sprawujacych wykonywane inne czynnoS$ci, a czynnosci $ciSle pielegnacyjne



wedlug opinii bieglego z zakresu pielegniarstwa zajmuja 10-12 godzin dziennie, przy czym w rzeczywistosci jest to
Srednio 10 godzin. Taka tez liczbe godzin powodka wskazywala w pozwie, pdzniej za$ twierdzenia swe zmienila pod
wplywem opinii bieglego. Koszt tej opieki sad przyjal na 16 zl/godz. od 1 grudnia 2016 r., a wcze$niej, zgodnie z
twierdzeniami powddki 8 zl/godz. Dalo to kwoty po 2.400 zt miesiecznie w okresie od 1 listopada 2012 r. do 30
listopada 2016 r. i po 4.800 zl miesiecznie w okresie od 1 grudnia 2016 r. Kwoty te sad I instancji pomniejszyl o
otrzymywany przez matke powddki zasilek pielegnacyjny po 520 zl miesiecznie, ustalajac w ten sposob te cze$é renty
na 1.880 zl do 30 listopada 2016 r. i na 4.280 zl od 1 grudnia 2016 r. Koszty rehabilitacji sad przyjal na 1.800
z} miesiecznie, przyjmujac, ze powédka wymaga wprawdzie rehabilitacji 5 razy w tygodniu, jednak uwzgledniajac
rehabilitacje mozliwa do wykonywania w ramach $wiadczenn NFZ oraz turnuséw rehabilitacyjnych i sanatoryjnych
mozna przyjaé, ze na zasadach komercyjnych konieczna jest rehabilitacja $rednio 3 razy w tygodniu, a koszt jednej sesji
wynosi 150 zl. Nadto na rente zlozyla sie kwota po 100 zl miesiecznie z tytulu transportu medycznego i prywatnych
wizyt lekarzy. W sumie dato to miesieczne kwoty po 4.780 zt za okres od listopada 2012 r. do listopada 2016 r.ipo 7.180
zl za okres od grudnia 2016 r. Sad wskazal przy tym, Ze obliczona renta biezaca nie zostala pomniejszona ani o rente w
kwotach po 3.406 zl wyplacang powodce przez pozwane towarzystwo ubezpieczeniowe na podstawie postanowienia
7 13 maja 2014 r. o zabezpieczeniu, ani o rente dobrowolnie wyplacang w kwotach po 1.814 zl.

Skapitalizowana rente w kwocie 25.160 zl za okres od stycznia do pazdziernika 2012 r. sad obliczyt w ten sposéb, ze
przyjat jako nalezne rent miesieczna 4.780 zl, a od lacznej kwoty 47.800 zl za ten okres odjal wyplacona dobrowolnie
przez pozwanego rente 18.140 zl (renta po 1.814 zl za 10 miesiecy) oraz, zgodnie z wnioskiem powdédki, kwote 4.500
z} dochodzong w innej sprawie z tytutu wydatkéw na rehabilitacje.

Uzasadniajac ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ sad 1 instancji wskazal, ze =zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo ujawnienia sie w przyszloSci dalszych, normalnych nastepstw wypadku, co uzasadnia interes

prawny powodki. Zdaniem sadu, pomimo obecnej regulacji art. 442" § 3 k.c., interes taki istnieje, gdyz ustalenie
odpowiedzialnoSci na przyszlo§é pozwoli unikngé powoddce ewentualnych trudnoéci dowodowych zwiagzanych ze
znacznym upltywem czasu.

Uzasadniajac orzeczenie o kosztach procesu sad I instancji powolal przepis art. 100 k.p.c. wskazujac, ze powddka
wygrala sprawe w 70%, a zatem w takiej cze$ci pozwany ponosi odpowiedzialno$é za koszty. Jednak w stosunku do
obowigzku powddki zwrotu pozwanemu stosownej czesci kosztow procesu zasadnym, zdaniem sadu I instancji, byto
zastosowanie art. 102 k.p.c., a to z uwagi na ciezka sytuacje powddki, szkode, jakiej doznala i charakter sprawy.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obie strony procesu.

Powodka zaskarzyta wyrok w czesci oddalajacej zadanie zasadzenia zado$c¢uczynienia w kwocie 100.000 z wraz z
odsetkami od tej kwoty oraz oddalajacej zadanie zasadzenia renty miesiecznej po 2.160 zt od dnia 1 grudnia 2016 r.
Zaskarzonemu wyrokowi powodka zarzucila:

1) naruszenie art. 232 i art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na niezgodnos$ci ustalen faktycznych sagdu z materialem
dowodowym zebranym w sprawie, w szczegblnosci z trescia opinii bieglych sadowych, polegajace na przyjeciu przez
sad, ze zasadzona kwota 500.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za krzywde, wraz z kwotg 200.000 zl jest suma
odpowiednia w $§wietle ustalen bieglych sadowych;

2) naruszenie art. 232 i art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na niezgodnoSci ustalen faktycznych sadu z materialem
dowodowym zebranym w sprawie, w szczegblnoSci z treScia opinii bieglych sadowych ds. rehabilitacji i ds.
pielegniarstwa, polegajace na przyjeciu przez sad, iz zasadzona kwota 7.180 zl tytulem biezacej renty na zwiekszone
potrzeby jest odpowiednia do ustalen bieglych sadowych;

3) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez sad granic swobodnej oceny dowodow, polegajace na
blednej i niewlasciwej interpretacji opinii bieglych sadowych oraz wyjasnien powodki, co doprowadzilo do zanizenia
zado$Cuczynienia oraz biezacej renty na zwiekszone potrzeby;



4) naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, w szczeg6lnoéci art.
445 § 1 k.c., poprzez przyjecie, iz odpowiednia sumg zado$éuczynienia w niniejszej sprawie jest kwota 500.000 zl,
a nie 600.000 zl, a takze przez nieuwzglednienie szczego6lnego charakteru tego przepisu wobec ogblnych instytucji
kompensacji krzywdy oraz ugruntowanego juz orzecznictwa sadowego, co doprowadzilo do btednego, bowiem
zanizonego kreslenia zadoSéuczynienia;

5) naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, w szczeg6lnoéci art.
444 § 2 k.c. poprzez przyjecie, iz odpowiednia renta na zwiekszone potrzeby jest renta w wysokosci 7.180 zl, podczas
gdy z opinii bieglych sadowych lekarzy wynika, ze kwota renty winna wynie$¢ co najmniej 9.340 zl.

W konkluzji powoédka domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie zasagdzonego w punkcie 1
zado$¢éuczynienia do kwoty 600.000 zt oraz zasadzonej w punkcie 3 renty za okres od dnia 1 grudnia 2016 r. do kwoty
PO 9.340 zl miesiecznie. Nadto powddka wnosila o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok w czeSci zasadzajacej zado$cuczynienie ponad kwote 350.000 zl wraz z odsetkami
od tej kwoty liczonymi oraz w cze$ci zasadzajacej rente za okres od 1 listopada 2012 r. do 30 kwietnia 2014 r. ponad
kwote 2.966 zl, za okres od 1 maja 2014 r. do 31 stycznia 2017 r. w caloSci, za okres od dnia 1 lutego 2017 r. do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania ponad kwote 1.960 zl miesiecznie, oraz na przyszto$¢ ponad kwote 6.740 z}
miesiecznie, w zakresie, w jakim sad nie uwzglednil przy wyliczaniu renty za maj i czerwiec 2015 r., sierpien, wrzesien,
listopad i grudzien 2016 r. oraz styczen 2017 r. odpowiednio kwot: 2.708,61 zl, 3.664,59 z}, 1.911,96 zl, 2.549,28 zl,
2.549,28 zl, 7.180 zl, 3.590 zl wyplacanych w tych miesigcach przez pozwanego na poczet renty w okresach pobytu
powodki na turnusach rehabilitacyjnych, za ktore placil pozwany, a nadto w czeéci ustalajacej odpowiedzialno$c¢ strony
pozwanej na przyszloéc i orzekajacej o kosztach postepowania. Zaskarzonemu wyrokowi strona pozwana zarzucita:

1) naruszenie przepis6w prawa materialnego:

a. art. 445 § 1 k.c. przez bledna jego wykladnie, a w konsekwencji przyznanie powodce razaco zawyzonego
zado$éuczynienia w lgcznej wysokos$ci 700.000 zl,

b. art. 444 § 2 k.c. poprzez niewlaSciwa jego wykladnie, a w konsekwencji przyznanie powddce razaco zawyzonej
renty, wobec pominiecia przez sad, ze:

i. w okresach 14 maja — 23 czerwca 2015 r., 20 sierpnia -16 wrze$nia 2016 r., 14 listopada — 30 grudnia 2016 r., 13
stycznia — 27 stycznia 2017 r. powddka przebywala w osrodkach rehabilitacji, czego koszty pokrywal pozwany,

ii. od listopada 2012 r. pozwany wyplaca na rzecz powddki dobrowolnie rente w kwocie 1.814 zl miesiecznie,

(...). od maja 2014 r. na mocy postanowienia zabezpieczajacego z dnia 14 maja 2014 r. pozwany wyplaca na rzecz
powodki kwote 3.406 zl miesiecznie, a lacznie z renta wyplacang dobrowolnie kwote 5.220 zl miesiecznie;

2) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na pominieciu przy wyliczeniu naleznej powddce renty wyplat
dokonanych przez pozwanego w okresie od maja 2014 r. do chwili obecnej i tych, ktdére zostana jeszcze dokonane
do uprawomocnienia sie wyroku na mocy postanowienia zabezpieczajacego z dnia 13 maja 2014 r. oraz dobrowolnej
decyzji pozwanego;

3) naruszenie przepisdéw prawa procesowego:

a. art. 316 § 1 wzw. z art. 3251 art. 803 k.p.c. poprzez jego niewlasciwa wykladnie, a w konsekwencji nieuwzglednienie
przez sad I instancji okolicznosci, ze pozwany od listopada 2012 r. dokonuje dobrowolnie wyplat comiesiecznej renty
na rzecz powddki w kwotach po 1.814 zl, a od maja 2014 r., na mocy postanowienia zabezpieczajacego, wyplaca
dodatkowo na rzecz powddki kwote po 3.406 zl miesiecznie,



b. art. 233 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, przekroczenie przez sad I instancji zasady swobodnej
oceny dowoddow i zupelna dowolno$¢ sadu w ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego, polegajace na blednym
ustaleniu przez sad, ze:

i. pozwany w calo$ci ponosi odpowiedzialno$é za stan zdrowia powo6dki, podczas gdy z okolicznoS$ci niniejszej sprawy,
w tym sporzadzonych opinii bieglych, jak i dowodéw przedlozonych przez pozwanego wprost wynika, ze pozwany
nie ponosi odpowiedzialnosci za znaczng otyto$¢ powodki, a nadmierna waga powo6dki wplywajaca negatywnie na jej
ogo6lny stan zdrowia wynika z niewlaSciwego sposobu odzywiania powodki,

ii. powodka cierpi na depresje, wobec czego zmuszona jest do przyjmowania lekow przeciwdepresyjnych,
poprawiajacych jej stan psychiczny, podczas gdy zeznania powddki oraz sporzadzona w niniejszym postepowaniu
opinia sagdowo-lekarska jednoznacznie wykazaly, ze powddka jest w dobrej kondycji psychicznej, nie ma depres;ji,
za$ medykamenty przyjmuje zapobiegawczo, nie na wyrazne polecenie lekarza (nie z potrzeby wywolanej stanem jej
zdrowia psychicznego),

c. art. 189 k.p.c. przez przyjecie, ze powoddka ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki
wypadku z dnia 17 wrze$nia 2010 r., podczas gdy interesu takiego nie wykazala, a jej stan nalezy uznac¢ za utrwalony,

d. art. 98 § 1 w zw. z art. 100 k.p.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie i odstapienie od zasadzenia od powo6dki na
rzecz pozwanego naleznej pozwanemu czeséci kosztdw procesu, mimo ze wygral on sprawe w 30%,

e. art. 102 k.p.c. przez niewladciwe jego zastosowanie i odstapienie od obcigzenia powodki kosztami zastepstwa
procesowego poniesionymi przez pozwanego, w sytuacji gdy w niniejszej sprawie nie zachodzily jakiekolwiek
szczegoblne okoliczno$ci uzasadniajgce takie rozstrzygniecie,

f. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie w wyroku podstaw faktycznych majacych uzasadniac
okoliczno$¢, ze sad ustalajac rente biezaca pominal wyplacanie powddce przez pozwanego stosownych kwot tytutem
renty oraz odstapienie od obciazania powodki kosztami procesu.

W konkluzji strona pozwana domagala sie zmiany wyroku przez oddalenie pow6dztwa o zado$éuczynienie ponad
kwote 350.000 zt z odsetkami, oddalenie pow6dztwa o rente: za okres od 1 listopada 2012 r. do 30 kwietnia 2014 r.
ponad kwote 2.966 zl, za okres od dnia 1 maja 2014 r. do dnia 31 stycznia 2017 r. w calo$ci, za okres od dnia 1 lutego
2015 r. do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania ponad kwote 1.960 zl miesiecznie, za okres od miesigca
nastepujacego po prawomocnosci orzeczenia w okresie kolejnych 30 miesiecy ponad kwote 5.960,85 zl, oraz poprzez
rozdzielenie kosztow procesu za I instancje stosunkowo do uwzglednionych roszczen powodki. Nadto strona pozwana
wnosila o zasadzenie od powo6dki na swoja rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

W toku postepowania apelacyjnego obie strony wnosily o oddalenie apelacji strony przeciwne;j.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazy¢ trzeba zarzuty dotyczace oceny dowodow i bledu w ustaleniach faktycznych, gdyz
dopiero poprawne ustalenie stanu faktycznego pozwala na wlasciwe zastosowanie przepis6w prawa materialnego, a
tym samym na ocene zasadnos$ci kwestionowanych w apelacjach rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym wyroku.

Dotyczace tych kwestii zarzuty apelacji powodki sa oczywidcie blednie sformulowane. Przede wszystkim to nie
biegli czynia ustalenia faktyczne, ale sad, za$ opinie bieglych stanowig jedynie material dowodowy mogacy stanowic
podstawe ustalen sadu. Stad odwolywanie sie do ustalen bieglych jest oczywistym bledem. Nadto ocene, jaka kwota
zado$¢uczynienia jest odpowiednia i jaka kwota renty wlasciwie zaspokaja zwiekszone na skutek uszkodzenia ciala
potrzeby, nalezy do sfery stosowania prawa materialnego, a nie oceny dowodow. Stad zakwestionowanie oceny
dowoddw, a w konsekwencji bedacych efektem tej oceny ustalen faktycznych, zawsze musi dotyczyé konkretnych
faktéw ustalonych przez sad i polega¢ na wskazaniu tych faktéw, wyjasnieniu na czym polega blad sadu przy



poczynieniu takich ustalen, podjeciu stosownej polemiki z argumentacja sadu dotyczaca oceny materialu dowodowego
i wykazaniu, dlaczego ocena ta jest bledna oraz przedstawieniu na tle zebranego w sprawie materiale dowodowego
stosownego rozumowania wskazujacego, ze z materialu tego wynikaja fakty odmienne od ustalonych przez sad, ktore
w konsekwencji powinny skutkowa¢ wydaniem innego orzeczenia niz zaskarzone. W sformutowanych w apelacji
powodki zarzutach takiego wywodu brak. W odniesieniu do wysoko$ci zado$éuczynienia nawet w uzasadnieniu
zarzutow apelacji nie wskazano na zaden fakt decydujacy o zakresie i dolegliwo$ci krzywdy powodki, ktory bytby
nienalezycie przez sad I instancji ustalony, a wrecz przeciwnie, apelacja odwotuje sie do ustalen zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku usilujac wykazaé, ze ustalenia te uzasadniaja zasadzenie zado$¢uczynienia
Wwyzszego, niz ma to miejsce w zaskarzonym wyroku. W istocie zatem w odniesieniu do okoliczno$ci faktycznych
istotnych dla okreslenia wysokosci zado$¢uczynienia powodka nie podniosta zarzutu blednej oceny dowodow i
nieprawidlowych ustalen faktycznych, ale ustalenia te w pelni zaakceptowala, stwarzajgc w apelacji jedynie pozor
podniesienia takich zarzutéw, a ograniczajac sie w rzeczywisto$ci w odniesieniu do tego rozstrzygniecia do zarzutu
naruszenia art. 445 § 1 k.c.

Odnoénie natomiast okoliczno$ci faktycznych decydujacych o wysokoéci zasadzonej renty w uzasadnieniu zarzutow
apelacji pow6dki wskazano na okolicznoéci faktyczne majace znaczenie dla tego rozstrzygniecia. W szczegolno$ci
powddka zakwestionowala ustalenia dotyczace wysokoSci koniecznych wydatkéw na opieke. Zatem w kontekécie
apelacji powodki te kwestie wymagaja rozwazenia przy ocenie zasadnoSci ustalen faktycznych sadu I instancji.
Trzeba jednak mieé¢ przy tym na uwadze, ze powodka zaskarza wyrok w czesci dotyczacej roszczenia o rente tylko
odnoénie okresu od 1 grudnia 2016 r. Zatem zarzuty apelacji powodki dotyczgce ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe orzeczenia o rencie maja znaczenie dla rozstrzygniecia tylko w tym zakresie, w jakim dotycza zwiekszonych
potrzeb powddki w tym wlasnie okresie. Ma to istotne znaczenie dla ustalenia zakresu potrzebnej opieki. Powodka
uzasadniajgc zarzut twierdzi bowiem, ze sad powinien uwzgledni¢ konieczno$§é sprawowania nad nig 12 godzinnej
codziennej opieki, gdyz z opinii bieglego ds. pielegniarstwa wynika konieczno$¢ sprawowania tej opieki w wymiarze
11-12 godzin dziennie, a nadto konieczne jest po$wiecenie 1 godziny dziennie nad opieke nad jej maloletnim synem.
Syn pow6dki w 2016 roku ukonczyl 16 lat, a w biezacym roku stanie sie pelnoletni. Te okoliczno$¢ trzeba brac
pod uwage przy rozpoznaniu zarzutu. W szczegélnoéci oczywistym jest, ze dziecko w wieku 16-18 lat wymaga
pewnej uwagi i pomocy ze strony rodzicow. Jednak z niekwestionowanych ustalen faktycznych sadu wynika, ze
powddka, pomimo swej niepelnosprawnosci, spedza doé§¢ duzo czasu z synem, odrabia z nim lekcje, oglada mecze
i filmy, rozmawia o pilce noznej, ktéra syn sie interesuje. Niewatpliwie nie wyczerpuje to calo$ci koniecznego
czasu, jaki dziecku w tym wieku trzeba poswieci¢. Niemniej jednak czas ten zalezy od indywidualnego rozwoju
i ewentualnych probleméw wychowawczych z dzieckiem. Moze ogranicza¢ sie do sporadycznych, dodatkowych
czynnosci, ponad zwykle czynnosci zwiazane z funkcjonowaniem calej rodziny, a moze tez by¢ znaczny. Powoddka
nie przedstawila zadnych okoliczno$ci wskazujacych, ze w odniesieniu do jej syna konieczny jest znaczny naklad
czasu, ze sprawia on trudnosci wychowawecze, z ktérymi by sie to wigzalo. Zatem mozna zasadnie przyjaé, ze chodzi
tu o sporadyczng konieczno$¢ dodatkowego po$wiecenia czasu synowi (np. udzial w wywiadéwkach, szczegblne
przygotowania zwigzane z imprezami, w ktorych uczestniczy nastolatek), ktérych nie sposéb przeliczyé na staly
dzienny wymiar czasowy. Natomiast odno$nie wymiaru dziennego opieki nad powodka podniesione w apelacji
twierdzenie, jakoby biegly z zakresu pielegniarstwa wskazywal, Ze wymiar ten powinien wynosi¢ 11-12 godzin dziennie
jest nieprawdziwe. Biegly w swej opinii wskazuje, tak jak powotal to sad I instancji, ze powinno to byé¢ 10-12
godzin dziennie (k. 431-432). Zasadnie zatem sad I instancji przyjmuje 10 godzin opieki dziennie odwotujac sie do
okoliczno$ci, ze pierwotnie sama powddka i jej matka wskazywaly wlaénie taki wymiar koniecznej opieki, a stanowisko
powodki uleglo zmianie po zapoznaniu sie z opinia bieglego. Powodka nie podnosi przeciwko takiemu ustaleniu
zadnych argumentéw poza powolaniem rzekomego stwierdzenia z opinii bieglego.

Ze sformulowania zarzutu naruszenia art. 232 i art. 233 § 1 k.p.c. wynikaloby, ze powodka kwestionuje takze ustalenia
faktyczne dotyczace zakresu niezbednych zabiegoéw rehabilitacyjnych. W rzeczywistosci tak nie jest. Powodka w swej
apelacji akceptuje ustalenia sadu I instancji, ze wymiar ten wynosi 5 sesji w skali tygodnia. Nie podnosi tez zarzutu
odnosnie ustalenia, ze koszt jednej platnej sesji takich zabiegow to 150 zl. W istocie apelacja dotyczy przyjecia przez
sad, ze w ramach ustalonego wymiaru $rednio tylko 3 sesje zabiegoéw tygodniowo musza by¢ platne, gdy z powddka



moze korzystaé¢ z rehabilitacji finansowanej ze Srodkéw NFZ, ktora przysluguje w wymiarze maksymalnie 2 sesji
tygodniowo po 1 godzinie, a takze z turnus6w rehabilitacyjnych. Powddka nie kwestionuje takiego ustalenia co do
mozliwos$ci korzystania z tej rehabilitacji, a zarzut odnosi tylko do kwestii uwzglednienia tego faktu przy wyliczeniu
renty, a zatem do sfery stosowania prawa.

Strona pozwana podniosta w swej apelacji zarzuty dotyczace okolicznoéci faktycznych istotnych dla ustalenia
odpowiedniej wysoko$ci zado$éuczynienia, a to odnoszace sie do zwiazku przyczynowego pomiedzy wypadkiem i
aktualnym stanem zdrowia powddki, twierdzac ze po cze$ci stan ten wynika z niewlaéciwej diety powddki i bedacej
jej wynikiem otytoéci, oraz do stanu zdrowia psychicznego powodki. W odniesieniu do okolicznoéci decydujacych
o zasgdzeniu renty strona pozwana nadto zarzucila pominiecie przez sad I instancji faktu wyplacania renty tak
dobrowolnie, jak i na podstawie postanowienia o zabezpieczeniu.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy zawieraja stwierdzenie, ze powddka przed wypadkiem wazyta
okolo 50 kg, a obecnie wazy ponad 100 kg. Nawet bez posiadania wiadomoéci specjalnych, na podstawie
zwyklego do$wiadczenia zyciowego, mozna stwierdzié, ze z reguly otylo$é jest wynikiem nienalezytej diety i braku
aktywnoSci fizycznej. O ile ten pierwszy czynnik jest zalezny od powodki, do drugi jest typowym nastepstwem
obrazen odniesionych przez powo6dke w wypadku. Jest tez faktem powszechnie znanym, ze otytosc jest zjawiskiem
niekorzystnym dla zdrowia, natomiast ustalenie konkretnych jej nastepstw i wynikajacych z niej zagrozen wymaga
wiadomoSci specjalnych i w odniesieniu do rozpoznawanego w tej sprawie przypadku musialoby nastgpié¢ w oparciu
o opinie bieglych sadowych (art. 278 § 1 k.p.c.). Zadna z opinii bieglych sporzadzonych w niniejszej sprawie na
zlecenie sadu nie zawiera stwierdzen, ze aktualny stan pow6dki w jakiej$ czeSci jest spowodowany jej niewlasciwym
odzywianiem i wynikajaca stad otylo$cia. Wrecz przeciwnie, wszystkie te opinie, pochodzace od specjalistow z ré6znych
dziedzin medycyny, odnosza sie do nastepstw wypadku i rozwazaja, jakie $§rodki sa konieczne w aktualnym stanie
zdrowia powddki bedacym takim nastepstwem. Strona pozwana opinii tych nie kwestionowala i nie wnosila o ich
uzupehienie we wskazanym w apelacji kierunku. Jedynie w konicowej fazie postepowania strona pozwana przedlozyla
opinie sporzadzona na jej prywatne zlecenie, dotyczaca wlasciwego odzywiania powddki (z propozycja jadlospisu) oraz
zawierajaca stwierdzenia, ze nizsza waga powodki pozytywnie wplynelaby na postepy jej rehabilitacji oraz zalecajaca
obnizenie wagi ciala. Taka opinia prywatna stanowi jedynie rozszerzenie i uzasadnienie twierdzen strony, ktora ja
zlozyla i nie moze stanowi¢ podstawy czynienia ustalen faktycznych odmiennych, niz wynikatoby to z opinii bieglych.
W szczegblnoSci na podstawie tej opinii nie mozna stwierdzi¢, czy i w jakim zakresie schorzenia powodki, ktore
zostaly przez bieglych sadowych okreSlone jako bedace nastepstwem wypadku, ssg takze nastepstwem niewlaSciwego
odzywiania sie powddki, czy ewentualnie powddka cierpi na dalsze schorzenia bedace nastepstwem niewlasciwej diety,
ktére jednak przez bieglych z tej racji, ze nie stanowia nastepstw wypadku, zostaly pominiete. Wreszcie nie budzi
watpliwosci, ze rehabilitacja powodki jest konieczna z uwagi na urazy odniesione w wypadku, a strona pozwana nawet
nie usilowala wykazaé, ze gdyby nie tusza powddki, to zakres tej rehabilitacji moglby by¢ mniejszy lub jej prowadzenie
latwiejsze w takim stopniu, ze mialoby to znaczenie dla koniecznych kosztow z nig zwigzanych. W konsekwencji
kwestie podnoszone przez strone pozwang dotyczace otytoSci powodki nie mogg zmienié ustalen faktycznych sadu I
instancji i wplynac na orzeczenie o wysokos$ci zadoSéuczynienia lub renty.

Whbrew zarzutowi apelacji strony pozwanej sad I instancji nie ustalil, jakoby powddka cierpiala na depresje, zarzut
ten jest zatem nietrafny. W odniesieniu do stanu zdrowia psychicznego sad ustalil jedynie, ze powddka zazywa lek
przeciwdepresyjny A. oraz od 2016 roku, w zwiazku z pogorszeniem sie tego stanu zazywa leki o nazwach D. i A., Ze nie
korzysta z pomocy psychiatry, bo uwaza, ze to nic nie daje, ale bywaja u niej momenty obnizonego nastroju i rezygnacji,
wowczas staje sie placzliwa i smutna oraz ze zazywa leki przepisywane przez psychiatre, stosujac sie do jego zalecen.
Z ustalen tych jedynie stwierdzenie, ze leki te zostaly przepisane przez psychiatre nie znajduje podstaw w zebranym
materiale dowodowym. Kwestia wystepowania u pow6dki okreséw obnizonego nastroju wynika tak z jej zeznan, jak i
z zeznan Swiadka M. S. (3) — jej matki, a zwykle doS§wiadczenie zyciowe nakazuje da¢ wiare tym stwierdzeniom, majac
na uwadze sytuacje powodki. Nawet jezeli powddka stosuje dla zapobiezenia taki stanom leki dostepne bez recepty,
majgce stuzy¢ poprawieniu jej nastroju, to oczywistym jest, ze jest to nastepstwo sytuacji, w ktoérej znalazla sie ona w



wyniku obrazen odniesionych w wypadku. Zatem odno$nie tej kwestii korekcie podlega jedynie stwierdzenie, ze leki
zostaly zapisane przez psychiatre.

Fakt dobrowolnego wyplacania przez strone pozwana renty po 1.814 zl miesiecznie zostal ustalony przez sad I instancji,
a zatem ustalenia w tym zakresie odpowiadaja twierdzeniom strony pozwanej. Takze fakt zobowigzania strony
pozwanej postanowieniem o zabezpieczeniu do wyplacania od maja 2014 r. powddce renty po 3.406 zt miesiecznie
zostal przez sad I instancji ustalony. Brak jedynie ustalen, ze kwota ta w rzeczywistosci jest wyplacana. Biorac
jednak pod uwage, ze okoliczno$¢ ta, podniesiona przez strone pozowang, zaprzeczona przez powodke nie zostala Sad
Apelacyjny uznaje ten fakt za bezsporny i jedynie w tym zakresie uzupelnia ustalenia faktyczne poczynione przez sad I
instancji, akceptujac je w pozostalym zakresie (przy wskazanej wyzej korekcie dotyczacej kwestii nieprzepisania lekow
przez psychiatre) i czyniac podstawa swego orzeczenia.

Fakt korzystania przez powodke z turnuséw rehabilitacyjnych wymienionych przez strone pozwang w apelacji,
zostat ustalony juz przez sad I instancji zgodnie z twierdzeniami pozwanego, a zatem prowadzenie dowodéw na te
okoliczno$¢ w postepowaniu apelacyjnym bylo zbedne.

Zarzuty naruszenia art. 445 § 1 k.c. poprzez ustalenie nieodpowiedniej wysoko$ci zado$éuczynienia zostaly
podniesione w obu apelacjach. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze zarzut niewladciwego zastosowania tego przepisu,
podniesiony przez powddke, jest oczywiScie bledny. Niewlasciwe zastosowanie przepisu prawa materialnego polega na
tym, ze sad stosuje przepis, ktére w odniesieniu do rozpoznawanego roszczenia, przy ustalonych faktach, nie powinien
znaleZ¢ zastosowania. Tymczasem powddka nie kwestionuje, ze podstawa zasadzenia zado$éuczynienia powinien by¢
przepis art. 445 § 1 k.c. zastosowany przez sad I instancji.

Zadna ze stron nie kwestionuje wywodu prawnego dotyczacego wykladni art. 445 § 1 k.c., przedstawionego przez sad
I instancji. W szczegdblno$ci strony nie usiluja nawet podwazaé zadnego z kryteriow ustalania wlasciwej wysokosci
zado$Cuczynienia, ktére sad I instancji wskazal. Obie apelacje z takiej wykladni powolanego przepisu wywodza
natomiast odmienne wnioski. I tak wedlug powddki odpowiednig kwotg bytaby kwota 800.000 zl, natomiast wedlug
strony pozwanej kwota 550.000 zl. Trzeba bowiem mieé na uwadze, ze poza kwota zasadzong zaskarzonym wyrokiem
zostalo juz wyplacone powodce zadoSéuczynienie w wysokoSci 200.000 zl, ktére dodaé trzeba do zasadzonej kwoty
500.000 zl. Zatem sad I instancji uznal za kwote odpowiednig 700.000 zl, a nie 500.000 zl, jak wynikaloby to z
literalnego brzmienia zarzutu apelacji pow6dki. To zestawienie ocen wysoko$ci zado$éuczynienia przedstawionych
w apelacjach obu stron najlepiej wskazuje, jak bardzo ocenny charakter ma ustalenie kwoty odpowiedniej. W
istocie to uznanie sedziowskie decyduje, jaka kwota zostanie zasgdzona jako nalezycie rekompensujaca krzywde
poszkodowanego. Uznanie to nie jest wprawdzie dowolne, ale odnosi sie do czynnikéw niemierzalnych, a zatem
takich, ktorych ocena réwniez podlega uzdaniu sedziowskiemu. Kwestie procentowej oceny stopnia uszczerbku na
zdrowiu maja tylko znaczenie pomocnicze. Wskazniki te pozwalaja poréwnac tylko jedna z okolicznos$ci decydujacych
o wysokoéci zado$éuczynienia, nie daja natomiast zadnej informacji calym szeregu cierpien pokrzywdzonego
zwigzanych z przemijajacymi dolegliwoSciami, ograniczeniami ktérych ten doznaje, koniecznoScia poddania sie
okre$lonym rygorom bedacym wynikiem jego stanu zdrowia, wreszcie krzywdzie wynikajacej z poréwnania jego
sytuacji zyciowej z ta, jaka mialaby miejsce, gdyby obrazen ciala nie doznat i moglt swobodnie realizowac sie w
swej roli zyciowej, przy uwzglednieniu wieku, zainteresowan, mozliwoSci rozwoju i sytuacji rodzinnej. Bogactwo
mozliwych sytuacji czyni takze ulomnym poréwnywanie wysokosci zadoSéuczynienn zasadzanych przy podobnych
skutkach zdrowotnych u réznych osob. Stad tez korekta wysokoSci zado$éuczynienia przez sad II instancji moze
nastapic tylko wtedy, gdy razaco odbiega ono od kwoty wlasciwe;j.

Powyzszy wywod juz czyni watpliwym zarzut apelacji powodki, skoro domaga sie ona podwyzszenia zado$¢uczynienia
z 700.000 zt do 800.000 zl, a zatem o okolo 14%. Trudno taka rbéznice uznac za razaca, nawet przy Swiadomosci
bezwzglednej jej wysokosci.

Niezaleznie od powyzszego stwierdzié trzeba, ze kwota 700.000 zl stanowi odpowiednie zado$éuczynienie przy
uwzglednieniu krzywdy powoédki. Trafnie sad I instancji wskazuje na ogrom tej krzywdy i przytacza stosowne



okolicznosci, ktorych powtarzanie w uzasadnieniu wyroku sadu II instancji jest zbedne. Do$¢ powiedzieé, ze
Sad Apelacyjny wywdd ten w calo$ci akceptuje. Z drugiej jednak strony, jak stusznie sad I instancji wskazuje,
zado$éuczynienie musi by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, przy uwzglednieniu aktualnej sytuacji spoleczenstwa
i przecietnej stopy zyciowej. Kwota 700.000 zl to dla olbrzymiej wiekszo$ci spoleczenstwa suma ogromna, wrecz
nieosiagalna, mogaca mie¢ bardzo istotne znaczenie dla ich sytuacji materialnej. Zatem uznaé trzeba, ze takie
przysporzenie byloby traktowane jako bardzo znaczaco wplywajgce na sytuacje danej osoby. Z tego punktu widzenia
zasadzong kwote uznaé trzeba za odpowiednia dla skompensowania krzywdy powoddki, a jednoczesnie, przy
uwzglednieniu ogromu tej krzywdy, nie przekraczajaca rozsadnych granic.

Zarzuty dotyczgce wyliczenia wysoko$ci biezgcej renty nie sa trafne. Podstawe jej zasadzenia stanowi przepis art.
444 § 2 k.c., a ma ona odpowiada¢ wydatkom koniecznym dla zaspokojenia zwiekszonych potrzeb powddki. Wedlug
twierdzen powo6dki mialaby to by¢ kwota 9.340 zl miesiecznie, a nie zasadzona przez sad I instancji kwota 7.180
z} miesiecznie. Jak wskazano w cze$ci dotyczacej ustalen faktycznych, bezzasadnym jest zarzut, jakoby codzienna
opieka nad powodka wymagala 12 godzin, a nie 10 godzin, jak to przyjal sad I instancji. Zatem bezzasadnym
jest zadanie podwyzszenia renty o kwote wynikajac a z dodatkowych 2 godzin opieki dziennie (kwote 960 z}
odpowiadajaca 16 godzinom miesiecznie). Odnoénie podwyzszenie renty o dalsza kwote odpowiadajaca 2 sesjom
platnej rehabilitacji tygodniowo (1.200 zl odpowiadajgce 8 sesjom miesiecznie) polemika apelacji powodki w ogole
nie nawiazuje do stwierdzen sadu I instancji o mozliwoSci uzyskania czeéci zabiegow rehabilitacyjnych ze $rodkow
publicznych, ale ogranicza sie do stwierdzenia, ze skoro biegly z zakresu rehabilitacji stwierdzil, iz konieczne jest 5
sesji rehabilitacyjnych tygodniowo, to za tyle pozwany powinien w ramach renty zaplaci¢. Takie rozumowanie jest
dotkniete oczywistym bledem dotyczacym wykladni art. 444 § 2 k.c. W szczegdlnoS$ci renta nalezna na podstawie
tego przepisu ma pokrywac koszty zwiazane z zaspokojeniem potrzeb zwiekszonych na skutek uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia. Mozliwo$¢ zaspokojenia tych potrzeb w ramach zabiegéw finansowanych ze Srodkéw publicznych
powoduje, ze koszty stad wynikajace nie powstaja i brak podstaw do zasgdzenie renty majacej odpowiadaé kosztom,
jakie poszkodowany musialby ponie$¢, gdyby zabiegi te byly ptatne. Powbdka twierdzi tez, ze jej udzial w turnusach
rehabilitacyjnych jest materia pozostajgcg poza tym procesem i nie powinien wplywaé na wysoko$é¢ renty. Takze i w tej
cze$ci nie ma racji. Skoro powodka w czesci swe potrzeby rehabilitacji zaspokaja na takich turnusach, to w tym zakresie
nie musi ponosi¢ stosownych wydatkow, co obniza koszt zaspokojenia tych potrzeb i wplywa na wysoko$é renty.
Sad I instancji zasadnie uwzglednil wszystkie te czynniki lacznie (biezaca rehabilitacje domowa finansowang z NFZ
oraz wyjazdy na turnusy rehabilitacyjne, tak w ramach NFZ, jak i finansowane przez strone pozwang) i wyniku tego
przyjal, ze Srednio powodka musi korzystac z 3 platnych sesji tygodniowo. Powddka nawet nie usiluje podwazy¢ tego
wyliczenia przez wykazanie, ze zakres rehabilitacji, z ktorej moze korzysta¢ poza platnymi zabiegami wykonywanymi
w domu, jest inny niz przyjety przez sad I instancji. Z tych przyczyn zarzuty powodki zmierzajace do podwyzszenia
renty okazaly sie bezzasadne.

Z kolei strona pozwana zarzuca, ze biezgca renta powinna wynosi¢ 5.960,85 zl miesiecznie, a nie, jak to zasadzil
sad I instancji kwote 7.180 zl miesiecznie. Pozwany nie przedstawia zadnego wyliczenia, z ktérego wynikatoby,
dlaczego taka wlasnie kwota renty mialaby by¢ uzasadniona na przyszloéc. Co wiecej, wniosek apelacji dotyczacy takiej
kwoty renty na przyszlo$¢ pozostaje w sprzecznoSci ze wskazanym, w apelacji zakresem zaskarzenia renty biezacej,
wedtug ktérego renta ta powinna wynosi¢ 6.740 zl miesiecznie. Z uzasadnienia zarzutéw apelacji zdaje sie wynikacé,
ze pozwany akceptuje wyliczenia sadu dotyczace wysokoSci renty biezacej 7.180 zl miesiecznie. Taka sprzeczno$c
wewnetrzna apelacji i brak konkretnych argumentéw w tym przedmiocie pozwala ograniczy¢ wywody do stwierdzenia,
ze ustalony stan faktyczny dostatecznie uzasadnia wyliczenie zwiekszonych kosztéw utrzymania powo6dki na kwote
7.180 zl miesiecznie, a zatem zasadzona na przyszto$¢ renta w tej wysokoséci odpowiada przepisowi art. 444 § 2 k.c.

Zasadnymi sg natomiast zarzuty apelacji strony pozwanej dotyczace pominiecia przez sad I instancji skutkéow
prawnych wyplacania przez strone pozwana dobrowolnie renty w wysokoSci 1.814 zl miesiecznie, a od maja 2014
r. nadto renty ustalonej przez sad w postanowieniu o zabezpieczeniu w wysokoéci 3.406 zl miesiecznie. Zatem w
objetym zaskarzeniem okresie od 1 listopada 2012 r. do 30 kwietnia 2014 r. strona pozwana comiesiecznie wyplacata
powodce kwote 1.814 zl, za§ w okresie od 1 maja 2014 r. do daty wyrokowania kwote laczna 5.220 zL. W tym zakresie



roszczenie powddki o zaplate renty zostalo zatem zaspokojone i brak bylo podstaw do zasadzenia. Trafnie apelacja
podnosi, skoro powbdka w tej cze$ci pozwu nie cofnela, to powddztwo powinno zostaé oddalone. Kwestie nastepstw
prawnych dobrowolnego zaspokojenia powoda w toku procesu uzna¢ mozna za utrwalong i ani w doktrynie prawa, ani
w orzecznictwie nie budzi zadnych watpliwosci, ze zaspokojenie takie prowadzi do oddalenia powodztwa. Odniesc to
mozna do dobrowolnie wyplacanej powo6dce renty po 1.814 zl miesiecznie. Odrebnego rozwazenia wymaga natomiast
sytuacja dotyczaca zaspokojenia w toku procesu majacego na celu unikniecia przymusu w postaci egzekucji, ktéra
moglaby mie¢ miejsce na podstawie postanowienia o zabezpieczeniu polegajacym na zobowiazaniu do okresowego

wyplacania okreélonej sumy pienieznej tytulem renty (art. 753" § 1 pkt 1 w zw. z art. 753 § 1 k.p.c.), a zatem skutkow
wyplacania przez pozwanego powodce kwot po 3.406 zl od maja 2014 r. do dnia wyrokowania. Przepis art. 316 § 1
k.p.c. nakazuje sadowi braé za podstawe wyroku stan istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Zatem sad musi wziac
pod uwage zaspokojenie powoda do jakiego doszlo do tej chwili. Watpliwo§¢ moze dotyczy¢ kwestii, w jaki spos6b
sad ma da¢ temu wyraz w sytuacji, gdy do zaspokojenia tego doszlo w wyniku podporzadkowania sie pozwanego
ww. wskazanemu postanowieniu. Jest to sytuacja analogiczna do tej, ktora nastepuje, gdy pozwany placi sume
zasadzong orzeczeniem nieprawomocnym, ale natychmiast wykonalnym. Taka sytuacja byla przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 26 lutego 2014 r. III CZP 119/13 oraz w postanowieniu z dnia 18 wrze$nia
2015 r. I CSK 789/14. Sad Najwyzszy jednoznacznie wyrazil tam poglad, zZe zaspokojenie takie musi prowadzi¢ do
oddalenia powo6dztwa, a Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela ten poglad i przedstawiona tam argumentacje.
Zauwazy¢ tylko mozna, ze powodka, cofajac pozew na skutek zaspokojenia jej roszczen stosownie do postanowienia
o zabezpieczeniu, nie naraza sie na ryzyko konieczno$ci zwrotu otrzymanych kwot. Wprawdzie bedace nastepstwem
takiego cofniecia pozwu umorzenie postepowania spowoduje upadek zabezpieczenia (art. 744 § 1k.p.c.), jednak w jego
konsekwencji pozwany uzyskuje jedynie roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia
(art. 746 § 1 k.p.c.), za$ oczywistym jest, ze skoro przez wykonanie zabezpieczenia doszlo do zaspokojenia zasadnego
roszczenia powoda, szkoda po stronie pozwanego nie powstala.

W konsekwencji zasadnym okazat sie podniesiony przez strone pozwana zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. W
rezultacie wyrok zasadzajacy rente wymagal korekty poprzez:

- pomniejszenie zasadzonych jej rat za okres od dnia 1 listopada 2012 r. do dnia 30 kwietnia 2014 r. 0 kwoty po 1.814
z} miesiecznie, to jest do kwot po 2.966 zl miesiecznie (4.718 z minus 1.814z});

- za okres od dnia 1 maja 2014 r. do dnia 30 listopada 2016 r. oddalenie zadania zasadzenia renty (skoro zasadzona
przez sad I instancji renta po 4.780 zl zostala w catoSci zaspokojona wyplacanymi comiesiecznie kwotami po 5.220 z});

- pomniejszenie zasadzonych jej rat za okres od dnia 1 grudnia 2016 r. do dnia 31 maja 2018 r. o kwoty po 5.220 zi
miesiecznie, to jest do kwot po 1.960 zl miesiecznie (7.180 zl minus 5.220 zl).

Tak ustalone raty renty podlegaly dalszemu ich pomniejszeniu w wyniku czeSciowego uwzglednienia zarzutu
dotyczacego zaspokajania potrzeb powddki w okresie jej pobytu na turnusach rehabilitacyjnych. Podniesiony
przez strone pozwang fakt pobytu powodki na finansowanych przez ubezpieczyciela turnusach rehabilitacyjnych w
okresach: 14 maja - 21 czerwca 2015 1., 20 sierpnia - 16 wrze$nia 2016 1., 14 listopada - 30 grudnia 2016 r. i 13 stycznia
- 27 stycznia 2017 r. byl niesporny. Strona pozwana twierdzi wprawdzie, ze podczas pobytéw na tych turnusach
powodka miala zaspokojone wszystkie potrzeby, co powinno skutkowaé niezasadzaniem renty za te okresy, to jednak
takie twierdzenie nie zostalo w zaden sposéb wykazane. W szczegblnosci sam fakt pobytu na takich turnusach
nie przesadza okolicznoSci, ze powddka nie ponosita w tym czasie wydatkow na $rodki zaopatrzenia medycznego i
lekarstwa. Brak tez bylo podstaw do przyjmowania, ze prowadzona podczas takich turnuséw rehabilitacja powodki
powoduje pomniejszenie tej czedci renty, ktoéra wydatkom na rehabilitacje ma stuzy¢, skoro sad przyjmujac platng
rehabilitacje na poziome tylko 3 sesji tygodniowo, przy koniecznej rehabilitacji w wymiarze 5 sesji tygodniowo
uwzglednial miedzy innymi fakt, ze w czesci rehabilitacja powddki odbywa sie na turnusach rehabilitacyjnych. W
rezultacie renta za te okresy powinna ulec obnizeniu tylko o cze$¢ zwigzana z kosztami opieki, skoro powodka podczas
takich turnus6w miala opieke zapewniona. Bezprzedmiotowym jest ustalanie tego pomniejszenia za pierwsze dwa
turnusy oraz cze$¢ trzeciego turnusu obejmujaca okres 14-30 listopada 2016 r., skoro za te okresy powddztwo o



rente zostalo oddalone na skutek calkowitego zaspokojenia roszczenia kwotami wyplaconymi przez strone pozwana.
Stosowne wyliczenia ograniczy¢ trzeba zatem do grudnia 2016 r. i stycznia 2017 r. Miesieczny koszt opieki w tym
czasie wynosil 4.280 zl (wynika to z niekwestionowanego pomniejszenia przez sad I instancji pelnego kosztu opieki
wynoszacego 4.800 zl o otrzymywane przez matke powddki $wiadczenie w wysokos$ci 520 z1). Zatem dzienny koszt
opieki wynosil $rednio miesiecznie 142,67 z1. W konsekwencji renta za grudzieni 2016 r. ulegala pomniejszeniu o kwote
4.137,43 z} (pozostal 1 dzien opieki w domu 31 grudnia 2016 r.), a renta za styczen 2017 r. o kwote 1.997,38 zt (14 dni
X 142,67 z1). Obie te kwoty przewyzszaja wyzej wyliczona i pozostajaca do zasadzenia za ten okres rente w wysokoéci
1.960 zl, a zatem i za grudzien 2016 r. oraz styczen 2017 r. powddztwo o zasadzenie renty podlegalo oddaleniu.

Zasadnym jest takze zarzut apelacji strony pozwanej dotyczacy naruszenia art. 189 k.p.c., skierowany przeciwko
orzeczeniu ustalajacemu odpowiedzialnosé za szkody mogace powstac u powodki w przyszlo$ci. Wbrew argumentacji
zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, okoliczno$¢, ze istnieje odpowiednio wysokie prawdopodobienstwo
ujawnienia sie w przyszlosci dalszych schorzen powddki stanowiacych konsekwencje urazow doznanych w wypadku,
nie uzasadnia przyjecia istnienia interesu prawnego. W sytuacji, gdy nowelizacja przepisow kodeksu cywilnego o
przedawnieniu roszczen z tytulu czynéw niedozwolonych wykluczyla mozliwo$é przedawnienia roszczen z tytulu
szkody na osobie przed dowiedzeniem sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia

(art. 442" § 3 k.c.), nie sposéb uzasadnié istnienia takiego interesu ewentualnym przedawnieniem, jak to dawniej
tradycyjnie mialo miejsce. Azeby przyjac istnienie interesu prawnego koniecznym jest wykazanie, ze na skutek
ustalenia istnienia prawa lub stosunku prawnego sytuacja prawna poszkodowanego ulegnie pozytywnej dla niego
zmianie. W rozpoznawanej sprawie brak podstaw do przyjecia, ze okolicznoé¢ taka zachodzi. W szczego6lnosSci, whrew
pogladowi sadu I instancji, ewentualne ustalenie nie bedzie mialo wplywu na kwestie dowodowe w przyszlym procesie.
Sama zasada odpowiedzialno$ci strony pozwanej za takie szkody jest i bedzie niewatpliwa, skoro strona pozwana
odpowiada z racji obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, a sprawca wypadku zostal skazany za
jego spowodowanie prawomocnym wyrokiem karnym, ktéry wiaze sad w postepowaniu cywilnym (art. 11 k.p.c.).
Zatem ewentualne trudno$ci dowodowe, o ktérych mowa w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, musialyby dotyczy¢
powstania nowej szkody oraz istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy wypadkiem a ta nowa szkoda.
Tymczasem te okoliczno$ci powodka bedzie musiata udowodnié w przyszlym procesie niezaleznie od kwestii uzyskania
obecnie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé, gdyz nie zostana one obecnym wyrokiem korzystnym
dla powodki przesadzone.

Zatem zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ powinno zosta¢ oddalone z uwagi na brak interesu prawnego
po stronie powddki.

Trafnie tez strona pozwana kwestionuje orzeczenie sadu I instancji o kosztach procesu, jakkolwiek bezzasadnie
zarzuca naruszenie art. 98 § 11 art. 100 k.p.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie. Do niewlasciwego zastosowania
przepisu art. 98 § 1 k.p.c. nie doszlo, gdyz sad I instancji tego przepisu nie zastosowal. Z kolei przepis art. 100
k.p.c. powinien zosta¢ zastosowany i zastosowany zostal, a zatem takze nie spos6b zarzucié, ze zostal zastosowany
niewlasciwie. Zasadnie mozna bylo natomiast zarzuci¢ bledna wykladnie art. 100 k.p.c. oraz niewlasSciwe zastosowanie
art. 102 k.p.c. Ostatecznie powodztwo zostalo uwzglednione w 70%. Uzasadnialo to stosunkowe rozdzielenie kosztow
pomiedzy stronami, stosownie do art. 100 k.p.c. Stosunkowe rozdzielenie kosztow oznacza, ze kazda ze stron ponosi
koszty w takiej czeSci, w jakiej proces przegrala. Przepis art. 102 k.p.c. pozwala natomiast na odstapienie od zasgdzania
kosztow od strony proces przegrywajacej. Przepis ten nie moze stuzy¢ modyfikacji zasad wynikajacych z art. 100
k.p.c., ale jest samodzielna norma, co do zasady znajdujaca zastosowanie do strony, ktéra., bedac odpowiedzialng
za wynik procesu, ma obowigzek przeciwnikowi koszty procesu zwrdéci¢ zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. Przepis ten
moze tez mie¢ zastosowanie do strony, ktéra na mocy art. 100 k.p.c. zobowigzana jest zwrocic¢ przeciwnikowi czesé
kosztow procesu, gdyz przegrala proces w przewazajacej czesci i stosunkowe rozliczenie dokonane w oparciu o art.
100 k.p.c. prowadzi do obcigzenia jej takim obowigzkiem. Nie mozna natomiast stworzy¢ swoistego konglomeratu
obu tych przepiséw, bedacego w istocie wynikiem blednego orzeczenia opartego na art. 100 k.p.c. opartego na tezie, ze
takze strona, ktoéra wygrala proces w przewazajacej czeéci jest zobowiazana do zwrotu czesci kosztéow przeciwnikowi.
Stosunkowe rozdzielenie kosztdw nie oznacza bowiem wzajemnego zasadzania kosztéw procesu od kazdej ze stron



na rzecz przeciwnika, ale dokonanie takiego ich rozliczenia, ktére prowadzi do zasadzenia cze$ci tych kosztow tylko
od jednej ze stron na rzecz drugiej, to jest od strony, ktéra przegrala proces w przewazajacej cze$ci na rzecz strony,
ktbéra wygrala proces w przewazajacej cze$ci. W wyniku takiego rozliczenia zasadzenie kosztéw moze nastapi¢ tylko
od strony, ktéra ulegla w przewazajacej czeéci na rzecz drugiej strony. W sytuacji majgcej miejsce w rozpoznawane;j
sprawie powodka wygrala proces w 70%, a zatem tylko ona otrzymuje od pozwanego cze$¢ kosztow procesu, nie
spoczywa na niej natomiast zaden obowiazek, od ktérego moglaby zosta¢ zwolniona na podstawie art. 102 k.p.c. Kazda
ze stron poniosta przed sadem I instancji koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 7.217 zl. Z tej kwoty 70% wynosi
5.051,90 zl, a 30% wynosi 2.165,10 zl. R6znica pomiedzy tymi kwotami, wynoszaca 2.886,80 zt podlegala zasadzeniu
od strony pozwanej na rzecz powodki. W taki zatem sposob zmodyfikowaé nalezalo punkt 7 zaskarzonego wyroku,
eliminujac z niego dotychczasowy punkt 8.

Nie podlegalo natomiast zawarte w dotychczasowym punkcie 9 orzeczenie o kosztach sadowych (poza zmiang
numeracji). W szczego6lnos$ci odnos$nie wydatkéw na opinie bieglych sad I instancji poprawnie $ciagnal od strony
pozwanej 70% tych kosztéw. Wprawdzie sad I instancji blednie orzekl od oplacie podlegajacej Sciggnieciu, nakazujac
Sciagniecie od pozwanego tylko kwoty 20.550 zl, podczas gdy opata od uwzglednionej cze$ci powodztwa wynosi 30.797
z} (warto$c¢ przedmiotu sporu w odniesieniu do uwzglednionej cze$ci powodztwa to 615.937 zl, a to: zado$éuczynienie
500.000 zl, odszkodowanie 4.616,78 zl, skapitalizowana renta 79.970 zl i renta zasadzona jako §wiadczenie w
ratach miesiecznych 86.160 zl tj. 12 x 7.180 z}, nie podlega natomiast odrebnemu wyliczeniu warto$¢ nizszych rat z
wezes$niejsze okresy, ktéra zostaje pochlonieta przez warto$¢ renty biezacej), to jednak podwyzszenie tej oplaty byloby
orzeczeniem na niekorzy$¢ strony pozwanej, a tylko ona kwestionowala ten punkt wyroku.

Z powyzszych przyczyn, w czeSciowym uwzglednieniu apelacji strony pozwanej, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.,
nalezalo zmienié zaskarzony wyrok, orzekajac jak w punkcie II, natomiast na podstawie art. 385 k.p.c. oddali¢ dalej
idaca apelacje strony pozwanej i w calo$ci apelacje powddki, jako bezzasadne.

Na podstawie art. 350 § 1i 3 k.p.c. Sad Apelacyjny sprostowal oczywista omylke wyroku sadu I instancji w oznaczeniu
siedziby strony pozwane;j. Ze znajdujacego sie w aktach sprawy odpisu z KRS jednoznacznie wynika, ze pozwana spdtka
ma siedzibe w W., a nie w K..

Koszty postepowania apelacyjnego zniesiono wzajemnie miedzy stronami na podstawie art. 100 k.p.c. Wprawdzie
apelacja strony pozwanej zostala w czy$ci uwzgledniona, jednak réznica w wartosci przedmiotu zaskarzenia przez obie
strony prowadzila do takiego wyniku.
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