Sygn. akt I ACa 690/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Szewczyk
Sedziowie: SSA Stawomir Jamrég (spr.)
SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: st.sekr.sadowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...).J., K. (...) Spotki Jawnej w K.

przeciwko A. S.i M. R. (1)

o ochrone praw autorskich i o zaplate

na skutek apelacji strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 6 marca 2017 r. sygn. akt IX GC 469/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresé :

»I. nakazuje pozwanym A. S. i M. R. (1), prowadzgcym dzialalnosé gospodarczq pod firma (...), M.
R. (1) A+ (...) s.c.

zaprzestanie naruszania majqgtkowych praw autorskich (...). J., K. (...) spotki jawnej w K. do :

- projektu architektoniczno- budowlanego lokalu (...) sp. z o.0. zrealizowanego w obiekcie
handlowym pod nazwqg M. P. w W. przy ul. (...),

-projektu architektoniczno-budowlanego wnetrza lokalu (...) Sp. z o.0. zrealizowanego w obiekcie
handlowym pod nazwq Galeria (...) w W. przy ul. (...),

poprzez zakazanie umieszczania na stronach internetowych fotografii, wizualizacji oraz
opisow dotyczaqcych tych projektow bez odpowiedniej adnotacji wskazujqcej, ze projekty te
powstaly jedynie przy twoérczym wspoludziale pozwanych w ramach obowiqzkéw pracowniczych
Swiadczonych na rzecz strony powodowej;



II. nakazuje pozwanym A. S. i M. R. (1), prowadzqgcym dzialalnosé gospodarczq pod firma (...), M.
R. (1) A+ (...) s.c. opublikowanie w terminie 7 dni przez okres 3 miesiecy:

- na stronie internetowej pod adresem witryny internetowej (...) oraz
- na portalu spolecznosciowym F. pod adresem htips// (...)
oswiadczenia o tresci:

»A. S. oraz M. R. (1) prowadzqgce dzialalnos$é gospodarczq pod firmag (...).(...) + (...) przy ul. (...) lok.
(..)w K. oswiadczajaq, ze:

Jjako wspolnikom spoélki cywilnej nie przystugujq im zadne prawa majqgtkowe do:

- projektu architektoniczno- budowlanego lokalu (...) sp. z o.0. zrealizowanego w obiekcie
handlowym pod nazwqg M. P. w W. przy ul. (...),

- projektu architektoniczno-budowlanego wnetrza lokalu (...) Sp. z o.0. zrealizowanego w obiekcie
handlowym pod nazwa Galeria (...) w W. przy ul. (...), gdyz projekty te powstaly jedynie przy
tworczym wspotudziale pozwanych w ramach obowiqzkoéw pracowniczych swiadczonych na rzecz
(..). J., K. (...) spotkijawnej w K.”;

II1. zasqdza od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej kwote 4787,60zt (cztery tysiqgce
siedemset osiemdziesiqt siedem zlotych szesédziesiqt groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 11
lipca 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r. i z ustawowymi odsetkami za opoéznienie od dnia 1 stycznia
2016r. do dnia zaplaty;

IV. oddala powoédztwo w pozostalej czesci;

V. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanych solidarnie kwote 447,93z (czterysta
czterdziesci siedem zlotych dziewieédziesiqt trzy grosze) tytulem kosztow procesu.”;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
SSA Grzegorz Krezolek SSA Andrzej Szewczyk SSA Slawomir Jamrog

Sygn. akt I ACa 690

UZASADNIENIE

(...). J., K. (...) spolka jawna (zwana dalej (...)) wniosla o nakazanie pozwanym, A. S. i M. R. (1), prowadzacym
dzialalno$é gospodarcza pod firma (...), M. R. (1) (...)+ (...) s.c. zaprzestania naruszania praw autorskich do projektow
architektonicznych lokali: 5 (...) sp. z o.0. (pralnia) i (...) sp. z 0.0., opublikowanie stosowanych o$wiadczen w
mediach oraz zasadzenie od pozwanych kwoty 21.544,20 zl. jako trzykrotno$¢ wynagrodzenia 7 181,40 zl. W toku sporu
zadanie dotyczace Swiadczenia pienieznego zostalo ograniczone do kwoty stanowigcej dwukrotno$¢ 7181,40z}. Strona
powodowa zarzucila, ze pozwane przypisaly sobie autorstwo projektéw powoda oraz postuzyly sie jego nazwa firmy w
sposob sugerujacy, ze sa jego wspodlniczkami. Pozwane pracowaly przy powstaniu projektu, ale prawa majatkowe do
tych dziel przeszly na powoda jako pracodawce, jako ze z pozwanymi laczyla spotke umowa o prace. Zdjecia projektu
zamieszczone na stronie pozwanych naruszaja wylaczne prawa powoda do utworu.

Pozwane wniosly o oddalenie powodztwa w caloSci. Podniosly, ze byly wspdlautorkami spornych projektow
architektonicznych i majg prawo do oznaczenia dzieta swoimi nazwiskami. Przy oznaczaniu autoréw dziela wskazaly



takze powoda w celu wskazania wszystkich wspolautorow dziela. Wskazaly tez, ze miedzy pozwanymi a powodem
toczyly sie procesy o zalegle wynagrodzenia dla pozwanych jako pracownikéw. Zadania powoda nosza znamiona
naduzycia prawa, poniewaz powod wytoczyl powodztwo w celu wywarcia presji na bylych pracownicach, aby te
zrezygnowaly z egzekucji zasadzonych im zaleglych pensji. Zdaniem pozwanych wniosly one wklad twoérczy w utwory
architektoniczne. W ramach umowy o prace pracodawca przejmuje prawa majatkowe do utworu pracownika jedynie
w zakresie celu umowy a nie calo$¢ praw majatkowych. Pozwane wskazaly A. jako uprawnionego do utworu w sposob,
jakiego sama spo6tka uzywa. Dodatkowo realizujac zlecenie od 5 (...) sp. z 0.0. powdd otrzymal nizsze wynagrodzenie,
niz to jakie zadeklarowal w pozwie, zatem ewentualne odszkodowanie takze powinno byé nizsze. Pow6d z umowie ze
zleceniodawca przenibst autorskie prawa majatkowe na zleceniodawce, zatem nie jest podmiotem praw autorskich
majatkowych do projektu.

Wyrokiem z dnia 6 marca 2017 r. sygn. akt IXGC 469/15 Sad Okregowy w Krakowie

oddalit powddztwo (pkt I ), zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanej A. S. kwote 2 417 z} tytutem zwrotu
kosztoéw procesu (pkt II) i zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanej M. R. (1) kwote 2 417 z} tytutem zwrotu
kosztow procesu (pkt I1I).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowil nastepujacy stan faktyczny:

A. S. byla zatrudniona u powoda na podstawie umowy o prace od dnia 1 maja 2008r do 30 kwietnia 2012r na
stanowisku asystenta projektanta. M. R. (1) byla zatrudniona u powoda na podstawie umowy o prace od 8 kwietnia
2008 do 30 kwietnia 2012r. na stanowisko asystenta projektanta . Strona powodowa wykonywala na zlecenie(...)
(...) sp. z o.0. projekt architektoniczno-budowalny wraz z projektem aranzacji dla lokalu mieszczacego sie w W.
przy ul. (...). Umowe o wykonanie tego projektu zawarto 18 stycznia 2010r. Zgodnie z § 7 umowy za prawidlowe
wykonanie kompletnej dokumentacji projektowej, przeniesienie jej wlasnoSci na Zamawiajacego oraz autorskich
praw majatkowych Wykonawca mial otrzymaé zryczaltowane wynagrodzenie wysokosci 9950,00 zl. Zgodnie z § 9
punkt 3 umowy o wykonanie projektu aranzacji wykonawca zobowiazal sie przenie$¢ na Zamawiajacego autorskie
prawo majatkowe do dokumentacji na nastepujacych polach eksploatacji: a) zastosowanie dokumentacji projektowe;j
do wybudowania i aranzacji lokalu (...), b) fotografowanie lokalu zaaranzowanego wedle pomystu wykonawcy i
umieszczenie w folderach reklamowych Zamawiajacego bez wzgledu na rodzaj nosnika i sposéb publikacji, c)
wykorzystanie elementoéw aranzacji (lub elementéw innych rozwiazan) zawartych w dokumentacji projektowej w
innych lokalach, w ktérych Zamawiajgcy prowadzi lub bedzie prowadzié pralnie” .

Na zlecenie (...) sp. z 0.0. strona powodowa wykonala projekt architektoniczno-budowlany wnetrza lokalu
mieszczacego sie w  Galerii (...) w W. na analogicznych warunkach. Pozwane bezposrednio pracowaly przy
przedmiotowych projektach architektonicznych. Pozwane osobiécie przeprowadzaly konsultacje ze zleceniodawcami
co do projektéw oraz realizowaly uméwione koncepcje wraz z poprawkami przedstawianymi na kolejnych etapach
tworzenia projektu przez klientéow (k 83 — 148). W trakcie konsultacji wyrazaly swoje opinie co do ksztalttu
dziela co w sposob zasadniczy wplynelo na jego ostateczny ksztalt. Pozwane wykonywaly przy projekcie prace
projektowo-koncepcyjne, w tym rysunki projektu, wizualizacje projektu . Pozwana M. R. (1) projektowala bryly
za$§ pozwana A. S. nakladala na bryly wizualizacje. Wspdlnicy powodowej spotki poddawali im swoje sugestie i
pomysly, przede wszystkim nadzorowali prace pozwanych, co polegalo na ogélnym uszczegbdltawianiu prac i kontroli
realizacji . Pierwotne koncepcje zostaly pozwanym przedstawiona po pierwszych spotkaniach z zamawiajacymi
przez wspdlniczke K. S. w formie rysunku, a nastepnie byly one realizowane przez pozwane w profesjonalnym
programie komputerowym. Kolejne zmiany projektéw byly przez strony wspolnie omawiane na naradach. Ostateczna
wersja (trzecia) pijalni, przyjeta przez zleceniodawce, pochodzila w caloéci od pozwanej A. S., z wyjatkiem polozenia
lady. Przy wykonaniu pralni generalne pomysly pochodzily od pozwanych i wspélnikéw powoda, ale decyzje co do
szczegOlowego ksztaltu projektu (choéby kolory) podejmowaly wykonujace go pozwane. A. S. wniosla zasadniczy
wklad w koncowy ksztalt projektow, to ona narysowala oba projekty. Wspoélnicy powoddéw wskazali wstepne sugestie
tematdw, pozostawiajac pozwanym faktyczna realizacje projektow.



Strona powodowa zalegala pozwanej M. - S. i M. R. (1) z wyplata wynagrodzen za okres wspodlpracy. Sad Pracy zasadzil
od A. na rzecz pozwanych zalegle wynagrodzenia.

Po rozwiazaniu umowy o prace pozwane zatozyly wlasng dzialalno$é¢ gospodarcza w formie spo6lki cywilne . Na swojej
stronie internetowej zamie$cily m. in. fotografie projektéw wnetrz wykonanych dla(...) (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z o.0.
Jako autoréw obu projektow wskazano (...) A. S., M. R. (1)”. Od 1 stycznia 2015r dzialalno$¢ pozwanych zostala
zawieszona. Od tego czasu pozwane faktycznie nie prowadza dzialalnosci gospodarczej pod ta firma.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznatl , Ze nie jest zasadne powddztwo o ochrone praw autorskich strony
powodowej do utworu architektonicznego, ktérego zdjecia i wizualizacje pozwane uzyly na swojej stronie internetowe;j
a ktore powstaly na zlecenie (...) (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z 0.0. i stanowily projekty wnetrz lokali. Odwolujac sie do
art. 1 ust.2 pkt. 6 i art. 8 ust.11i 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz.U.
z 2017 1. poz. 880 ze zm. , dalej prawo autorskie), Sad Okregowy wskazal, Ze projekty architektoniczno-budowalne
wraz z projektem aranzacji stanowia utwory chronione prawem autorskim. Prawo to ksztaltuje domniemanie, ze
tworca jest osoba, ktorej nazwisko w tym charakterze uwidoczniono na egzemplarzach utworu. Jako autorzy spornych
projektow byli podani obok wspo6lnikéw powodowej spdlki (tj. K. S. (2) i M. J.) takze pozwana A. S. widniejaca w
metrykach projektu z opisem ,opracowal”’. Oznaczenie w metrykach projektu osoby projektanta jest zwigzane przede
wszystkim z koniecznoS$cia spelnienia wymogéw prawa budowlanego. Metryka projektu nie wyczerpuje wskazania
autoréw projektu (wszystkich osoéb, ktore wniosly tworezy wklad). Domniemanie z art. 8 ust. 1 pr. aut. jest za$ obalalne,
co oznacza, ze moze by¢ wykazane, ze tworczy wklad w powstanie utworu wniosly osoby inne niz wymienione jako
tworcy. Z zaoferowanych dowodéw wynika, ze obie pozwane wniosly wktad tworczy w powstanie projektow. Wynika to
z zeznan pozwanych popartych korespondencja pozwanych ze zleceniodawcami powodoéw. W efekcie pozwane musza
by¢ uznane za wspdttworcow projektow.

Prawa autorskie to prawa majatkowe, ktore sa zbywalne i moga by¢ przedmiotem obrotu oraz prawa autorskie
osobiste, ktére nie podlegaja zbyciu ani obrotowi. Pozwane jako wspottworcy przeniosly swe prawa majatkowe na
pracodawce tj strone powodowa jednak zachowujac zgodnie z art. 16 prawa autorskiego swe prawa osobiste , ktore
chronig nieograniczona w czasie i niepodlegajacg zrzeczeniu sie lub zbyciu wiez z utworem. Podpisujac zdjecia utworu
swoimi nazwiskami, pozwane zrealizowaly swoje prawo. Wskazaly takze jako wspohtwdrcow wspolnikéw powoda,
poprzez podanie nazwy spo6iki, pod ktéra wspdlnicy spolki wystepuja. Pozwane nie miaty obowigzku wskazywac , ze
pomiedzy wspohtworcami projektow lokali istniala relacja pracodawca-pracownik. Ustawa nie przewiduje wskazania
jakie relacje prawne panowaly pomiedzy wspottworcami. Co wiecej, podpis (...) A. S., M. R. (1)” nie oznacza, ze
pozwane sg wspOlnikami sp6tki powodowej. Zgodnie bowiem z art. 24 k.s.h. firma spdélki jawnej zawiera nazwiska
wspolnikow i/lub nazwe a takze oznaczenie formy prawnej czyli zwrot ,,spotka jawna” lub ,sp.j. .Pozwane publikujac
fotografie obrazujace aranzacje wnetrz nie naruszaly integralnoSci utworu albowiem nie dokonywaly Zzadnych zmian
w utworze.

Ponadto zdaniem Sadu autorskie prawa majatkowe w zakresie uzywania fotografii utworé6w w katalogach zostaly
przekazane przez strone powodowa jej zleceniodawcom. Wynika to literalnie z umowy dotyczacej pralni, umowa
dotyczaca pijalni. W zakresie pdl eksploatacji okre§lonych w umowie z pralnia powod utracil czynng legitymacje
procesowa, Umowa z pijalnia byla analogicznej treéci , co takze uzasadnia oddalenie powddztwa opartego na art. 78
i79 prawa autorskiego.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania Sad pierwszej instancji powotat art. 98 k.p.c.
Apelacje od tego wyroku wniosta strona powodowa zaskarzajac wyrok w calosci , zarzucajac:

1. Niewyjaénienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i powstala w zwiazku
z tym sprzeczno$c istotnych ustalenn Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepisow
postepowania, a to art. 233 § 1 kpc. przez dokonanie oceny dowodow:



a) w sposob niewszechstronny, albowiem:

-z pominieciem zeznan M. J. skladanych w charakterze strony

przy jednoczesnym bezkrytycznym uwzglednieniu wszystkich twierdzen i zeznan skladanych przez pozwane,
-bez dokonania rozréznienia wktadu jaki wniosta do prac projektowych kazda z pozwanych,

z blednym przyjeciem, ze zapis umowy o prace projektowe (§ 9 umowy) doprowadzit do przeniesienia autorskich praw
majatkowych w zakresie publikacji fotografii na Zamawiajacego na wszelkich polach eksploatacji co mialby pozbawiac
powddke legitymacji czynnej do wystepowania w sprawie, podczas gdy zapis umowy okresla tylko pole eksploatacji
w postaci folderéw reklamowych zamawiajacego,

z bezzasadnym pominieciem, ze naruszenia dokonane przez pozwane dotyczyly nie tylko zamieszczenia fotografii, ale
rowniez bedacych czescia dokumentacji projektowej wizualizacji;

b) w sposob sprzeczny z zasadami logiki w odniesieniu do zeznan stron i Swiadkéw, z ktorych wynika, ze pomimo
zatrudnienia pozwanych na stanowiskach asystenta projektanta i pracy pod Scistym kierownictwem i nadzorem
pracodawcy, ktérego przejawem bylo miedzy innymi uwzglednianie uwag przelozonych w projektach, jak réwniez
przy braku wskazania jakiejkolwiek pracy tworczej wykonanej przez pozwana M. R. (1), pozwanej M. R. (1) mozna
przypisa¢ wspolautorstwo spornych projektow;

2. naruszenie art. 8 i art. 9 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez
uznanie, ze pozwana M. R. (1) mozna uzna¢ za wspohtworce spornych projektéw podczas, gdy ze zgromadzonego
materiatu dowodowego wynika, ze pozwana nie wniosla do projektéow Zadnego wkladu tworczego, a wykonywala
jedynie czynnoéci techniczne;

3. naruszenie art. 12 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez uznanie, ze
pomimo przyjecia utworu przez pracodawce pozwane nadal maja prawo do posiadania i dysponowania no$nikami,
na ktoérych zostalo utrwalone dzielo;

4. naruszenie art. 16 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych. poprzez uznanie,
ze publikowanie na stronie internetowej fragmentow dziela jest rownoznaczne z wykonywaniem przez pozwane
osobistych praw autorskich do utworu;

5. naruszenie art. 16 ust 1 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez uznane,
ze pozwanej M. R. (1) przystuguje prawo do autorstwa spornych projektow;

6. naruszenie art. 17 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez uznanie, ze
powodce nie przystuguje wylaczne prawo do korzystania z utworu i rozporzadzania nim na polach eksploatacji nie
wylaczonych na mocy umowy z zamawiajacymi.

Strona powodowa wniosla o zmiane wyroku i uwzglednienie powddztwa oraz o zasadzenie kosztow procesu za obie
instancje.

Pozwane wniosly o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny uznal za wlasne ustalenia Sadu Okregowego co do tworczego wkladu pozwanych
przy tworzeniu obu projektow , treci umow i upublicznienia zdjeé obejmujacych aranzacje wnetrz, odmiennie jednak
oceniajac przytoczone okoliczno$ci w kontekscie norm dotyczacych ochrony praw strony powodowe;.

Sad drugiej instancji zwazyl co nastepuje:



Nie jest zasadny zarzut kwestionujacy wklad pozwanych przy powstaniu utwordow.

Ocena dowodéw w tym zakresie dokonana przez Sad Okregowy byla swobodna i przekonujaca. Okolicznosé, ze Sad
ten dal wiare jednaj z grup dowoddéw ( w tym przypadku pozwanych) a odmoéwil wiarygodnosci innym dowodom
nie narusza art. 23381 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2004r. sygn. akt III CK 410/02 Lex nr
585804). Nie jest wystarczajace dla zakwestionowania tej oceny przekonanie strony powodowej o wiekszej doniostosci
zeznah M. J.. Zeznania H. R. jednoznacznie bowiem wskazujg , Ze rola pozwanych nie ograniczala sie jedynie do
czynnoéci technicznych lecz wniosly one tworczy wklad w stworzenie wizualizacji i calego projektu. Zeznania te sg
spojne z mailami, wydrukami i zeznaniami pozwanych a nawet z powolywanymi w apelacji zeznaniami wspolnika.
Okoliczno$é, ze wspolnicy nadzorowali prace i sami tez byli wspotautorami projektu nie wyklucza, ze pozwane wniosly
samodzielny wklad w opracowanie projektow, szczegélnie w zakresie sof, siedziska, ksztaltu ustawienia stolikéw,
przestonki, ukladu laczenia posadzek, ksztaltu sufitu, wyoblenia, o$wietlenia sufitu, lady, lampy, wyoblenia przy
stupach. Wspoélautorstwo A. S. zostalo zreszta poérednio wskazane w metrykach projektu z opisem ,opracowal”,.
Domniemanie z art. 8 pr. aut. w odniesieniu do udzialu w opracowaniu M. R. (2) , ktorej autorstwo nie bylo w
ogoble wskazywane w dokumentacji zostalo obalone dowodami wskazujacymi na jej role koncepcyjna szczegblnie przy
opracowaniu wizualizacji pijalni czekolady. Twoérczy wklad M. R. (1) byl mniejszy niz pozostalych co jednak nie uchyla
osobistych praw autorskich tej pozwanej przy stworzeniu calego projektu ale kwestia zakresu uprawnien osobistych
wspohtwoérey nie ma istotnego znaczenia przy rozstrzygnieciu przedmiotowego sporu, ktory toczy sie z udziatem spotki
jawnej a nie pozostalych wspottworcow.

Wskazanie wspolnika M. J. na rysunkach nie jest decydujace albowiem zgodnie z art. 17 pkt 3) ustawy prawo
budowlane projektant jest uczestnikiem procesu budowlanego, uprawnionym do realizacji projektu budowlanego
zgodnie z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi i do sprawowania nadzoru autorskiego, co nie przesadza
tworczego wkladu innych oséb w projekt. W tym za$ przypadku byla to praca zespolowa szczegblnie w zakresie
aranzacyjnym wnetrza , ktéry nie ma decydujacego znaczenia w procesie budowlanym. Przy stworzeniu aranzacji
niewatpliwie wspoélnicy mieli wklad nadzorczy i tworczy skoro , poddawali mysl, koncepcje calego rozwigzania,
narzucali konwencje i zatwierdzili ostateczna ich wersje , ktore byly jednak wczeéniej omawiane przez pozwane z
klientami. Ustalenia wskazuja, ze pozwane mialy wklad twoérczy przy tworzeniu aranzacji wnetrz a udzial A. — S. mial
charakter znaczacy.

Projekty stanowily utwor pracowniczy, o ktérym mowa w art. 12 prawa autorskiego. Jak slusznie zauwazyl Sad
pierwszej instancji umowa o prace nie zawierala odrebnych postanowien co oznacza , ze pracodawca ( strona
powodowa) nabyla z chwilg przyjecia utworu autorskie prawa majatkowe w granicach wynikajacych z celu umowy
o prace . Postepowanie dowodowe daje podstawy do przyjecia, ze pozwane $wiadczyly prace przez pracownika z
zamiarem realizowania obowiazkéw pracowniczych. Nie kwestionujac tworczego wkladu pozwanych, bylo to jednak
wykonywanie projektu w warunkach podporzadkowania w czasie i miejscu oznaczonym przez pracodawce oraz w celu
wykorzystania projektu przez strone powodowa dla realizacji zlecenia jakiego udzielila stronie powodowej(...) (...) sp.
z0.0. ((...) i(...) sp. z 0.0., por. wyroki Sadu Najwyzszego z 4 grudnia 1997 r., I PKN 394/97, OSNP 1998, nr 20, poz.
595; z 28 pazdziernika 1998 r., I PKN 416/98 OSNP, 1999, nr 24, poz. 775; z 6 marca 2007 r., I UK 302/06, OSNP
2008, nr 7-8, poz. 110).

Oznacza to, ze stronie powodowej przystuguja autorskie prawa majatkowe z wylaczeniem p6l eksploatacji wskazanych
w umowach dotyczacych projektu pralni i pijalni.

Zgodnie z art. 16 prawa autorskiego autorskie prawa osobiste chronia nieograniczona w czasie i niepodlegajaca
zrzeczeniu sie lub zbyciu wiez tworcy z utworem. Chodzi tu o pozaekonomiczne interesy tworcy zwigzane z danym
utworem, projektem a wiec o poczucie zwigzania autora z utworem. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, autorskie prawa
osobiste chronia w szczeg6lnoéci prawo do: m.in. oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem oraz jego
rzetelnego wykorzystania. Prawo autorskie nie okres$la w jakiej formie twdrca powinien wyrazi¢ wole skorzystania z
jednego z wymienionych sposobéw oznaczania dziela. Oczywiste jednak jest, Zze pozwane nie mogly rozpowszechniac¢
projektu aranzacji wnetrz w celach ekonomicznych, majatkowych. Mogly natomiast upublicznia¢ swoje autorstwo



jako swego rodzaju ,, portfolio” dla wykazania swojego do$wiadczenia zawodowego i kompetencji osobistych tym
bardziej , ze dzialanie w ramach spolki cywilnej to nadal osobista dzialalno$¢ samych pozwanych. Mozna wiec
przyjaé, ze dla pokazania swego zwiazku z utworem dopuszczalne bylo dolaczenie wizualizacji projektu w ktorego
stworzeniu uczestniczyly pozwane jednak w sposo6b nie naruszajacy praw majatkowych oraz w sposob nie naruszajacy
praw innych autoréw. W tym jednak przypadku decydujacy byl sposéb upublicznienia, ktéry wigzal sie bardziej z
marketingiem samej firmy(...) (...) a nie pokazaniem profesjonalizmu wspo6lnikow. Tre$¢ bowiem zrzutéw ekranu
k-34 jak i wydrukow k-273 obrazujacych sposob publikacji wskazuje , ze nie jest to obraz drogi zawodowej pozwanych
lecz sposo6b reklamy formy a+m architekei, szczegblnie, ze zdjecia nie zostaly umieszczone w zaktadce ,,0 nas” lecz w
ogolnej zakladce wnetrza w ukladzie dotyczacym firmy pozwanych. Ponadto wizualizacje zostaly opatrzone danymi
wskazujacymi jako autora: (...) A. S., M. R. (1). Trzeba zwr6ci¢ uwage na niekonsekwencje pozwanych albowiem jako
autora wskazano tamze firme sp6lki jawnej, ktérej przystugiwaly prawa majatkowe na polach eksploatacji innych
niz wskazane w umowach z (...) sp. z o0.0. i Pijalnig czekolady, pomijajac nazwiska autoréw tj wspolnikow. Pozwane
zamies$cily wizualizacje w celach marketingowych spotki cywilnej bez zgody pozostalych wspottworcow.

Jak stlusznie zauwazyl Sad Okregowy autorskie prawa osobiste chronig nieograniczona w czasie i niepodlegajaca
zrzeczeniu sie lub zbyciu wiez twoércey z utworem . Autorskie prawa osobiste sg $ciSle zwigzane z osoba tworcy i powstaja
z chwilg ustalenia utworu. Kazdy ze wspoltworcow moze wykonywaé prawo autorskie do swojej czeSci utworu majacej
samodzielne znaczenie, bez uszczerbku dla praw pozostalych wspottworcow. Biorac jednak pod uwage, ze na stronie
internetowej firmy pozwanych zamieszczono calg aranzacje wnetrza a nie poszczego6lne detale majace samodzielne
znaczenie i pochodzace w caloSci od pozwanych to dla upublicznienia calo$ci wnetrz potrzebna byla zgoda wszystkich
wspohtwoéreow. Prawa autorskie wspolnika nie pokrywaja sie jednak z prawami spolki prawa handlowego i spotka
nie jest uprawniona do ochrony praw autorskich praw osobistych wspo6lnikow i nie jest uprawniona do rozstrzygania
ewentualnych sporéw na tle zakresu tworczego wkladu przy stworzeniu utworu.

Z chwilg przejecia od pracownikéw stronie powodowej przyshugiwalo jednak uprawnienie do rozpowszechniania
w celach majatkowych kompletnej dokumentacji projektowej, dotyczacej wybudowania i aranzacji lokalu jak i ich
istotnych czesci. Z uwagi na tre§¢ umowy pisemnej i odpowiadajacej jej umowy ustnej dotyczacej pijalni strona
powodowa utracila prawa majatkowe do zastosowania dokumentacji projektowej na wskazanych w umowach polach
eksploatacji a wiec m.in. do wybudowania i aranzacji lokalu pralni i pijalni czekolady, To scedowane na rzecz
zleceniodawcoéw uprawnienie mialo charakter jednorazowy i zostalo skonsumowane z chwila realizacji. Ponadto
strona powodowa przeniosta prawo do wykorzystanie elementéw aranzacji (lub elementéw innych rozwigzan)
zawartych w dokumentacji projektowej w innych lokalach, w ktérych Zamawiajacy prowadzi lub bedzie prowadzic
pralnie. Taki spos6b wykorzystania nie dotyczy pozwanych albowiem przeniesienie praw pozwala na stworzenie na
podstawie projektu zleceniobiorcg identycznych lokali. Sposéb umieszczenia zdje¢ przez pozwanych byl zblizony
do sposobu rozpowszechniania wskazanego w umowach zawartych z zamawiajacymi a dotyczacego przeniesienia
praw do fotografowania lokalu zaaranzowanego wedle pomystu wykonawcy i umieszczenia w folderach reklamowych
Zamawiajacego bez wzgledu na rodzaj noénika i spos6b publikacji. Samo wiec umieszczanie wizualizacji wnetrz
zleceniodawcow w celach marketingowych i upublicznianie w folderach reklamowych wizualizacji stanowiacych
element nabytych projektow czy tez dalsza materializacja tego typu projektdw laczylo sie z autorskimi prawami
nabytymi przez zleceniodawcoéw. Nalezy jednak uwzglednié cel tego przeniesienia. Chodzi bowiem o umozliwienie
za pomocg projektu stworzonego w ramach firmy strony powodowej reklamowania zleceniodawcy tj podmiotow
prowadzacych siec pralni i pijalni np. poprzez publikowanie zdje¢ ich lokali. Nie oznacza to utraty praw majatkowych
strony powodowej na innych polach eksploatacji tj utraty znaczenia zdolnoSci reklamowej projektow dla majatkowe;j
sfery strony powodowej. Sad Apelacyjny uznaje , ze sposéb upublicznienia wizualizacji na stronie prowadzonej dla
spotki cywilnej (...) (...) sugeruje poprzez brak jakiegokolwiek omoéwienia roli pozwanych, ze sa to wnetrza pijalni i
pralni zaprojektowane w ramach firmy (...) (...) przy wspolautorstwie firmy strony powodowej i pozwanych, w sytuacji
gdy projekt wnetrz pijalni i pralni zostal wykonany w ramach dzialalnoéci firmy (...). J., K. (...) Sp6tka Jawna w K.
. Zdaniem Sadu Apelacyjnego narusza to autorskie prawa majatkowe strony powodowej albowiem utwor jako wyraz
produktywnosci firmy , upubliczniony w celach budowania wizerunku firmy , zarzadzania marka , shuzacy promocji
firmy architektonicznej to element autorskich praw majatkowych , ktére pozostaly przy stronie powodowe;.



Whbrew wiec stanowisku Sadu Okregowego mozna przyjaé , ze w tym przypadku doszlo do bezprawnoéci dzialania
pozwanych poprzez nierzetelne wykorzystanie wspolttworzonego przez nie utworu w celach majatkowych a wiec
ekonomicznych a nie tylko osobistych. Wykladnia objetego art. 16 pkt 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych pojecia "rzetelne wykorzystanie utworu" powinna uwzglednia¢ kryteria
przewidziane w art. 49 ust. 1 ustawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego sygn.. akt I CSK 109/13 Numer (...)) . W tym
przypadku charakter i sposob upublicznienia wprowadzat w blad , ze projekt wnetrz powstal w ramach dzialalnoéci
firmy pozwanych a nie w ramach wykonywania przez pozwane obowiazkdw pracowniczych w firmie konkurencyjnej
dla ich obecnej dzialalnosci gospodarczej. Ten za$ sposéb upublicznienia stanowi wykorzystanie utworu w celach
marketingowych, ktory godzi w prawa majatkowe strony powodowej albowiem narusza zasady wykorzystania utworu
jaki produktu sluzacego budowaniu marki firmy architektonicznej. Prawo do takiego majatkowego wykorzystania
utworu nie moglo byé przedmiotem rozporzadzenia na rzecz firm zleceniodawcow. Jest to o tyle istotne, ze na
podstawie art. 15 prawa autorskiego domniemywa sie, ze producentem lub wydawca jest osoba, ktorej nazwisko lub
nazwe podano w tym charakterze do publicznej wiadomosci w jakikolwiek sposéb w zwiazku z rozpowszechnianiem
utworu. W tym za$ wypadku rozpowszechnienie wiaze sie z firma (...) (...). Dodatkowo wskazanie jako autoréw nazwy
firmy strony powodowej a nie wspolnikow sugeruje zwiazek obu firm co stusznie zarzucala strona powodowa. Stronie
powodowej przystuguje wiec ochrona prawna na podstawie art. 78 i 79 Prawa autorskiego.

Dopuszczalne jest w wypadku naruszenia majatkowych praw autorskich zaréwno zakazanie naruszen jak i usuniecie
skutkoéw naruszenia a to usuniecie moze mie¢ posta¢ odpowiedniego o$wiadczenia na stronie internetowej. Tym
samym nie jest zasadny zarzut pozwanych , ze o§wiadczenie na podstawie art.79 ust. 2 moze by¢ upublicznione tylko
w prasie skoro podstawa obowiazku o§wiadczenia jest w tym przypadku art. 79 ust. 1 pkt 2. prawa autorskiego. Sposob
dzialania pozwanych jako przedsiebiorcoéw prowadzacych spotke cywilng przy okazji stanowil takze czyn nieuczciwej
konkurencji z art. 14 ust. 11 ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 3 ust. 11 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji albowiem
byla to takze nieuczciwa reklama firmy pozwanych poprzez wprowadzajace w blad , przypisanie firmie pozwanych
opracowanie projektu wnetrz naruszajac w ten sposob interes firmy strony powodowej prowadzacej konkurencyjna
dzialalno$é. Takie dzialanie jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. W wypadku za$ popehlienia czynu nieuczciwej
konkurencji dopuszczalne jest nalozenie obowigzku zamieszczenia odpowiedniego o$wiadczenia na podstawie art.
18 ust. 1 pkt 3 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji . Jest to stosowanie prawa materialnego na bazie
faktéw przytoczonych wedlug zasady da mihi factum dabo tibi ius . Okoliczno$é, ze strona powodowa nie powolala
tej podstawy nie ma znaczenia dla dopuszczalnoSci powolania dodatkowej podstawy prawnej nakazania zlozenia
o$wiadczenia.

Treéc art. 79 ust. 1 pkt 2 nie ogranicza Sadu co do sposobu usuniecia skutkéw naruszenia a te wymagaja obok
rekompensaty pienieznej takze zlozenia o$wiadczenia . Takze norma art. 18 ust. 1 pkt 3 u.z.n.k. pozostawia ocenie
sadu kwestie, czy zadana przez powoda tres$¢ i forma o§wiadczenia jest odpowiednia i celowa do usuniecia skutkow
naruszenia. Sad Apelacyjny mogl wiec uksztaltowac tre$é oswiadczenia takze przez usSciSlenie sformulowan, ktore
prowadza w wystarczajacy sposob do uchylenia skutkéw naruszenia i w spos6b odpowiedni do sposobu naruszenia.
Uwzgledniono przy tym , ze pozwanym przystuguja autorskie prawa do utworu i moga one pokazywaé swdj osobisty
zwiazek przy powstaniu projektéw. To samo dotyczy zakazu orzeczonego na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 1 prawa
autorskiego.

Takze cze$ciowo zasadne bylo roszczenie pieniezne. Stosowne wynagrodzenie w rozumieniu art. 79 ust. 1 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych to takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby
autor, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe, zawarla z nim umowe o korzystanie z utworu w
zakresie dokonanego naruszenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 marca 2012r., V CSK 102/11 opubl.
Biuletyn SN-IC 2013/6). Pozwane nie udostepnialy i nie rozpowszechnialy jednak calych projektéw do wykorzystania
lecz tylko zdjecia aranzacji i to jeszcze na innych polach eksploatacji niz przeniesione przez strone powodowa
na zleceniodawcow, stad odwolywanie sie przy zadaniu strony powodowej do calego wynagrodzenia uzyskanego
od zleceniodawcow jest nieadekwatne. Jest to wiec raczej wynagrodzenie jakiego udzielilaby strona powodowa
innej firmie za licencje pozwalajaca na wykorzystanie w celach ekonomicznych rozwiagzan lezacych u podstaw



wczesniej stworzonego projektu dla innych firm a wiec wyrazenie zgody na wykorzystanie w celach reklamy firmy
architektonicznej wizualizacji odzwierciedlajacej pomysl, obrazujacej sposéb aranzacji wnetrz juz zrealizowanych,
stanowiacych baze dla tworzenia innych podobnych projektéw. Dodatkowo nalezalo takze uwzglednic, ze ewentualny
beneficjent licencji jest wspolautorem aranzacji przedstawionych na zdjeciach. Strona powodowa wnioskow w tym
kierunku nie skladala. Biorac jednak pod uwage tre$c art. 322 k.p.c. Sad Apelacyjny uznaje , ze mozliwe jest okreslenie
tego wynagrodzenia na bazie dokonanych ustalen. W ramach stworzenia projektu architektonicznego istotna jest
takze techniczna strona , ktérej pozwane nie udostepnialy na stronie internetowej swojej firmy. Wynagrodzenie
wskazywane przez strone powodowa uzyskane od zleceniodawcow stanowi tylko w czeSci ekwiwalent za sam
pomysl i mozliwo§¢ upubliczniania w celach reklamowych aranzacji a w pozostalej czeéci za strone techniczng
rozwigzania. Wynagrodzenie wiec za mozliwos¢ upublicznienia zdje¢ w celach reklamowych moglo stanowi¢ jedynie
ulamek wynagrodzenia zaplaconego przez podmioty prowadzace pralnie i pijalnie. Dodatkowo trzeba uwzglednié, ze
ewentualna licencja dla firmy a+ m architekei musialaby uwzgledniaé, ze nabywca moze stworzy¢ cze$¢ elementow
istotnych dla calej koncepcji we wlasnym zakresie co musialoby zosta¢ uwzglednione przy okres$leniu wynagrodzenia.
Skoro wiec strona powodowa przenoszac prawa majatkowe do wykorzystania projektow udostepnila oba projekty
za kwote 7181,40 zt a aranzacje stanowily tylko cze$¢ projektu to w tym przypadku adekwatnym wynagrodzeniem
za mozliwo$¢ wykorzystania reklamowego aranzacji stanowi kwota 2393,80zt a wiec 1/3 sumy wskazanej w
umowach zawartych ze zleceniodawcami (przy uwzglednieniu, ze nabywcg praw do wykorzystania bylby wspoétautor) .
Dwukrotno$¢ tego wynagrodzenia —naliczonego w zwigzku z tym , Ze naruszenie byto zawinione- to kwota 4787,60zl.
Nie ekskulpuje tu pozwanych konsultacja przed upublicznieniem z profesjonalista albowiem odpowiadaja one za
wlasne dzialanie. Obowiazek zaplaty dwukrotno$ci wynagrodzenia autorskiego za zawinione naruszenie autorskich
praw majatkowych wynika z art. 79 ust. 1 pkt 3 prawa autorskiego i jest on niezalezny od wystapienia uszczerbku
w majatku podmiotu dochodzacego ochrony. Szkoda pozwanych jest tu raczej ostabienie sily marki spo6tki jawnej w
zwiazku z tym ze podobne projekty aranzacji wnetrz pokazuje jako wlasne konkurencyjna firma. Ma to tez wplyw na
potencjalne ograniczenie rynku poprzez dzialanie innej firmy. Szkoda z tym zwigzana jednak nie byta wykazywana.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadzona suma jest adekwatna do skali naruszenia autorskich praw majgtkowych strony
powodowej jak tez stosowna w odniesieniu do funkcji zapobiegawczej (por wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
7 lutego 2005 r., SK 49/03, OTK-A 2005, nr 2, poz. 13).

Strona powodowa realizujac ustawowe uprawnienia nie narusza zasad wspolzycia spolecznego tak jak pozwane nie
naruszaly tych zasad dochodzac roszczen pracowniczych.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 38681 k.p.c. W konsekwencji zmieniono
takze rozstrzygniecie o kosztach procesu wedlug zasady odpowiedzialnoSci za wynik sprawy. Koszty procesu od
roszczen niepienieznych to oplata w kwocie 1000zt + wynagrodzenie pelnomocnikéw dotyczaca ochrone praw
autorskich 2x 360zl tj lacznie 1720zl . Pozwane sa wspoétuczestnikami materialnymi , stad nalezne bylo tylko jedno
wynagrodzenie jednego pelnomocnika. Koszty te powinny ponie$¢ w 2/3 pozwane zwazywszy na zakres uwzglednienia
zadania dotyczacego tych roszczen . Oznacza to , ze powod powinien ponie$¢ 573,33z4(1/3 z 1720zt ) a pozwane
1146,67zt. Pozwane winny wiec zwréci¢ powodowi z tytulu uwzglednienia roszczen niepienieznych kwote 786,67zl
Koszty od roszczenia pienieznego wynosily lacznie 5912zt zt (oplata od pozwu 1078z} ,2x 2417zt )wynagrodzenia
pelnomocnikéw z oplata skarbowa) . Strona powodowa jako przegrywajaca w ok. 80% co do roszczenia o zaplate
powinna ponie$é koszty w wysoko$ci 4729,60zt. Pozwane winny wiec partycypowac w tych kosztach kwotg 1182,40z1 a
poniosly 2417z}. Strona powodowa winna wiec zwrdcié pozwanym z tytulu uwzglednienia roszczen pienieznych kwote
1234,60z! . Odliczajac wiec od tej kwoty wyzej wskazana kwote 786,67z zasadzono na rzecz pozwanych na podstawie
art. 100k.p.c. réznice tj kwote 447,93z} stanowigca wyraz stosunkowego rozliczenia kosztéw za pierwsza instancje.

Dalej idaca apelacje oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach za instancje odwolawcza orzeczono przy zastosowaniu art.100 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. i §2pkt. 5, §8
ust. 1 pkt 2i §10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804 ze zm.). Koszty postepowania apelacyjnego od roszczen



niepienieznych to optata w kwocie 1000zt + wynagrodzenie pelnomocnikéw dotyczaca ochrone praw autorskich 2x
540z} . tj lacznie 2080z} . Pozwane sa wspotuczestnikami materialnymi , stad nalezne bylo tylko jedno wynagrodzenie
jednego pelnomocnika. Koszty te powinny ponie$¢ w ok.2/3 pozwane zwazywszy na zakres uwzglednienia apelacji
w tym zakresie. Oznacza to , ze powdd powinien ponie$¢ 693,33zH(1/3 z 2080zt ) a pozwane 1386,67z1. Pozwane
winny wiec zwro6cié powodowi z tytulu uwzglednienia roszczen niepienieznych kwote ok850z} skoro powdd poniodst
oplate 1000zl i koszt wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym. Koszty od roszczenia pienieznego
wynosily lgcznie 6119z} (oplata od apelacji 719z} ,2x 2700zt ). Strona powodowa jako przegrywajaca w postepowaniu
apelacyjnym w ok. 70 % co do roszczenia o zaplate powinna ponie$¢ koszty w wysoko$ci 4283,30zt.Pozwane winny
wiec partycypowac¢ w tych kosztach kwota 1835,70zk. Strona powodowa winna wiec zwrdci¢ pozwanym z tytulu
uwzglednienia roszczen pienieznych réwniez ok 850z} Dawalo to podstawy do wzajemnego zniesienia kosztow w
postepowaniu apelacyjnym.
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