Sygn. akt I ACa 565/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Goérzanowska (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Teresa Rak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa W. J.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 3 lutego 2017 r. sygn. akt I C 2777/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Jerzy Bess SSA Barbara Gérzanowska SSA Teresa Rak

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 pazdziernika 2017 r.

Powod W. J., po ostatecznym uksztaltowaniu powodztwa, domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w W.
kwoty 30.535,80 zl z tytulu odszkodowania oraz kwoty 200.000 zt z tytutu zado$cuczynienia pienieznego za doznang
krzywde - z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po uptywie 30-go dnia od zgloszenia szkody do dnia zaplaty;
skapitalizowanej renty w wysoko$ci 15.000 z z odsetkami poczawszy od dnia 9 kwietnia 2015r. do dnia 9 pazdziernika
2015r.; renty w wysoko$ci 2.500 zl miesiecznie z tytulu utraconych zarobkéw i zwiekszonych wydatkéow od dnia
wniesienia pozwu, tj. od 20 pazdziernika 2015r., platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca, z odsetkami ustawowymi



w przypadku uchybienia platnoéci ktorejkolwiek z rat; ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody przyszle
pozostajace w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem z dnia 9 kwietnia 2015r.; kosztow procesu wg norm
przepisanych.

Pozwany (...) S.A. w W. wnosil o oddalenie powddztwa w calo$ci i o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
procesu wg norm prawem przepisanych.

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2017 r. Sad Okregowy w Kielcach I Wydzial Cywilny zasadzil od pozwanego (...) Spotka
Akcyjna w W. na rzecz powoda W. J. kwote 149.900,75 zl z odsetkami ustawowymi: od kwoty 136.539,75 zl od dnia
30 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty, od kwoty 13.361 zl od dnia 4 lutego 2016 roku do dnia zaplaty (pkt I); zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda rente: za pazdziernik 2015 roku w kwocie 851,61 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
11 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty, za listopad 2015 roku w kwocie 2.400 zl z odsetkami ustawowymi od dnia
11 listopada 2015 roku do dnia zaplaty, za grudzien 2015 roku w kwocie 2.160 z} z odsetkami ustawowymi od dnia
11 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty, za maj 2016 roku w kwocie 2.400 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja
2016 roku do dnia zaplaty, za czerwiec 2016 roku w kwocie 2.400 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2016
roku do dnia zaplaty, za lipiec 2016 roku w kwocie 2.400 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2016 roku do
dnia zaplaty, za sierpien 2016 roku w kwocie 2.250 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2016 roku do dnia
zaplaty, za wrzesien 2016 roku w kwocie 2.100 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2016 roku do dnia
zaplaty, za pazdziernik 2016 roku w kwocie 2.090 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2016 roku do
dnia zaplaty, za listopad 2016 roku w kwocie 2.230 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2016 roku do
dnia zaplaty, za grudzien 2016 roku w kwocie 2.100 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2016 roku do dnia
zaplaty, oraz rente na kolejne lata poczynajac od 2017 roku, platng za miesigce od maja do grudnia wlacznie kazdego
roku w kwocie po 2.100 zl miesiecznie, platng z gory do 10-go dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w
razie uchybienia w terminie platnos$ci ktérejkolwiek z rat (pkt 1I); oddalil powodztwo w pozostalej czeSci (pkt IID);
nakazat Sciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kielcach kwote 9.501,81 zl tytulem
nieuiszczonych kosztéw sadowych (pkt IV); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.948,59 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu (pkt V).

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne:

Wyrokiem nakazowym z dnia 24 wrze$nia 2015r. sygn. akt IX K 375/15 Sad Rejonowy w K. uznal oskarzonego T.
D. za winnego tego, ze w dniu 9 kwietnia 2015r. w miejscowoSci M. gm. S. kierujgc samochodem marki F. (...)
nr rej.(...)nieumyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze jadac droga gminna na
wprost przez skrzyzowanie, nie zastosowal sie do znaku (...), przez co nie ustapil pierwszenstwa przejazdu i zderzyt
sie z kierujacym pojazdem marki V. (...) nr rej. (...) P. J., w wyniku czego pasazer samochodu marki V. (...) W. J.
doznat obrazen ciala w postaci ztamania ramienia prawego z porazeniem nerwu promieniowego, a obrazenia powyzsze
naruszyly czynno$¢ narzadu jego ciala na okres czasu trwajacy dluzej niz 7 dni, tj. przestepstwa z art. 177 § 1 kk i
za to wymierzyl mu kare 70 stawek dziennych grzywny. W czasie zaistnienia przedmiotowego zdarzenia drogowego
pokrzywdzony W. J. mial zapiete pasy bezpieczenstwa.

Sad Okregowy ustalil, ze przybyly na miejsce wypadku zespdl ratownictwa medycznego przekazal powoda do
Wojewoddzkiego Szpitala (...) w K. z rozpoznaniem wstepnym: zlamanie innych cze$ci barku i ramienia. Powod
przebywal w Oddziale Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej do dnia 12 kwietnia 2015r. W dniu przyjecia na oddzial w
warunkach bloku operacyjnego wykonano zabieg operacyjny — rewizje nerwu obwodowego, repozycje i stabilizacje
zlamania plytka trzonu ko$ci ramiennej prawej. Wykonano zdjecie RTG kosci barku i ramienia. Po operacji koniczyne
zaopatrzono temblakiem. W trakcie hospitalizacji stosowano antybiotykoterapie, leki przeciwbolowe, rehabilitacje.
Wypisano go do domu z rozpoznaniem: zlamanie trzonu ko$ci ramiennej prawej z porazeniem nerwu promieniowego.
Zalecono mu utrzymywaé unieruchomienie przez 6 tygodni, kontrole w poradni ortopedycznej za 14 dni celem
kontrolnego RTG i dalsze leczenie w poradni ortopedycznej, kontrole w poradni neurologicznej, stosowanie w razie
potrzeby ogdlnodostepnych lekéw przeciwbdlowych. Gdy powdd przebywat w szpitalu, codziennie przyjezdzala do
niego w odwiedziny jego rodzina — zona i syn P. zamieszkujacy wspoélnie z rodzicami. Do szpitala udawali sie



samochodem uzytkowanym przez P. J. marki V. (...) rok produkcji 1995. Wydatkowali na dojazdy 76,80 zl. Od dnia 23
kwietnia 2015r. powdd pozostawal pod kontrola (...) Sp. z 0.0. w K., skad otrzymal w dniach 23 i 30 kwietnia 2015r.
skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne (galwanizacje nerwu promieniowego i éwiczenia indywidualne). Zabiegom
tych poddawal sie w NZOZ (...) w dniach 29 kwietnia — 13 maja i 28 maja — 12 czerwca 2015r. W dniu 30 kwietnia
20151. wydano mu skierowanie do gabinetu zabiegowego na iniekcje. Na zastrzyki jezdzit do (...)Opieki Zdrowotnej
w (...) razy w okresie od 23 kwietnia do 28 maja 2015r. Na rehabilitacje powo6d przez 13 dni jezdzil busem do K., a
7 razy samochodem uzytkowanym przez syna P. J.. Dojazdy te kosztowaly powoda w sumie 226,90 zI. Na zastrzyki
powdd 3 razy pojechal busem, a 21 razy zawi6zl go syn. Dojazdy na zastrzyki kosztowaly powoda 179,28 zl. Na celowy
zuwagi na skutki przedmiotowego wypadku zakup lekow, $srodkéw opatrunkowych i sprzetu rehabilitacyjnego powod
wydatkowal lgcznie 712,06 zk. Oprocz rehabilitacji w palcéwee medycznej poddawal sie rowniez samorehabilitacji w
warunkach domowych.

Wedlug ustalen Sadu pierwszej instancji, w dacie krytycznego wypadku powdd byl sprawny, nie chorowal, oczekiwal
na wznowienie zatrudnienia w dotychczasowym miejscu pracy w firmie (...). Jego sytuacja rodzinna byla stabilna
pod wzgledem finansowym (powd6d utrzymywal niepracujaca zone, jego syn - kawaler mieszkajacy z nimi mial
wlasne Zrodlo utrzymania, pracujac w kopalni w M. jako kierowca-mechanik, céorka malzonkéw J. mieszka w
Niemczech) oraz pod wzgledem emocjonalnym i spolecznym. Powdd przebyt reakcje szoku psychologicznego
zwiazang w wypadkiem, nie odczuwal bolu (zjawisko analgezji). Reakcja szoku ustapila po okresie kilku tygodni.
Funkcjonowanie psychologicznych mechanizméw obronnych u powoda pozwolito mu na podjecie wysitku zwigzanego
nie tylko z samodzielng rehabilitacjg (wg zalecen profesjonalistéw), ale takze na wzgledne odzyskiwanie rownowagi
emocjonalnej. W aktualnym obrazie psychologicznym u powoda dominuja problemy zwigzane z poczuciem utraty
sprawno$ci motorycznej w zakresie prawej reki (jest osoba praworeczna) i mozliwosSci zarobkowych — maja one
postaé plytkiej (miernie nasilonej) reakeji nerwicowej. Powod ograniczyl relacje spoleczne, reaguje nerwowoscia,
nadpobudliwoécia, drazliwoscia, co jest wynikiem jego aktualnego stanu zdrowia somatycznego.

Sad Okregowy podal, ze w pierwszych dniach maja 2016r. powdd zauwazyt u siebie ruchy patologiczne na wysoko$ci
przebytego zlamania prawej reki. Wykonane w dniu 18 maja 2016r. przez bieglego chirurga ortopede w czasie badania
powoda do opracowania opinii w niniejszej sprawie zdjecie RTG wykazalo istnienie w miejscu przebytego zlamania
stawu rzekomego ze zlamaniem plytki implantu. Najczestsza przyczyna powstania stawu rzekomego w ztamaniach
trzonéw koéci dlugich jest gorsze anatomiczne ukrwienie w 1/3 Srodkowej kosci, jak rowniez uszkodzenie okostnej
podczas dokonywania sie zlamania, przez ktéra penetruja naczynia odzywiajace dany obszar ko$ci. Przeprowadzone
u powoda leczenie rehabilitacyjne z powodu niedowladu nerwu promieniowego nie mialo wplywu na zlamanie
sie implantu czy powstanie stawu rzekomego. Roéwniez inne przyczyny powstania stawu rzekomego o charakterze
og6lnym (takie jak skrajne wyniszczenie, skrajna awitaminoza i niedozywienie) nie wchodza w rachube w przypadku
powoda. Moment zlamania sie plyty zespalajacej jest niemozliwy do okreélenia, poniewaz jest to zjawisko powolne,
dziejace sie w czasie, a poprzedzone istnieniem stawu rzekomego. W okresie od 17 do 21 sierpnia 2016r. powdd
ponownie przebywal w Oddziale Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej (...)Szpitala (...) w K., gdzie zostal przyjety celem
planowego zabiegu operacyjnego z powodu destabilizacji zespolenia (zlamanie plyty). W dniu 18 sierpnia 2016r.
przeprowadzono operacje stawu rzekomego ko$ci ramiennej prawej, wymieniono zespolenie tej koSci. Przy wypisie
zalecono pacjentowi kontrole w poradni ortopedycznej w dniu 15 wrzeénia 2016r. Powdd po urazie w okresach po
zabiegach operacyjnych wymagal koniecznej opieki przez czas 2 miesiecy po 4 godz. dziennie, a w pozostalym okresie
§rednio po 2 godz. dziennie, opieki tej wymaga do chwili obecnej. Opieke te Swiadczyla i §wiadczy zona powoda
w czynnoSciach takich jak: ubieranie sie, robienie i noszenie zakupdéw, przygotowywanie positkéw i inne czynnoSci
wymagajace prawidlowej funkcji konczyn gornych, a zwlaszcza czynnoéci wykonywane konezyna dominujaca.

Sad Okregowy ustalil nastepnie, ze posiadacz pojazdu marki F. (...) nr rej. (...), ktérego ruchem zostala wyrzadzona
szkoda na osobie powoda, w dniu 9 kwietnia 2015r. mial zawarta z pozwanym zakladem ubezpieczefi umowe
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. W dniu 30 lipca
20151. powdd zglosil pozwanemu zaistniala szkode. Domagal sie odszkodowania w kwocie 14.227,06 zt (w tym z tytulu
kosztow opieki kwoty 3.495 z}), zadoSéuczynienia w kwocie 200.000 zl, renty w wysokoéci 5.995 zl z tytulu utraconych



zarobkow i zwiekszonych wydatkéw od wrze$nia 2015r. do 10-go dnia kazdego miesigca oraz kwoty 23.980 zl z
tytulu skapitalizowanej renty. Decyzja z dnia 28 sierpnia 2015r. pozwany, po rozpatrzeniu zgloszonego przez powoda
roszczenia, przyznal mu kwote 16.437,06 zl obejmujaca; koszty przejazdow — 370 zl, zadoSéuczynienie pieniezne za
krzywde — 13.500 zl, koszty leczenia — 487,06 zl, koszty opieki — 2.080 zl. Powdd ma 62 lata, posiada wyksztalcenie
zasadnicze zawodowe, jego wyuczony zawdd to elektromonter, zdobyl takze uprawnienia kierowcy samochodow
ciezarowych. Od wielu lat pracowal w charakterze kierowcy w: Zakladzie Energetycznym, (...). Ostatnio, od 2005r.
pracowal w firmie Uslugi (...) w Z. jako kierowca — mechanik, posiadajac do tego wymagane kwalifikacje zawodowe.
Byl w niej zatrudniany na podstawie umow o prace na czas nieokres$lony i na czas okre$lony. W 2014r. pracowal na
postawie umowy zawartej na okres od 5 maja 2014r. do 31 grudnia 2014r. Mial obiecane przez pracodawce, ze na
wiosne 2015r. zostanie jak co roku ponownie zatrudniony, gdyz byt uwazany za sumiennego i uczciwego pracownika.
Wiosng prace zaczynaly sie w réznych miesigcach w zaleznoSci od warunkéw pogodowych, zazwyczaj w maju. Zgodnie
zumow3 o prace powod zarabial najnizsza krajowa, ale pracodawca dokladal mu premie do pensji, gdyz powod na jego
polecenie wykonywal takze prace w warsztacie. W 2014r. powdd z tytulu wynagrodzenia za prace i premii uzyskiwat
lacznie miesiecznie $rednio 2.400 zt netto. Na okres zimy 2015r. zarejestrowat sie jako bezrobotny w Powiatowym
Urzedzie Pracy w K.. Od dnia 12 stycznia 20151 do dnia 11 czerwca 2015r. pobieral zasilek dla bezrobotnych. Powod
jest ubezpieczony w (...) Odzial (...)w K.. Nie pobieral z (...) $wiadczen o charakterze emerytalno-rentowym. Od 12
czerwca 2015r. otrzymuje z K.zasilek chorobowy, obecnie w kwocie 300 zl netto miesiecznie. W 2015r. odplatno$é¢ za
jedna godzine ustug opiekunczych w Osrodku Pomocy Rodzinie wynosita 14 z w dni powszednie, a w 2016r. — 15 zk
Powod wskutek przedmiotowego wypadku drogowego doznal zlamania trzonu koéci ramiennej prawej, powiklanego
zakleszczeniem nerwu promieniowego pomiedzy przemieszczonymi odlamami, wymagajacego uwolnienia nerwu
spomiedzy odlamoéw kostnych, ich repozycji oraz zespolenia blaszka i Srubami. Obecnie objawy niedowladu nerwu
promieniowego calkowicie ustapily. U powoda wskutek wypadku powstal przykurcz zgieciowy w stawie tokciowym
prawym oraz doszlo do powstania stawu rzekomego ko$ci ramiennej prawej ze zlamaniem plyty zespalajacej.
W wyniku tegoz wypadku powdd doznat 45% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Doznane przez niego zmiany sa
bolesne, zwlaszcza bezposrednio po urazie. Z powodu obrazen ciala, jakich pow6d doznal wskutek przedmiotowego
wypadku komunikacyjnego, jest on aktualnie niezdolny do wykonywania pracy zawodowej w zawodzie wyuczonym
(elektromontera), jak réwniez w zawodzie wykonywanym (kierowcy). Ponowng ocene mozliwo$ci wykonywania pracy
zawodowej mozna bedzie przeprowadzi¢ po uzyskaniu zrostu stawu rzekomego i koniecznej rehabilitacji. Nawet po
uzyskaniu zrostu kostnego bedzie wystepowato oslabienie sily miesniowej konczyny, co wymaga bardzo dlugiego
leczenia rehabilitacyjnego, bez gwarancji odzyskania pelnej sprawnosSci funkcjonalnej koniczyny. Operacja stawu
rzekomego koéci ramiennej na wysokosci takiej jak u powoda jest obarczona mozliwoécig niezamierzonych powiklan
neurologicznych o charakterze przejSciowym lub trwalym. Leczenie rehabilitacyjne korygujace istniejacy przykurcz
zgieciowy w stawie lokciowym winno by¢ kontynuowane przez caly czas.

Przedstawiony stan faktyczny doprowadzil Sad pierwszej instancji do przekonania, ze powddztwo jest czeSciowo
zasadne. Odnoszac sie do zadania zado$éuczynienia Sad Okregowy powolal sie na przepis art. 445 § 1 w zw. z art.
444 § 1 k.c. i podal, ze ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia naleznego powodowi za szkode, jakiej doznal wskutek
przedmiotowego wypadku drogowego, mial na uwadze takie okoliczno$ci jak to, ze: powod dwa razy wymagal
hospitalizacji, przeszedl dwa zabiegi operacyjne, w tym pierwszy w trybie pilnym ze wzgledu na stwierdzony podczas
przyjecia w warunkach ostrego dyzuru niedowlad w zakresie nerwu promieniowego, przy czym nie byl to prosty
zabieg — z uwagi na zakleszczenie nerwu promieniowego pomiedzy przemieszczonymi odlamami wymagal uwolnienia
nerwu spomiedzy odlaméw kostnych, ich repozycji i zespolenia blaszka i $rubami; przez poéttora roku od zdarzenia
nie nastapil zrost zlamanej kosci, doszlo za§ do powstania stawu rzekomego i zlamania plytki implantu, a leczenie
stawdw rzekomych koéci dlugich, do ktérych zalicza sie ko$¢ ramienna, jest trudnym problemem ortopedycznym,
obarczonym mozliwoscia zlego wyniku leczenia; druga operacja wymagala resekcji koncow odtaméw kostnych w
granicach ko$ci zdrowej, udroznieniu jamy szpikowej, ponownym zespoleniu odtamoéw, oblozeniu miejsca zespolenia
wlasnymi przeszczepami kostnymi, za$ konieczne skrécenie odlaméw w granicach kosci zdrowej (makroskopowo
to ko$¢ zywo krwawiaca) w konsekwencji, nawet po uzyskaniu zrostu kostnego, bedzie powodowalo oslabienie sily
mie$niowej konczyny wynikajace wladnie z koniecznego skrocenia; operacja stawu rzekomego koéci ramiennej na
wysoko$ci jak u powoda jest obarczona mozliwoécia powiklan neurologicznych o charakterze przejSciowym lub



trwalym, wynikajacych z koniecznosci preparowania tkanek bliznowatych, w tym wypreparowania i zabezpieczenia
nerwu promieniowego bezposrednio przylegajacego na tej wysokoSci do koSci ramiennej; powod doznal az 45%-
trwatego uszczerbku na zdrowiu z powodu skutkow wypadku w postaci zlamania trzonu ko$ci ramiennej prawej
z przemieszczeniem wymagajacego zespolenia, przykurczu zgieciowego w stawie lokciowym prawym, istniejacego
po pottora roku od zdarzenia stawu rzekomego kosci ramiennej prawej ze zlamaniem blaszki zespalajacej, stanu
po przejSciowym niedowladzie nerwu promieniowego prawego (ustalony przez bieglego ortopede uszczerbek ten
pozostaje w §rodkowych granicach okre$lonych w przepisach na poziomie 30-55 %); pow6d wymagal, wymaga i bedzie
wymagal rehabilitacji oraz caly czas opieki innej osoby; rehabilitacja nie gwarantuje odzyskania pelnej sprawnosci
funkcjonalnej koniczyny; zmiany zdrowotne, jakich doznal powod, byly bolesne, zwlaszcza bezposrednio po urazie,
musial przy tym przyjaé szereg iniekcji; aktualnie powdd jest niezdolny do wykonywania pracy zawodowej i w zawodzie
wyuczonym, i w zawodzie wykonywanym; przezyt trwajaca kilka tygodni reakcje szoku psychologicznego zwigzana w
wypadkiem; ma poczucie utraty sprawnos$ci motorycznej w zakresie prawej reki (a jest cztowiekiem praworecznym) i
poczucie utraty mozliwo$ci zarobkowych (do chwili zdarzenia mial stabilng sytuacje finansowa, pracujac od wielu lat w
tym samym miejscu pracy, bedac cenionym pracownikiem, majac na utrzymaniu niepracujaca zawodowo zone, a teraz
—jak sam wyja$nial wobec bieglej psycholog — ,jak patrzy jak koledzy jezdza, pracuja, to go taka zazdro$¢ ogarnia i taka
zlo$¢, ze on nie moze”); ograniczyt relacje spoleczne, z powodu aktualnego stanu zdrowia somatycznego jest nerwowy,
pobudliwy, drazliwy. Sad zauwazyl, iz biegly chirurg ortopeda W. R. skladajac ostatnia opinie w dniu 11 grudnia
2016r., dysponowal znajdujaca sie woéwczas w aktach sprawy dokumentacja medyczng z operacji przeprowadzonej w
sierpniu 2016r. stawu rzekomego koSci ramiennej prawej powoda, jednak nie zmienit swej opinii zasadniczej odnoénie
stwierdzonego u powoda na poziomie 45% trwalego uszczerbku na zdrowiu, za$ skladajac opinie wczedniejsza — w
dniu 3 pazdziernika 2016r. wyjasnil, ze przyjety przez niego 45% uszczerbek na zdrowiu pozostaje w $rodkowych
granicach (30-55%) przyjetych przez ustawodawce. Zdaniem Sadu nie mozna z drugiej strony pomingé okolicznoSci, iz
funkcjonowanie psychologicznych mechanizméw obronnych u powoda pozwolilo mu na podjecie wysitku zwigzanego
nie tylko z samodzielng rehabilitacja (wg zalecen), ale takze na wzgledne odzyskiwanie rownowagi emocjonalnej;
wystepujaca u niego reakcja nerwicowa jest plytka, miernie nasilona; w testowym badaniu psychologicznym nie
uchwycono silnych objawow leku, zespolu depresyjnego, (...) ani objawéw psychopatologicznych; ma codzienne
wsparcie najblizszej rodziny — zony i syna; obecnie objawy niedowladu nerwu promieniowego calkowicie ustapily; na
razie jest niezdolny do pracy zawodowej (z tego tytulu pozostaje na zasitku chorobowym), ale nie jest wykluczone, ze po
uzyskaniu zrostu kostnego i koniecznej rehabilitacji ocena w tym wzgledzie moze ulec zmianie; powodowi jest przykro,
ze nie pracuje tak jak jego koledzy, ale z racji jego wieku (62 lata) do przepracowania pozostaloby mu — gdyby nawet
nie zaistnial krytyczny wypadek — zaledwie kilka lat. Wszystkie przedstawione powyzej okolicznoéci uzasadnialy, w
ocenie Sadu Okregowego, zasadna na rzecz powoda kwote 140.000 zl zado§éuczynienia, adekwatng do doznanej przez
niego krzywdy. Poniewaz powdd z tytulu zadoSéuczynienia wyplacil juz powodowi wskutek likwidacji szkody 13.500
z}, zasadzeniu podlegala kwota 126.500 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia 30 sierpnia 2015r., poniewaz zadanie
zado$Cuczynienia w kwocie 200.000 bylo zgloszone w postepowaniu likwidacyjnym, a przepis art. 817 § 1 k.c. stanowi,
iz ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie 30 dni, liczac od daty zawiadomienia o wypadku.
Szkoda przez powoda zostala zgloszona w dniu 30 lipca 2015r., zatem odsetki ustawowe od zado$éuczynienia nalezg
sie od dnia 30 sierpnia 2015r. Sad zauwazyl, ze powod nie domagal sie zasadzenia odsetek ustawowych za op6znienie,
a Sad jest zwigzany zgdaniem sformutowanym przez profesjonalnego pelnomocnika z uwagi na przepis art. 321 § 1
k.p.c.

Jako podstawe zasadzenia odszkodowania Sad Okregowy wskazal przepis art. 444 § 1 k.c. stanowiacy, ze w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Powdd z tytutu kosztow opieki ostatecznie po rozszerzeniu powodztwa domagal sie odszkodowania w kwocie
30.004,10 zl obejmujacej kwote 12.838,30 zl za okres wskazany w pozwie od 9 kwietnia 2015r. do 15 lipca 2015t oraz
kwote 19.245,80 zl za okres od 16 lipca 2015r. do 31 sierpnia 2016r., po potraceniu przyznanej juz przez pozwanego
kwoty 2.080 zl . Na podstawie opinii bieglego W. R. Sad stwierdzil, ze powod po urazie w okresach po zabiegach
operacyjnych wymagal koniecznej opieki przez czas 2 miesiecy po 4 godziny dziennie, a w pozostalym okresie Srednio
po 2 godziny dziennie, opieki tej wymaga do chwili obecnej. W ocenie Sadu za okres, kiedy powod przebywat w
szpitalu, nie jest zasadne zgdanie zwrotu na jego rzecz kosztéw opieki, bowiem ustugi opiekuncze mial zapewnione



przez odpowiednie stuzby zatrudniane przez szpital (pielegniarki, salowe). Powdd opuscil szpital po wypadku w dniu
12 kwietnia 2015r. zatem koszty celowej opieki nalezy liczy¢ od dnia 13 kwietnia 2015r. przez 2 miesigce (zgodnie z
opinig bieglego), czyli do 12 czerwca 2015r. wlacznie po 4 godziny dziennie. Okres ten obejmuje 61 dni (18 dni kwietnia,
31 dnia maja i 12 dni czerwca), co liczac po 4 godziny dziennie przy przyjeciu stawki za 1 godzine ustug opiekunczych
— 14 7} (wg informacji udzielonej na pytanie Sadu przez Osrodek Pomocy Rodzinie), daje kwote 3.416 zt (61 dni x
4 godz. x 14 zl). Za kolejny okres od 13 czerwca 2015r. do 31 sierpnia 2016r. (koncowa data zadania powoda dot.
odszkodowania za opieke), opieke celowa nalezy liczy¢ po 2 godziny dziennie. Okres ten obejmuje 202 dni w 2015r.
i 244 dni w 2016r. (byl to rok przestepny), razem 448 dni. Koszty opieki za ten okres wynosza wiec 13.440 zl, przy
uwzglednieniu 6wczesnej stawki za 1 godzine opieki — 15 zt. Wprawdzie powo6d przebywal w szpitalu réwniez w okresie
od 17 sierpnia 2016r. do 21 sierpnia 2016r. a biegly wskazal, ze w okresach po zabiegach operacyjnych chory wymagat
koniecznej opieki przez czas 2 miesiecy po 4 godziny dziennie, jednakze powod w swoim zadaniu dotyczacym sierpnia
2016r. domaga sie kosztow opieki tylko za 2 godziny dziennie, totez Sad w taki sposob wyliczal koszty celowej opieki.
Lacznie zatem koszty zasadnej opieki nalezne powodowi od pozwanego réwne sa kwocie 16.856 zt (3.416 zt + 13.440
z}), co po odjeciu juz wyplaconej przez pozwanego kwoty 2.080 zl z tytulu kosztow opieki zgodnie z decyzja z dn. 28
sierpnia 2015r. daje kwote 14.776 zl, ktérg zasadzono od pozwanego na rzecz powoda w niniejszym procesie.

Powdd ostatecznie odsetek ustawowych od kosztow opieki domagal sie od dnia nastepnego po uplywie 30-go dnia od
zgloszenia szkody; w toku likwidacji szkody powod domagat sie z tego tytulu kwoty 3.495 zb. Szkoda przez powoda
zostala zgloszona w dniu 30 lipca 2015r. Z zadanej kwoty 3.495 z pozwany w toku likwidacji szkody wyptacil powodowi
2.080 zl, zatem odsetki ustawowe od réznicy w/w kwot, czyli od kwoty 1.415 zl naleza sie od dnia 30 sierpnia 2015r.
z uwagi na tre$¢ przepisu art. 817 § 1 k.c. W pozwie powdd za opieke domagal sie kwoty 13.647,50 zl, kwota ta lacznie
z wyzej wyliczong kwotg 1.415 zt daje 15.062,50 zl, a wiec wiecej niz Sad ostatecznie zasadzil w wyroku na rzecz
powoda z tytulu kosztow opieki, zatem odsetki od kwoty 13.361 zl Sad zasadzil z odsetkami ustawowymi od uplywu
30 dni od doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, czyli od dnia 4 lutego 2016r., bowiem odpis pozwu zostal doreczony
pozwanemu 4 stycznia 2016r.

Sad Okregowy podal nastepnie, ze pozwany wyplacil powodowi za poniesione koszty dojazdéw 370 zl, ale powod
domaga sie z tego tytulu jeszcze kwoty 306,70 z1 za jego dojazdy na rehabilitacje i zastrzyki oraz dojazdy zony i bliskich
do szpitala. Powod musial przez 20 dni jezdzi¢ na rehabilitacje, bowiem odbywala sie ona w dwoch turach, po 10 dni
zabiegowych. Na rehabilitacje jezdzil do NZOZ(...)w K., jak zeznawal albo busem, albo z synem, gdy syn mial na to
czas z uwagi na prace na zmiany, i stwierdzil, ze wiecej jezdzil busem niz z synem (wyjasnienia powoda potwierdzone
jego zeznaniami). Wérdd zalacznikdéw do pozwu znajduje sie 23 odpisow biletow do K. lub z K. po 3,50 zl oraz 3 bilety
po 4 zt (K.72-74), co obejmuje lacznie 13 dni zabiegowych (26 biletéw), totez za bilety powdd zaplacil w sumie 92,50
z}. W pozostale 7 dni zabiegowych powdd udawal sie wiec samochodem syna. Odleglo$¢ miedzy miejscowoscia L.,
gdzie zamieszkuje powdd, to 25 km w jedna strone, 50 km w obie strony, a zatem przy przyjeciu Sredniego spalania
8 litrow 100 km $rednig cene paliwa w wojewddztwie (...) rzedu 4,80 zl, Sad ustalil jeden wyjazd do K. i z powrotem
samochodem syna na kwote 19,20 zl, a koszt dowozu na 7 dni zabiegoéw rehabilitacyjnych na kwote 134,40 zl. Dojazdy
na rehabilitacje kosztowaly zatem 226,90 7z} (92,50 zl + 134,40 z1). Koszty dojazdéw Zony i syna do szpitala Sad
Okregowy ustalil na kwote 76,80 zl (4 x 19,20 zl); koszty dojazdéw na zastrzyki do przychodni w P., na kwote 18 zi
(6 x 3 z}) busem i 161,28 zt (21 x 7,68 zl) samochodem syna, czyli 179,28 zl }acznie. W sumie wydatki na dojazdy na
rehabilitacje, w odwiedziny do szpitala i na zastrzyki kosztowaly 482,98 z} a od tej kwoty Sad odjat wyplacone juz
powodowi przez pozwanego 370 zl, co daje kwote 112,98 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia 30 sierpnia 2015r. (art.
817 § 1 k.c.). Koszty zakupu lekdéw i sprzetu rehabilitacyjnego Sad ustalil na kwote 712,06 zl a poniewaz pozwany
juz wyplacil powodowi koszty leczenia w kwocie 487,06 zl uzasadnione bylo zasadzenie r6znicy, czyli kwoty 225 zl, z
ustawowymi odsetkami z przyczyn podanych wyzej od dnia 30 sierpnia 2015r.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia renty z powodu utraconych zarobkéw i zmniejszenia widokéw powodzenia na
przyszlo$é Sad pierwszej instancji powolal sie na tresé art. 444 § 2 k.c. stwierdzajac, ze zadanie to jest stuszne w
Swietle opinii bieglego chirurga ortopedy W. R., ktéry zaopiniowal, iz aktualnie powdd jest niezdolny do wykonywania
pracy zawodowej w zawodach wyuczonym. Pozwany nie wykazal (art. 6 k.c.), aby u powoda doszlo juz do uzyskania



zrostu kostnego stawu rzekomego i odzyskania po koniecznej rehabilitacji pelnej sprawnosci, takze sily mieSniowej
reki prawej. Powdd domaga sie renty skapitalizowanej w kwocie 15.000 zt od dnia 9 kwietnia 2015r., poniewaz jednak
pobierat zasilek dla bezrobotnych do dnia 11 czerwca 2015r., bedgc zarejestrowanym w Urzedzie Pracy w K. od dnia
12 stycznia 2015r., zasadna jest renta liczona od dnia 12 czerwca 2015r. Z zeznan jego pracodawcy P. K. wynika, iz
powdd zarabial $rednio 2.400 zl netto. Za czerwiec 2015r. (od 12 czerwca, czyli za 19 dni) powod utracil wiec zarobki
w kwocie 1.520 zt. Pow6d domaga sie renty skapitalizowanej za okres do 9 pazdziernika 2015r., w miesiagcach: lipiec,
sierpien, wrzesien 2015r. utracil zarobki po 2.400 zl miesiecznie, tacznie 7.200 zk. Za 9 dni pazdziernika 2015r. utracit
zarobki rzedu 696,77 zl. Za okres od 9 kwietnia 2015r. do 9 pazdziernika 2015r. renta wynosi w sumie 9.416,77 zt a Sad
pomniejszyl ja o kwoty 920 zli 210 zt wyplacone powodowi z tytutu zasitku chorobowego za okres od 12 czerwca 2015r.
do 2 pazdziernika 2015r., co daje kwote 8.286,77 zl naleznej renty skapitalizowanej. Odsetki ustawowe przystuguja od
dnia 30 sierpnia 2015r., poniewaz zadanie renty bylo zgloszone w postepowaniu likwidacyjnym. Podsumowujac, na
rzecz powoda Sad Okregowy zasadzit kwote 149.900,75 zl obejmujgcg zadoSéuczynienie — 126.500 zl, koszty opieki
— 14.776 zl, koszty dojazdoéw — 112,98 zl, koszty lekdéw i sprzetu — 225 zl, skapitalizowana rente — 8.286,77 zl, w tym
z odsetkami ustawowymi od kwoty 136.539,75 zt od dnia 30 sierpnia 2015r., a od kwoty 13.361 zl od dnia 4 lutego
2016r. — do dnia zaplaty, o czym orzeczono w pkt I wyroku.

Wedlug Sadu pierwszej instancji renta na przyszloéé (tj. od dnia wniesienia pozwu, czyli od dnia 20 pazdziernika
2015r.) przystuguje powodowi z tych samych wzgleddw jak renta skapitalizowana — z powodu utraconych zarobkow,
a powdd zarabial $rednio 2.400 zl miesiecznie. Rente za pazdziernik 2015. nalezy liczy¢ tylko za 11 dni, tj. od
20 pazdziernika zgodnie z zadaniem. Nalezna renta wynosi wiec 851,61 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia 11
pazdziernika 2015r. do dnia zaplaty. Sad zaznaczyl, ze w pazdzierniku 2015r., za okres od 20 paZzdziernika powod nie
dostawal zasitku chorobowego, gdyz zasilek mial wowczas za okres do dnia 2 pazdziernika. W listopadzie 2015r. powod
roéwniez nie dostawat zasitku chorobowego, zatem nalezna mu renta za listopad 2015r. wynosi 2.400 zl, z odsetkami
ustawowymi od dnia 11 listopada 2015r. do dnia zaplaty. W grudniu 2015r. pow6d znowu miat zasilek chorobowy,
ktéry za okres od 8 grudnia 2015r. do 14 stycznia 2016r. wynidst 380 zl. Kwota zasitku 380 zt przystugiwala za 24 dni
grudnia i 14 dni stycznia, czyli 10 zt na dzien. Za 24 dni grudnia przypadlo 240 zl zasitku. Ustalajac wysoko$¢ renty
naleznej za grudzien 2015r., od kwoty 2.400 z} utraconych zarobkéw powoda nalezy wiec odja¢ kwote 240 zl zasitku,
czyli renta wynosi 2.160 z}, z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2015r. do dnia zaplaty. Jesli chodzi o nastepny
rok — 2016 i kolejne lata, to w ocenie Sadu Okregowego renta z tytulu utraconych zarobkéw moze przystugiwaé w
kazdym roku dopiero od miesiaca maja, bowiem z zeznan pracodawcy powoda wynika, Ze generalnie w kazdym roku
powod $wiadcezyl prace do korica roku kalendarzowego, ale zaczynala sie ona zazwyczaj w kazdym roku kolo maja z
uwagi na warunki pogodowe i przerwe sezonowg trwajgcg od poczatku roku do wiosny. Tak wiec za maj 2016r. renta
wynosi 2.400 zl (powdd nie mial wowezas zasitku chorobowego), z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja 2016r. do
dnia zaplaty. Analogiczna renta — po 2.400 zl winna przystugiwacé réwniez za czerwiec 2016r. (takze nie bylo zasitku), z
odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2016r. do dnia zaplaty, oraz za lipiec 2016r. (nie bylo zasilku), z odsetkami
ustawowymi od dnia 11 lipca 2016r. do dnia zaplaty. Jesli chodzi o rente za sierpien 2016r., to powod za okres od
17 sierpnia do 14 wrze$nia 2016r. otrzymal 290 z} zasitku chorobowego, na 1 dzien przypadalo wiec 10 zl zasitku.
Za 15 dni sierpnia 2016r. zasilek chorobowy wynosil zatem 150 zl, totez nalezna renta réwna sie kwocie 2.250 zl, z
odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2016r. do dnia zaplaty. We wrze$niu 2016r. oprocz czesci zasitku w kwocie
140 zt za okres do 14 wrze$nia 2016r., przypadala kolejna tura zasitku za okres od 15 wrze$nia do 17 listopada 2016r. w
kwocie 640 zl. Zasilek ten przypadal za 64 dni, zatem za 1 dzien wynosil 10 zl. Za okres od 15 wrze$nia do 30 wrze$nia
wynosit 160 zt (16 dni x 10 z}). Lacznie zasitek chorobowy we wrzeéniu 2016r. wyniost 300 zl, totez nalezna renta
za wrzesien 2016r. wynosi 2.100 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2016r. do dnia zaplaty. Renta za
pazdziernik 2016r. przystluguje w kwocie 2.090 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2016r. do dnia
zaplaty. Renta za listopad 2016r. powinna wynosi¢ 2.230 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2016r.
do dnia zaplaty. Renta za grudzien 2016r. nalezy sie w kwocie 2.100 zl, gdyz powdd zeznawal, iz od grudnia 2016r.
nadal pobiera chorobowe z (...) w kwocie 300 zl miesiecznie. Odsetki ustawowe przystuguja od dnia 11 grudnia 2016r.
do dnia zaplaty. W kolejnych latach, poczynajac od 2017r. renta winna przystugiwac za miesigce od maja do grudnia



wlacznie kazdego roku w kwocie po 2.100 zl miesiecznie, platna z gory do 10-go dnia kazdego miesigca, z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia w terminie platnosci ktérejkolwiek z rat (pkt II wyroku).

Powddztwo o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody przyszle wobec brzmienia dodanego do ustawy

Kodeks cywilny przepisu art. 442" k.c. Sad uznal za niezasadne, gdyz powdd nie posiada — a przynajmniej go nie
wykazal — wymaganego przepisem art. 189 k.p.c. interesu prawnego. Roszczenie to oraz powddztwo o zaplate i rente
w czesciach nieuwzglednionych zgodnie z analiza dokonang powyzej zostalo oddalone w pkt III wyroku.

Orzeczenie w pkt IV wyroku oparto o przepisy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. Sad przyjal, ze powod wygrat sprawe w 63,5% przegrywajac w 36,5%. Byt on
zwolniony od oplat sadowych w caloéci, totez od pozwanego $ciagnieto oplate stosunkowa 8.756 zl oraz czeéc kosztow
bieglych i nadestania kserokopii dokumentacji medycznej powoda w wysokoSci 745,81 zl, na rzecz Skarbu Panstwa
(razem 9.501,81 z}). Tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, zasgdzono od pozwanego na rzecz powoda 1.948,59 z} po
ich stosunkowemu rozdzieleniu.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodl powdd W. J., ktory zaskarzyl go w czeéci, w zakresie pkt I w czeSci
oddalajacej powddztwo ponad kwote 149.900,75 zl; w zakresie pkt IT w czesci oddalajacej powodztwo ponad kwote
2.100 zk; w zakresie pkt III w catoéci. Zaskarzonemu wyrokowi powdd zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a to:

a) art. 445 § 1 k.c., przez bledna jego wykladnie, skutkujaca przyjeciem, ze zasadzona przez Sad kwota - ustalona z
uwzglednieniem kwot wyplaconych powodowi przez pozwana w toku likwidacji szkody - stanowi kwote odpowiednig
tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde i cierpienia psychiczne, jakich doznal powod, co w
odniesieniu do caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego bylo nieuzasadnione i powoduje, ze
zado$éuczynienie to - jako $wiadczenie jednorazowe, majace raz na cale zycie zrekompensowaé¢ powodowi trwale
kalectwo, krzywde, bol, cierpienia oraz traumatyczne przezycia doznane w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym
stalo sie nie tylko razaco niskie, ale rowniez jedynie w cze$ci rekompensujace krzywde, ktorej doznal powod;

b) art. 444 § 1 k.c. poprzez jego wadliwe zastosowanie w ustalonym stanie faktycznym skutkujace uznaniem, ze kwota
70.878 zl stanowi odpowiednia i udowodniong kwote z tytulu koniecznosci pomocy 0s6b trzecich;

c) art. 444 § 2 k.c. poprzez zasadzenie razaco niskiej renty w sytuacji gdy konsekwencja wypadku jakiemu ulegl powod
jest calkowita utrata przez niego zdolnoéci do pracy zarobkowej, wykonywanej przed wypadkiem, zwiekszone potrzeby
powoda jesli chodzi o konieczno$é dalszego leczenia i uzyskania pomocy osob trzecich w niektorych czynnoéciach, a
nadto zmniejszenie sie widokéw powoda na przyszlo$c poprzez trwale ograniczenie ruchowe;

2. naruszenie przepisOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 k.p.c. w zw. z
art. 328 § 2 k.p.c. poprzez bledna ocene materialu dowodowego w postaci zeznan powoda, Swiadkow oraz opinii
bieglego, z ktorych jednoznacznie wynika. ze rozmiar bélu krzywdy i cierpienia powoda jest znaczny, a konsekwencje
tego zdarzenia beda odczuwane do konca jego zycia, w konsekwencji brak nalezytego uzasadnienia przyczyn
nieuwzglednienia pelnego zakresu roszczen powoda zawartych w pozwie.

Wskazujac na podniesione zarzuty powod wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt I i zasgdzenie na rzecz
powoda dalszej kwoty 88.922z} wraz z ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty (73.500 z} - tytulem zado§éuczynienia
oraz 15.422 z} - tytulem odszkodowania); zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt III poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda renty w wysoko$ci 2.500 zl platnej za miesiagce od maja do grudnia wlgcznie do dnia 10-
g0 poczawszy od 2017 r.; zasadzenie kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego za 1 i II Instancje
wedlug norm prawem przypisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powoda nie znajduje uzasadnionych podstaw.

Podniesione w apelacji zarzuty sa nietrafne i nie wykazujace wadliwosci wydanego wyroku. Dokonana przez Sad
pierwszej instancji ocena dowodéw ani wynikajace z niej ustalenia faktyczne nie nasuwajg zastrzezen, z tych zatem
wzgledow ustalenia Sadu Okregowego stanowig podstawe rozstrzygniecia Sagdu Apelacyjnego.

Naruszenie prawa procesowego powodd dostrzegl w uchybieniu przepisowi art. 233 k.p.c. poprzez bledna ocene
materialu dowodowego w postaci zeznan powoda, §wiadkéw oraz opinii bieglego, z ktérych jednoznacznie wynika.
ze rozmiar bolu krzywdy i cierpienia powoda jest znaczny, a konsekwencje tego zdarzenia beda odczuwane do
konca jego zycia, w konsekwencji brak nalezytego uzasadnienia przyczyn nieuwzglednienia pelnego zakresu roszczen
powoda zawartych w pozwie. Przypomnie¢ jednak nalezy, ze aby zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. mog} byc
uznany za skutecznie postawiony wykazac¢ trzeba, iz Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia
zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sagdu do dokonywania swobodnej oceny
dowodow. Tymczasem powod nie wykazywal ani nie podnosil, ze Sad razaco naruszyl ustanowione w wymienionym
przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy. Nie wskazal
tez w ktéorym miejscu rzekomo wadliwa ocena dowodéw Sadu pierwszej instancji doprowadzila do sprzecznosci
ustalen faktycznych z trescia materialu dowodowego. Wbrew zarzutom powoda, Sad Okregowy szczegdlowo opisal
doznany przez powoda w wyniku wypadku uszczerbek na zdrowiu oraz nastepstwa, jakie spowodowal. Wskazal takze
te okoliczno$ci, ktoére uznal za istotne dla oceny stopnia krzywdy powoda, uzasadniajacego wysoko$¢ przyznanego
zado$éuczynienia.

Nie moga odnie$¢ skutku zarzuty dotyczace wysoko$ci przyznanego powodowi zados$éuczynienia albowiem nie
s3 one oparte na takiej argumentacji, ktora pozwalalaby na zakwestionowanie ustalonego przez Sad pierwszej
instancji rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych powoda, zwiazanych z przedmiotowym wypadkiem, a takze
jego nastepstw w zyciu powoda i konsekwencji w przyszlosci. Nalezy podkreslié¢, ze w orzecznictwie aprobowany jest
kompensacyjny charakter zado$cuczynienia pienieznego, ktory polega na przyjeciu, ze ma ono na celu naprawienie
- przez rekompensate pieniezna - szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i
psychicznych. O rozmiarze naleznego zadoSéuczynienia powinien zatem w zasadzie decydowac rozmiar doznanej
krzywdy tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnosé¢, czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw i
inne okoliczno$ci, ktérych nie spos6b wymieni¢ wyczerpujaco, a zadoSéuczynienie pieniezne ma na celu zlagodzenie
tych cierpien. (por. wyr. SN z dn. 30.01.2004 r. I CK 131/2003 - OSNC 2005/2/40; wyr SN z dn. 27.02.2004 r. V
CK 282/2003 - lex 183777; wyr. SN z dn.29.05.2008 r. IT CSK 78/08 -LEX nr 420389). Przyznanie zado$¢uczynienia
zalezy od uznania sadu, przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy,
a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢, trwalo§é skutkéw czynu
niedozwolonego, wiek poszkodowanego i inne podobne okolicznoéci. Ocena sadu w tym wzgledzie powinna opierac sie
na caloksztalcie okolicznoSci sprawy. (uchw. SN z dn. 8.12.1973 r. III CZP 37/73 — OSNCP 1974/9/145, wyrok SN z d.
30.01.2004 1. 1CK131/03 — OSNC 2005/2/40). Zwroécic nalezy uwage, ze sumy zado$éuczynienia, ze wzgledu na istote
krzywdy nie da sie wyliczy¢ w sposob Scisly. Przy zastosowaniu wymienionych kryteriow Sad Okregowy ustalil jego
wysoko$¢é na 140.000 zt (a przy uwzglednieniu 13.500 zt wyplaconych powodowi przez pozwanego ubezpieczyciela
—na 126.000 zl), podajac w uzasadnieniu jakie okolicznoS$ci sprawy uwzglednil. Sad Apelacyjny podziela stanowisko
Sadu pierwszej instancji, ze zasadzona ostatecznie na rzecz powoda kwota zado$cuczynienia nie odbiega od wymogu
odpowiednio$ci w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Jak wyzej wskazano, Sad pierwszej instancji w wystarczajacym stopniu
rozwazyl na etapie ustalania jej rozmiaru, odpowiedniego z punktu widzenia jej kompensaty, zado$éuczynienia,
wszystkie znamienne dla sprawy okoliczno$ci, bedace przejawami krzywdy powoda. Natomiast zarzut niewlasciwego
okreslenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia moze by¢ uwzgledniony tylko wowczas, gdyby nie zostaly wziete pod uwage
wszystkie istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty. Korygowanie bowiem przez sad drugiej instancji
zasadzonego zadoS¢uczynienia jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy,
majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, czyli albo razaco wygdérowane, albo
razaco niskie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 wrzeénia 2012 r. I ACa 607/12, LEX nr 1223370).



Ustalone wyrokiem Sadu Okregowego zado$tuczynienie oparte zostalo w gléwnej mierze na ocenie rozlegloéci i
charakteru obrazen powoda, fakcie, ze powdd przeszedt dwa skomplikowane zabiegi operacyjne, a w wyniku wypadku
doznal 45%-owego trwalego uszczerbku na zdrowiu, tego, ze pow6d wymagal, wymaga i bedzie wymagal rehabilitacji
oraz caly czas opieki innej osoby za$ rehabilitacja nie gwarantuje odzyskania pelnej sprawnosci funkcjonalnej
koniczyny. Sad Okregowy uwzglednit takze to, ze aktualnie powdd jest niezdolny do wykonywania pracy zawodowej,
co powoduje u niego negatywne reakcje na podlozu psychicznym. Rozwazajac powyzsze okoliczno$ci wyznaczajace
indywidualny rozmiar krzywdy doznanej przez powoda na skutek przedmiotowego wypadku komunikacyjnego, Sad
Apelacyjny uznal, ze adekwatnym zado$cuczynieniem jest ustalona przez Sad pierwszej instancji kwota 140.000 z}
i zasadzenie w zwiazku z dokonang juz wyplata kwoty 126.500 zl. Dlatego tez nie uwzgledniono podniesionych w
apelacji powoda zarzutow w tym zakresie. W niniejszej sprawie o razacym zanizeniu przyznanego zado$cuczynienia
nie moze by¢ bowiem mowy.

Nie znajduje uzasadnienia takze zarzut zanizenia odszkodowania z tytulu koniecznoéci pomocy osob trzecich. Jak
wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy ustalil }aczne koszty zasadnej opieki nalezne powodowi
od pozwanego na kwote 16.856 zl, co po odjeciu juz wyplaconej przez pozwanego z tego tytutu kwoty 2.080 zl, daje
kwote 14.776 zl, ktoéra zasadzono od pozwanego na rzecz powoda w niniejszym procesie. Sad szczegbdlowo przedstawit
wyliczenie tej kwoty, podajac takze przyczyny, dla ktorych dalej idacego zadania powoda nie uwzglednil, m.in. za okres
pobytu powoda w szpitalu, stusznie przyjmujac, ze powod mial w tym okresie zapewniona opieke. Apelacja nie zawiera
zadnych argumentéw na podwazenie ustalen Sadu Okregowego. Z akt sprawy i znajdujacego sie w nich materialu
dowodowego nie wynika, by wysoko$¢ odszkodowania z tytulu kosztoéw opieki odbiegala w istotny sposob od zadania
zgloszonego przez powoda. W pi§mie procesowym z dnia 1 wrzes$nia 2016 r., w zwigzku z modyfikacja zadania pozwu,
powdd domagal sie od 16 lipca 2015 r. kosztow opieki za 2 godziny dziennie i takie tez Zadanie Sad pierwszej instancji
uwzglednil, na co wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 444 § 2 k.c. poprzez zasadzenie razaco niskiej renty miesieczne;j.
Sad Okregowy ustalil wysoko$¢ tej renty na kwote 2.100 z1, podczas gdy powod domagal sie kwoty 2.500 zl miesiecznie.
Jednakze Sad ustalil, Ze miesieczne zarobki powoda wynosily érednio 2.400 zl miesiecznie w okresie od maja
do grudnia. Ustalit takze, ze od grudnia 2016r. powod pobiera chorobowe z (...)w kwocie 300 zl miesiecznie, a
ustalenia tego powdd nie kwestionuje. Zatem pomniejszenie kwoty renty z tego tytulu bylo zasadne. Pow6d nie
podnosil natomiast zadnych twierdzen, z ktorych wynikaloby zmniejszenie jego widokéw na przysztoéc. Nalezy
zwroci¢ uwage, ze renta stanowi forme odszkodowania i nie ma charakteru alimentacyjnego, a zatem przystuguje o
tyle, o ile Zadajacy go ponidst szkode (wyr. SN z 8.02.2012 r., V CSK 57/11). Pod pojeciem ,zmniejszenia widokéw na
przyszlo$¢” rozumiec nalezy zmniejszenie lub pozbawienie szansy na uzyskanie w przyszloSci okre$lonych dochodéw.
Zmniejszenie widokdéw na przyszlo§é pokrywa sie zatem z ograniczeniem zdolnos$ci do pracy zarobkowej. Moze tez
chodzi¢ o ograniczenie mozliwosci osiagniecia korzystnej sytuacji majatkowej w wyniku dzialan innych niz praca
zarobkowa, np. zmniejszenie lub ograniczenie szansy odniesienia sukceséw sportowych albo naukowych, szansy
zawarcia malzenstwa, jednakze nastepstwa takie moga by¢ takze podstawa zadania zado$c¢uczynienia (uchw. SN (7) z
17.6.1963 1., II1 CO 38/62, OSNCP 1965, Nr 2, poz. 21). Tego rodzaju twierdzen powdd jednak nie podnosil, a przyjecie
przez Sad Okregowy, Ze renta z tytulu ograniczenia zdolno$ci do pracy zarobkowej oznacza tym samym zmniejszenie
widokéw na przyszto$é, byto w pelni uzasadnione. Zwroci¢ tez nalezy uwage, ze powdd nie kwestionuje okresu, w
ktorym renta ma byé¢é wyplacana, a mianowicie od maja do grudnia kazdego roku. Tym samym nie kwestionuje
przyjecia za podstawe wyliczenia renty utraconych przez powoda zarobkéw, bowiem tylko w tym okresie powod byt
zatrudniony. A zatem zarzuty powoda o razaco niskiej rencie, nalezy dodac ze bardzo ogblnikowe, nie moga prowadzié¢
do zmiany zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny oddalil apelacje powoda jako nieuzasadniong, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. zzw. z § 2 pkt 6) w zw. z §
10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 z pdzn.zm.).
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