Sygn. akt I ACa 1125/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Kosciolek (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek
SSA Robert Jurga
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w K.
przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 24 marca 2016 r. sygn. akt IX GC 891/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 5 400 zl (pieé tysiecy czterysta
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Grzegorz Krezolek SSA Wojciech KoSciotek SSA Robert Jurga
Sygn. akt I A Ca 1125/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od strony pozwanej (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz strony
powodowej (...) spolki z 0.0. w K. kwote 150 000 z} z ustawowymi odsetkami od 22 stycznia 2014r. a nadto kwote
4367 z} tytulem kosztoéw procesu.

W motywach orzeczenia odwolal sie do niewatpliwych w sprawie okolicznosci, a zwiazanych z:



- prowadzonymi przez strony od lutego 2011r. rozmowami w sprawie wspolpracy polegajacej na wykorzystaniu w
hotelu strony powodowej pokoi przez klientow strony pozwanej ze wskazaniem ich liczb w poszczegblnych okresach
i cen dobowych wykorzystania pokoi okre$lonego standardu;

- $wiadomoscia przedstawicieli pozwanej, ze umowa zostanie zawarta w formie pisemnej;

- tym, ze w ramach rozmoéw prowadzonych przez pracownikéw stron doszlo do w dniu 7 listopada 2011 r. do
potwierdzenia w drodze korespondencji elektronicznej dokonania rezerwacji pokoi hotelowych na okres od 3 czerwca
do 30 czerwca 2012r. (okres Mistrzostw Europy w pilce noznej) za laczng kwote 248 589 zl; jednoczeénie w dalszym
ciggu strony prowadzily rozmowy w sprawie form i skali wspolpracy w innych okresach, a jednocze$nie z tym, ze
dla realizacji przyjetej na czerwiec 2011 r. ustugi hotelowej strona pozwana zaplacila stronie powodowej zaliczke w
wysokosci 49 700 zl ( zgodnie z uprzednio wystawiona faktura);

- 7 grudnia 2011 r. strona powodowa powiadomita pozwana o ponad 100 % wzroScie cen ustugi hotelowej za okres
czerwca 2012 1. ( do kwoty 522 389 z}); a 11 grudnia 2011 r. wezwala strone pozwana do podpisania umowy w sprawie
rezerwacji;

- 23 grudnia 2011 1. strony zawarly w formie pisemnej umowe w ktorej:

a/ okre§lono przedmiot umowy jako : zasady wspodlpracy w zakresie rezerwacji pokoi w terminie 4 czerwca do 30
czerwca 2012 r. wskazujac iloé¢ pokoi ich standard, cene jednostkowa oraz aczng warto$¢ tej uslugi na kwote 260

442 7.

b/ strona pozwana zobowigzala sie do:

« wykupienia w okre§lonych miesigcach u strony powodowej ustug hotelowych na kwote 1aczng co najmniej 150
000 zl w terminie do 31 grudnia 2013r.;

« zaplaty stronie powodowej r6znicy miedzy cena 150 000 zt a wartosciag wykonanych ustug hotelowych;

- strona pozwana skorzystala z ustugi hotelowej w okresie rozgrywek pilkarskich i nie zlozyla zadnego zamoéwienia w
dalszych okresach wskazanych umowa.

W ocenie Sadu Okregowego powoddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie stosownie do art. 353 k.c., skoro strona
pozwana nie wykonala przyjetego na siebie zobowigzania w zakresie skorzystania z uslug hotelowych strony
powodowej w okresie poza czerwcem 2012r.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma podstaw faktycznych jak i prawnych, by umowe uznaé za niewazna , tym bardziej,
ze strona pozwana nie wykazala, by przyjete przez nia dodatkowe zobowiazanie byto dla niej krzywdzace, czy tez razaco
zawyzone (art. 58 k.c.), gdyz z samego faktu przyjecia dodatkowego zobowigzania nie sposob tego wywiesc.

Apelacje od wyroku zlozyta strona pozwana zaskarzajac wyrok w zakresie uwzgledniajacym powodztwo i
rozstrzygajacym o kosztach procesu.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez bezpodstawne uznanie, ze pozwana nie byla zmuszona do zawarcia umowy z 23
grudnia 2011r. w cze$ci dotyczacej dodatkowego zobowiazania;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie faktu wystawienia przez powodowg spotke faktury;

- naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez pominiecie zeznan Swiadka A. C., w ktérych wskazano tryb
kontraktowania przyjety u strony pozwanej i tryb jaki poprzedzal zawarcie umowy stron ;



- naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art.72 § 1 k.c. i art. 58 § 2 k.c. przez ich niezastosowanie.

Na tych podstawach wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i o oddalenie powo6dztwa ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji i o zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Rozpoznajac apelacje zwazyt Sad Apelacyjny co nastepuje;
apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu.

Istota postepowania cywilnego wyraza sie w zastosowaniu w orzeczeniu konczacym postepowanie przepisu prawa
materialnego, ktéry przyznaje albo nie przyznaje ochrone osobie skladajacej do sadu skarge, co tresci zgloszonego
zadania.

W realiach sprawy konstrukcja roszczenia procesowego powoda nie laczyla sie ze sposobem wykonania zobowiazania
przez strone pozwana za okres od 4 czerwca do 30 czerwca 2012 r. (okres mistrzostw Europy w pilce noznej),
co za okres pozniejszy. Z kolei stanowisko strony pozwanej oparte jest na tezie nieuczciwosci kupieckiej powoda,
gdyz strona pozwana nie byla zainteresowana dodatkowym $wiadczeniem powoda, a jego przyjecie stanowilo efekt
przymusu, w jakim sie znalazla po zazadaniu przez powoda podwyzszonej o 100% stawki hotelowej w stosunku
do wczeéniej uzgodnionej i to w sytuacji w ktorej przed tym o$wiadczeniem uzgodnione zostaly miedzy stronami
istotne postanowienia umowne. Wedlug zatem twierdzenia pozwanej istota sprawy laczyla sie z rozstrzygniecie
wplywu niezgodnosci miedzy wewnetrznym aktem woli pozwanej, a jego zewnetrznym przejawem, w warunkach, w
ktorych stan taki wywolany zostat zachowaniem powoda, ktory mimo weze$niejszych ustalen zmienil w istotny sposéb
przedmiot umowy.

Juz w tym miejscu zastrzec nalezy, ze w przepisach prawa polskiego nie zostala przewidziana ochrona dla osoby
przed negatywnymi nastepstwami powstalymi przy ocenie motywacji jej dzialania. Natomiast znaczenie niezgodno$ci
woli zewnetrznej z wewnetrzng zasadniczo przewidziano wtedy, gdy wymaga tego wzglad na zaufanie odbiorcy
o$wiadczenia woli (a zatem nie dotyczy to sytuacji opisanej w sprawie). Mozna zgodzi¢ sie z pozwana, iz zawierajac
opisana umowe nie byla w zgodzie z wlasnym przekonaniem o celowo$ci poszerzania zakresu przedmiotu umowy o
dodatkowe Swiadczenie ustug hotelowych, tym niemniej ostatecznie takg wole jako przedsiebiorca wyrazila. Zwrdocenie
uwagi na powyzsze jest o tyle niezbedne, Ze pozwany nie poszukuje ochrony prawnej (takze i z racji braku przestanek)
w sferze wad oSwiadczenia woli (art. 82 i nast. k.c. oraz 388 k.c.), lecz w zakresie niewaznoSci czynnoéci prawnej na
zasadach ogolnych art. 58 § 2 k.c.

Rozwazenia zatem wymaga, czy nawet uzaleznienie przez strone powodowa podpisania umowy na okres czerwca
2012 r. od poszerzenia zakresu uslug hotelowych na pdzniejszy czas z zagwarantowaniem z tego tytulu wynagrodzenia
powodowi od pozwanej jest zdarzeniem prawnie niegodziwym w stopniu uzasadniajacym uznanie tej czynnoSci za
niewazna. Przepis art. 58 § 2 k.c. przewiduje niewazno$é czynnoéci prawnej w razie jej sprzecznosci z konkretnymi
zasadami wspolzycia spolecznego. Do takiej oceny czynnoS$ci prawnej moze doj$¢ ze wzgledu na cel, do ktdérego
osiagniecia czynno$¢ zmierza, zachowanie nieuczciwe, nielojalne lub naruszajace interesy os6b trzecich. Konieczne
jest dokonanie warto$ciowania zachowania z konkretnymi zasadami wspoétzycia spolecznego w kontekscie skutku
prawnego (wyr. SN z dnia 3 lutego 2011r., I CSK 261/10).W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze - mimo braku
wyraznego w tym zakresie sformulowania art. 58 § 2 k.c. - ocenie, co do sprzeczno$ci z zasadami wspdlzycia
spolecznego podlega nie tylko tres¢ czynno$ci prawnej, ale i jej cel rozumiany, jako stan rzeczy, ktory nie jest objety
trescia o$wiadczenia woli, ale ma by¢ zrealizowany, w nastepstwie wykonania uprawnien i obowiazkdéw wynikajacych
z dokonanej czynno$ci prawnej i jest znany stronom czynnosci prawnej (Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do
artykulow 1 - 534 pod red. Prof. E. Gniewka C.H.Beck W - wa 2004, str. 207).



W realiach sprawy nie moze budzi¢ watpliwo$é, ze literalna treSé umowy nie moze zosta¢ uznana za sprzeczna
z zasadami wspolzycia spolecznego (zar6wno charakter §wiadczen zwiazanych z zasadniczym celem umowy jak i
$wiadczeniem dodatkowym — ktore objete jest przedmiotem roszczenia nie wywoluja zadnych zastrzezen) .

Wobec tego dla stwierdzenia powyzszej sprzecznoéci koniecznym byloby wykazanie przez pozwanego, ze zgodnym
celem przySwiecajacym powodowi, bylo sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego wyprowadzenie z majatku
pozwanego kwoty 150 000 zl. Dla takiej konkluzji nie jest jednak wystarczajace przekonanie pozwanego o takim stanie
rzeczy. Wszak nie mozna przyjaé, by taka wiedze posiadal powdd, ktory przez okres do grudnia 2013r. utrzymywat
w ofercie dla pozwanego pokoje hotelowe, ktérych wykorzystanie laczylo sie z tre$cia umowy . Ocene te wzmacnia
wrecz tre$¢ korespondencji mailowej stron z okresu przed podpisaniem umowy, a nawet fakt zaplaty zaliczki przez
pozwanego na poczet rezerwacji pokoi na czerwiec 2012r. Wynika z nich bowiem, ze w pewnym sensie powdd uznat
sie zwigzanym wczeéniejszymi negocjacjami z pozwanym, co do tego na jakich zasadach ma by¢ wykonana usluga
hotelowa w czerwcu 2012r. , lecz ich realizacje uzaleznil od poszerzenia przedmiotu swojej hotelowej ustugi. W ocenie
Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw dla uznania, by ten element treSci umowy uznaé za niegodziwy w rozumieniu
cytowanego przepisu. Nie ma tez w sprawie twierdzen o braku mozliwo$ci wykorzystania przez pozwanego z przyczyn
lezacych po stronie powoda z opisanych umowa ustug hotelowych do grudnia 2013r.

W tym stanie nie ma tez znaczenia w sprawie art. 72 § 1 k.c. Tym bardziej, ze w Swietle twierdzen samej pozwanej fakt,
ze postanowienia umowy przybra¢ mialy forme pisemna a nie ustng nie budzil dla stron najmniejszych watpliwosci.
Takze zarzut naruszenia przez Sad I instancji tresci art. 233 § 1 k.p.c. nie jest trafny. Wszak Sad I instancji ustalil
fakty zwiazane z okoliczno$ciami zawarcia przez strony umowy z 23 grudnia 2011r. To czy fakty te (tak dotyczace sfery
motywacyjnej jak zachowan polegajacych na zaplacie przez pozwang faktury i podwyzszeniu zadan powoda) posiadaly
normatywnie doniosly charakter w postaci przymusu czy niegodziwosSci celu nie nalezy do strony faktycznej, co
prawnej. Z kolei zarzut pominiecia zeznan $w.C. nie uwzglednia podstawowej dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci
na ktora wskazywal wprost stuchany w charakterze strony pozwanej L. O., ze obie strony wiedzialy, ze ostateczna
tre$¢ obowigzkow obu stron wynikaé bedzie z umowy jaka zostanie zawarta w formie pisemne;j. Tak tez sie stalo w
grudniu 2011r. Nie jest powinnoScia sadu wyjasnianie przedsiebiorcom realiéw gry rynkowej. Tym niemniej jedng
z regul gospodarki wolnorynkowej jest zasada odpowiedzialnoéci za wlasne dzialania. Wolno$é wyboru okre§lonego
modelu dzialania jest prawem przedsiebiorcy. Z kolei wachlarz mozliwego wyboru przez pozwanego i to tak w
stosunku do powoda, jak i partneréw niemieckich czy innych podmiotéw byl na tyle duzy, ze twierdzenie pozwanego
o nierozwigzywalnej sytuacji przymusu nie jest uprawnione. W ocenie Sadu Apelacyjnego — uznajacego poczynione
przez Sad I instancji ustalenia faktyczne za wlasne — nie ma podstaw dla uznania, by zawarta miedzy stronami umowa
byla niewazna, za$ fakt potwierdzenia rezerwacji na okres czerwca 2012r. nie zmienia zasadnosci roszczenia o zaplate
wynagrodzenia za niewykorzystane a zarezerwowane przez pozwanego pokoje hotelowe w okresie do grudnia 2013r.
na podstawie wskazanego w sprawie §(...) umowy stron.

Majac to wszystko na uwadze orzekl Sad Apelacyjny jak w wyroku na podstawie art. 385 k.p.c.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.
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