Sygn. akt I ACa 284/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 czerwca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Marek Boniecki (spr.)
SSA Barbara Baran
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) S.A.

z siedziba w W.

przeciwko T. R. (1) i M. U.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego T. R. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 19 czerwca 2015 r. sygn. akt IX GC 376/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego T. R. (1) na rzecz strony powodowej (...) S.A. z siedzibqw W. kwote 2 700zl
(dwa tysigce siedemset zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Barbara Baran SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Marek Boniecki
Sygn. akt I ACa 284/16

Uzasadnienie wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 21 czerwca 2016 r.

Strona powodowa (...) S.A. w W. wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych T. R. (1) i M. U. kwoty 90.380,84
z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu, wskazujac, ze posiada tytul wykonawczy przeciwko



Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0. w K., w ktérej pozwani pehili funkcje czlonkéw zarzadu, a egzekucja przeciwko tej
spolce okazala sie bezskuteczna.

Pozwani wniesli o oddalenie powo6dztwa, zarzucajac, ze zarzad spo6lki ztozyt we wlasciwym czasie wniosek o ogloszenie
upadlos$ci. T. R. (1) podniést dodatkowo, ze zobowiazania spo6lki zostaly przejete przez (...) Zarzad (...) we W., za$
M. U. dodal, ze pomimo pozostawiania czlonkiem zarzadu sp6iki, faktycznie nie wykonywal czynnosci dotyczacych
zarzadzania spoika.

Wyrokiem z dnia 19 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil solidarnie od obu pozwanych na rzecz strony
powodowej kwote 90.380,94 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 86.100,94 zt od dnia 7 listopada 2013 1.
do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie oraz orzek! o kosztach procesu stosownie do wyniku sporu.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 31 grudnia 2001 r. strona powodowa zawarta

z Przedsiebiorstwem (...) sp. z 0.0. w K. (dalej: Sp6tka) umowe, na podstawie ktérej sprzedawala mu gaz ziemny
do kotlowni zlokalizowanej na terenie jednostki wojskowej we W.. Na wniosek Spoétki Sad Rejonowy dla K.oglosil
w dniu 18 stycznia 2005 r. upadloéc spotki z mozliwoécig zawarcia uktadu. Postanowieniem z 24 maja 2007 r. Sad
zmienil powyzsze postanowienie na postanowienie o ogloszeniu upadlosci obejmujacej likwidacje majatku spolki.
Postanowieniem z 8 pazdziernika 2007 r. postepowanie upadlo$ciowe zostalo umorzone, albowiem majatek spo6tki
nie wystarczal na zaspokojenie kosztéw postepowania. Po umorzeniu postepowania upadloéciowego Spoétka nadal
kupowala od strony powodowej gaz na podstawie umowy z 31 grudnia 2001 r. Strona powodowa wystawila Spolce m.
in. dwie faktury VAT (dotyczace sprzedazy w grudniu 2008 r.) i dwie noty odsetkowe (dotyczace opdznienia w zaplacie
w okresie od czerwca do listopada 2008 r.). Powyzsze wierzytelno$ci byly objete prawomocnym nakazem zaplaty z
16 czerwca 2009 1., ktorym Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej zasadzil od Spolki na rzecz strony powodowej
kwote 52.999,52 zi

z odsetkami ustawowymi liczonymi od: 43.840,22 zl od 23 grudnia 2008 ., 8.565,92 zl od 22 stycznia 2008 ., 593,38
zt od 18 maja 2009 r. wraz z kwota 4.280 zl tytutem kosztoéw procesu. Nakazowi zaplaty nadano klauzule wykonalnosci.
Na wniosek wierzyciela (strony powodowej) zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne na podstawie powyzszego
tytulu wykonawczego. Egzekucje prowadzil Naczelnik Urzedu Skarbowego K.. Postanowieniem z dnia 29 marca 2012
r. organ ten umorzy! postepowanie egzekucyjne

z powodu bezskutecznos$ci egzekucji, na podst. art. 59 §3 w zw. z art. 59 §2 ustawy

o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Postepowanie egzekucyjne byto prowadzone na rzecz wiekszej liczby
wierzycieli. W toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego Naczelnik Urzedu Skarbowego ustalil, ze Spotka
nie miala zadnego majatku podlegajacego egzekucji. Wskazywane przez Spolke rzekome wierzytelnoSci zostaly
zakwestionowane przez rzekomych dluznikéw. Jedynie uznano wierzytelnoéci w stosunku do (...) Zarzadu (...) we
W.. Wierzytelno$ci z tego tytulu byly $ciggane do czasu zakoniczenia wspolpracy ze Spodlka, tj. do wrzesnia 2010
r. Zaspokojeni zostali inni wierzyciele, a nie strona powodowa. Na terenie kompleksu W.-L. nie znajdowaly sie
ruchomosci majgce stanowié wlasno$é Spolki. Postepowania egzekucyjne prowadzone na wniosek innych wierzycieli
rowniez okazaly sie bezskuteczne. Spotka wytoczyla szereg powodztw przeciwko osobom trzecim przed Sadem
Okregowym w Krakowie i Sgdem Okregowym w Olsztynie z tytulu rzekomych wierzytelno$ci sp6tki na kwote w lacznej
wysokoSci okolo 22.000.000 zl. W zadnej ze spraw powddztwo nie zostalo uwzglednione. Nie zostala rozstrzygnieta
tylko jedna sprawa, toczaca sie przed Sagdem Okregowym

w K. pod sygn. I C 791/14. Po sprecyzowaniu zadania pozwu sprawa dotyczy ustalenia bezskutecznoéci o§wiadczenia
o wypowiedzeniu umowy zawartej z (...) Agencja (...)Pozwani byli czlonkami zarzadu Spoétki. M. U. byl czlonkiem
zarzadu od chwili jej powstania. T. R. (1) zostal ujawniony w Rejestrze Przedsiebiorcow w dniu 28 maja 2002 r. Na
dzien 23 pazdziernika 2013 r. pozwani nadal byli uyjawnieni w Rejestrze Przedsiebiorcéw KRS, jako czlonkowie zarzadu
spotki. M. U. byt zatrudniony w spolce na podstawie umowy o prace na stanowisku dyrektora spotki.

Z dniem 1 stycznia 2003 r. zostal zatrudniony na stanowisku dyrektora zastepcy prezesa d/s technicznych.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego
w sprawie materialu dowodowego, Sad Okregowy uznal, ze strona powodowa wykazala wszystkie przestanki
odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu wymienione w art. 299 k.s.h. Zdaniem Sadu pierwszej instancji byl on



zwigzany orzeczeniem sgdowym zasgdzajacym $wiadczenie w sprawie z powodztwa strony powodowej przeciwko
Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0. w K.. Wykazana zostala takze bezskuteczno$é egzekucji wobec Spotki. Pozwanym z
kolei nie udalo sie udowodnié, aby Spétka posiadala majatek, z ktérego zaspokoi¢ moze sie strona powodowa. Obaj
pozwani

w dacie powstania zobowigzania wzgledem powodowej sp6iki byli czlonkami zarzadu, za$

z punktu widzenia art. 299 k.s.h. bez znaczenia byl podzial obowigzkéw miedzy czlonkami zarzadu. W ocenie Sadu
Okregowego pozwani nie wykazali takze wystgpienia ktorejkolwiek z przestanek egzoneracyjnych. Ztozony przez nich
uprzednio wniosek o ogloszenie upadlo$ci nie zwalnial ich z odpowiedzialno$ci wzgledem strony powodowej, ktorej
wierzytelno$¢ powstala po umorzeniu postepowania upadlo$ciowego. Sad oddalil powddztwo w pozostalym zakresie,
tj. co do zadania zasadzenia ustawowych odsetek od kosztéw procesu.

Wyrok powyzszy zaskarzyt apelacja pozwany T. R. (1), wnoszac o jego uchylenie.

Apelujacy zarzucil, ze: zgloszenie upadloéci Spoélki nastapilo w odpowiednim czasie; ogloszenie upadlosci bylo
wynikiem dzialania Skarbu Panstwa reprezentowanego przez(...); w czasie trwania postepowania upadlo$ciowego
pozwani nie mieli mozliwoéci zarzadzania znacznym majatkiem Spdélki; z chwila umorzenia postepowania
upadlos$ciowego zarzad Spoltki nie mial mozliwoSci ponownego zlozenia wniosku

o ogloszenie upadlosci lub likwidacji Spotki; Spotka w dalszym ciggu posiada majatek, ktéry znajduje sie w
kompleksach wojskowych; strona powodowa wiedziala o sytuacji Spolki oraz postepowaniu upadloéciowym i miala
mozliwo$¢é wypowiedzenia umowy.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosta o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo,
z poszanowaniem regut wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad
Apelacyjny przyjal go za wlasny.

Trafnie rébwniez Sad pierwszej instancji zidentyfikowal istote sporu, ktéra oceni¢ nalezalo poprzez pryzmat przepiséw
art. 299 §1i 2 k.s.h. Strona powodowa wykazala, ze dysponuje tytutem wykonawczym — prawomocnym nakazem
zaplaty w sprawie V GNc 1757 wydanym w dniu 16 czerwca 2009 r. przez Sad Rejonowy dla W.przeciwko
Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0.

w K., czlonkami zarzadu ktorej to spotki w dacie powstawania wierzytelnosci objetej ww. tytulem byli obaj pozwani.
Stusznie takze podni6st Sad Okregowy, ze pozwani nie moga aktualnie skutecznie podwaza¢ wierzytelnosci wyrazonej
w tytule wykonawczym wydanym przeciwko Spolce. Byloby to mozliwe jedynie w sytuacji, gdyby po powstaniu
tytulu zaistnialy okoliczno$ci skutkujgce catkowitym badz cze§ciowym umorzeniem dlugu Spotki (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 2011 r., III CZP 129/10, OSNC 2011/10/110). Tego jednak pozwanym wykaza¢ sie
nie udalo. Tym samym za chybiony uznaé nalezalo zarzut apelacji, w ktérym skarzacy wskazywal na powinnoséé
wypowiedzenia umowy sprzedazy paliwa gazowego przez strone powodowa tudziez odpowiedzialnoéci za ten dlug
innego podmiotu.

Strona powodowa udowodnila takze przestanke bezskutecznosci egzekucji przeciwko Spdlce postanowieniem
Naczelnika Urzedu Skarbowego K. w K.

zdnia 29 marca 2012 r. Pozwani z kolei nie sprostali ciezarowi wykazania, ze egzekucja przeciwko Spélce jest mozliwa,
a ich twierdzenia o istnieniu aktualnie majatku Spoiki,

z ktorego zaspokoi¢ moze sie wierzyciel, pozostaly golostlowne. Przedstawiane przez apelujacego argumenty na
okoliczno$¢ istnienia nakladéw w jednostkach wojskowych nie zostaly w zaden sposéb wsparte wiarygodnymi
dowodami, a dotychczas prowadzone przez Spotke procesy nie przyniosly zamierzonych przez nig skutkow.



Wobec udowodniania przez powodowa spo6lke przestanek wymienionych w art. 299 §1 k.s.h., pozwani mogli uwolnic¢
sie od odpowiedzialno$ci jedynie poprzez wykazanie jednej z okolicznos$ci egzoneracyjnych, o ktérych mowa w art. 299
§2 k.s.h. Apelujacy, podobnie jak drugi z pozwanych, podnosil, ze zarzad Spétki w odpowiednim czasie zlozyt wniosek
o ogloszenie upadlosci. W istocie wniosek taki zlozony zostal w grudniu 2004 r., lecz postanowieniem z dnia 8
pazdziernika 2007 r. postepowanie upadloéciowe zostalo umorzone na podst. art. 361 pkt 1 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. — Prawo upadlo$ciowe (Dz. U. Nt 60, poz. 535 ze zm., dalej: p.u.). Tymczasem wierzytelno$c strony powodowe;j
powstala

w grudniu 2008 r. i styczniu 2009 r. W tym czasie Spotka prowadzila formalnie dzialalno$c

i zobowigzywala sie do uregulowania zalegloSci w przedtuzonym terminie, o czym Swiadczy tre$¢ pisma podpisanego
przez T. R. z data 18 litego 2009 r. (k. 129). Chybione sa zatem zarzuty co do tego, ze to syndyk powinien
byl wypowiedzie¢ umowe, skoro z chwila uprawomocnienia sie¢ postanowienia o umorzeniu postepowania
upadloSciowego upadly odzyskal prawo zarzadzania swoim majatkiem na podst. art. 364 §1 p.u. Za nieskuteczne
uznaé¢ nalezy takze obwinianie strony powodowej o brak wypowiedzenia umowy, skoro takie samo uprawnienie
przystugiwalo Spoélce, stosownie do (...) umowy z 31 grudnia 2001 r. (k. 123). Podzieli¢ nalezalo zatem poglad Sadu
pierwszej instancji co do tego, ze

w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy zainicjowanie postepowania upadloéciowego, ktore nastepnie zostalo
umorzone, nie zwolnito pozwanych z odpowiedzialnos$ci, o ktérej mowa w art. 299 §1 k.s.h. takze co do wierzytelnoéci
powstalych po umorzeniu postepowania upadloSciowego. Sad Apelacyjny mial przy tym na uwadze poglady wyrazone
przez Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 14 lutego 2003 r. (IV CKN 1779/00, OSNC 2004/5/76) oraz

z 30 wrze$nia 2004 r. (IV CK 49/04, nie publ.), wg ktérych w odniesieniu do zobowigzan spdtki powstatych po
zgloszeniu wniosku o ogloszenie upadtosci odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu jest co do zasady wylaczona. Na
wstepie zauwazy¢ wypada, ze oba ww. orzeczenia zapadly w calkowicie odmiennych okolicznoSciach faktycznych.
W zZadnym z nich wierzytelno$¢ wobec spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia nie powstala po umorzeniu
postepowania upadloSciowego. W rozpoznawanej aktualnie sprawie pozwani znajac sytuacje spolki w dacie
umorzenia postepowania upadloSciowego, zdecydowali sie na kontynuowanie dzialalno$ci gospodarczej i zacigganie
nowych zobowigzan. Przyjecie, ze uprzednie zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci zwalnia czlonka zarzadu z
odpowiedzialno$ci za przyszle zobowigzania, zaciggniete po umorzeniu postepowania upadlo$ciowego, stwarzaloby
niebezpieczenstwo wykorzystania tego mechanizmu dla celéw godzacych w bezpieczenstwo obrotu i bytoby nie do
pogodzenia z podstawowym celem unormowania zawartego w art. 299 §1 k.s.h., jakim jest ochrona wierzyciela
spolki. Niezaleznie od powyzszego, nie sposob uznaé, ze umorzenie postepowania upadlo$ciowego z powodu braku
srodkow wystarczajacych na zaspokojenie kosztow postepowania wyklucza skuteczne zlozenie ponownego wniosku w
przyszlo$ci. Nie jest bowiem wykluczone, ze zmianie na korzy$¢ ulegnie sytuacja majatkowa upadlego, czy to z uwagi
na kontynuowanie dzialalnosci

i zwiekszenie dochoddw, czy to poprzez zmniejszenie pasywéw — np. wobec przedawnienia czedci roszczen, czy
wreszcie zaspokojenie wierzytelno$ci, ktére w poprzednim postepowaniu uznane zostaly za watpliwe. Zauwazyc
wypada, ze w rozpoznawanej sprawie sporna wierzytelno$¢ powstala po ponad roku od umorzenia postepowania
upadlos$ciowego. Apelujacy zapewnial przy tym powodowg spolke, ze zaleglo$¢ zostanie uregulowana i to

w nieodleglym terminie, powolujgc sie na dotychczasowa bezproblemowa dlugoletnig wspdlprace. Nie mozna zatem
w tej sytuacji uznaé za oczywiste, ze zgloszenie kolejnego wniosku o ogloszenie upadlosci bylo catkowicie bezcelowe.
Jak wynika takze z uzasadnienia postanowienia administracyjnego organu egzekucyjnego z dnia 29 marca 2012
r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego, do wrzesnia 2010 r. wierzytelnosci Spotki mogly by¢ zaspokajane ze
Swiadczen z umowy z (...) Zarzadem (...) (k. 21). W konkluzji powyzszych rozwazan doj$¢ nalezalo do przekonania,
ze pozwani nie wykazali, aby w odpowiednim czasie zostal zlozony wniosek o ogloszenie upadtoéci. Skarzacy nie
powolywat sie na pozostale przeslanki egzoneracyjne wymienione w art. 299 §2 k.s.h. Brak jest w zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym podstaw do przyjecia, ze zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastgpilo
bez winy pozwanych, w szczegolnosci apelujacego, ktéry mial mozliwo$¢ dzialania w imieniu spolki i znal jej stan
majatkowy. Pozwani nie dostarczyli takze dowod6éw na to, Zze mimo niezloZenia wniosku o ogloszenie upadloéci
powodowa spolka nie poniosta szkody. Nie mozna da¢ wiary T. R. co do tego, ze od 2007 r. Spoltka nie prowadzila



juz zadnej dzialalno$ci. Zeznaniom pozwanego przeczy zar6wno ww. tre$¢ uzasadnienia postanowienia o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego, fakt kontynuowania umowy z powodka oraz tre$¢ pisma podpisanego przez T. R.

o prolongate platnoéci. Wobec powyzszego nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze zlozenie przez zarzad Spolki
ponownego wniosku o ogloszenie upadloéci nie doprowadzitoby do zaspokojenia strony powodowej przynajmniej w
czesci.

W rozpoznawanej sprawie nie znajdzie zastosowania takze przepis art. 5 k.c. Apelujacy nie wykazal, aby zachowanie
strony powodowej w jakikolwiek sposéb wplynelo na sytuacje pozwanych i mozliwo$é zlozenia przez nich w
odpowiednim czasie wniosku

o ogloszenie upadlo$ci. Pamietaé przy tym trzeba, ze powolanie sie na naduzycie prawa podmiotowego w sytuacji
okre§lonej w art. 299 §1 k.s.h., cho¢ niewylgczone, ma charakter wyjatkowy. Poza tym zarzut ten moze by¢ oceniany
jedynie w relacjach miedzy stronami sporu, tj. wierzycielem sp6iki i cztonkiem zarzadu sp6lki, a nie spotka (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2010 r., I CSK 506/09, OSNC-ZD 2011/1/2).

Na zakonczenie powyzszych rozwazan zauwazy¢é wypada, ze przyjecie, iz wzgledem pozwanych nie znajduje
zastosowania art. 299 §1 k.s.h., a to wobec zlozenia wniosku

o ogloszenie upadlosci w 2004 r., nakazywaloby uwzglednienie Zadania strony powodowej na podst. art. 415 k.c.
Nalezaloby bowiem w tym wypadku przyjaé, ze apelujacy wiedzac

o sytuacji Spo6lki, na ktorg wskazywaé mialo postanowienie o umorzeniu postepowania upadlo$ciowego, zdecydowal
sie na zaciagniecie zobowigzania wobec strony powodowej, cho¢ mogl i powinien byt przewidywac, ze dtug ten nie
zostanie zaspokojony. Gdyby skarzacy w imieniu Spdélki nie zdecydowal o kontynuowaniu umowy nie doszloby do
zaciagniecia zobowigzania, co kreuje zwigzek przyczynowy, o ktdrym mowa w art. 361 §1 k.c. Szkoda strony powodowej
wyraza sie w nieuzyskaniu ceny sprzedazy paliwa gazowego.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktore po stronie powodowej ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c.

w zw. z art. 391 81 k.p.c. oraz §6 pkt 6 w zw. z §12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).

SSA Barbara Baran SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Marek Boniecki



