Sygn. akt I ACa 1209/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Jozef Wasik
SSA Teresa Rak (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko (...) SAwW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 18 czerwca 2015 r. sygn. akt I C 561/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 2.700 zt tytutem kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSA Teresa Rak SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Jozef Wasik

Sygn. akt I ACa 1209/15

UZASADNIENIE

Powdéd P. K. wnibst o zasadzenie od (...) SA w W. kwoty 120.000 z} zado$éuczynienia po $mierci ojca, ktory
zmarl na skutek obrazen doznanych w wypadku samochodowym. Do wypadku doszlo w dniu 16 lipca 2002 roku w
rejonowi S.. Ojciec powoda podrézowal jako pasazer samochodu. Postepowanie karne, wobec $§mierci sprawcy zostalo
umorzone. Pow6d mial wéwezas 7 lat. Smieré ojca byla dla powoda traumatycznym przezyciem, z ojcem by} powdd
silnie emocjonalnie zwigzany. Po §mierci ojca powdd zamknal sie w sobie, mial problemy z nauka, korzystal z pomocy
psychologa przez okres 6 miesiecy. Do dzi§ pow6d wspomina ojca. Po §mierci ojca powod i jego brat zostali obarczeni



obowiazkami pracy w gospodarstwie. Na skutek $mierci ojca naruszone zostalo prawo powoda do wzrastania w
rodzinie pelnej, prawo bezpos$redniego kontaktu z ojcem.

Strona pozwana (...) SA z/s w W. wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztdw postepowania.
Zarzucila, ze roszczenie jest przedawnione zaréwno biorac pod uwage date szkody jak i date wyplaty odszkodowania.
Pozwany uznal odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 16 lipca 2002r., w ktérym $mieré poniost ojciec powoda
J. K.. Podniést jednakze, ze zlikwidowal szkode powoda wyplacajac powodowi oraz jego bratu kwoty po 30.000 zl z
tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej po $§mierci ojca, natomiast matce kwote 25.000 zl z tego tytulu oraz zwrot kosztow
pogrzebu. Zakwestionowal by na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej byl zobligowany do
rekompensaty za szkode niemajatkowa, czyli zado$éuczynienie.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2015 roku Sad Okregowy w Nowym Saczu zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powoda kwote 60.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 9 marca 2014 roku do dnia zaplaty; oddalit powbddztwo
w pozostalym zakresie i zni6st wzajemnie pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego. Nakazat tez Sciagnaé
od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Nowym Saczu kwote 3.450,40 zt tytulem kosztéw
tymczasowo pokrytych ze srodkéw Skarbu Panstwa, a w pozostalym zakresie kosztami nieuiszczonymi obcigzyt Skarb
Panstwa.

Rozstrzygniecie wydal Sad w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

Powod P. K. urodzil sie w (...) roku, zamieszkiwal wraz z rodzicami i starszym bratem w R.. Matka powoda nie
pracowala, zajmowala sie wychowaniem dzieci, domem i praca w gospodarstwie rolnym. Ojciec pracowal dorywczo
jako pracownik budowlany. Pracowat poza domem, a do domu przyjezdzal na weekend. Réwniez on pracowal w
gospodarstwie. Rodzina zyla zgodnie. Ojciec zajmowal sie synami, pomagal im w nauce, bawil sie z nimi, zabieral
rodzine na wycieczki.

W dniu 16 lipca 2002r. J. K. podrézowat jako pasazer samochodem osobowym F. (...), nr rej. (...) stanowigcym

wlasnoéé R. D.. Okolo godziny 213° na drodze (...) od strony K. w kierunku B. kierujacy samochodem A. S. bez powodu
wykonal gwaltowany manewr skretu w lewo przekraczajac podwojng linie ciagla i wjezdzajac na pas ruchu biegnacy
w przeciwnym kierunku doprowadzit do zderzenia z jadacym z przeciwnej strony autobusem. Samochdd odbit sie od
autobusu powrdcil na prawy pas, gdzie najechal na niego ciggnik siodlowy marki M. z naczepa. W wyniku zdarzenia
$mier¢ na miejscu poniesli J. K. (ojciec powoda) i drugi pasazer M. S.. Kierowca pojazdu A. S. zmarl po przewiezieniu
do szpitala. Obaj pasazerowie byli pod wplywem alkoholu. W zwiazku ze $miercig kierowcy — sprawcy zdarzenia
Prokuratura Rejonowa dla K. Oérodek (...) w W. umorzyla postepowanie. Samochdd F. (...) posiadal ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwane;j.

W postepowaniu likwidacyjnym (...) SA wyplacilo powodowi kwote 30.000 zl, bratu powoda D. takg sama kwote
tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej, matce kwote 25.000 zl odszkodowania za pogorszenie
sytuacji zyciowej oraz 4.560 zl za zwrot kosztéw pogrzebu.

W lutym 2014 roku do strony pozwanej wplynelo zadanie powoda przyznania mu kwoty 120.000 zt tytulem
zado$éuczynienia po $mierci ojca. Ubezpieczyciel temu zadaniu odmowil.

W chwili $émierci ojca powo6d miat 7 lat. Bylo to dla niego traumatyczne przezycie. Plakal, unikal kolegéw, stal sie
zamkniety w sobie, uciekal zdomu. Po roku od Smierci ojca przez 6 miesiecy uczeszczal na spotkania z psychologiem.
Byt diagnozowany w Poradni P.-Pedagogicznej w G. w 2003 i 2005 roku. U powoda pojawily sie problemy z nauka
i trudnoéci adaptacyjne, co wplynelo na obnizenie aktywnosci zyciowej. Do dzi§ powod odczuwa negatywne skutki
zerwania wiezi z ojcem. Przebieg procesu adaptacji do zycia w niepelnej rodzinie oraz zaloby byl u powoda znacznie
wydluzony oraz w niklym stopniu nadal trwa. Pomimo podjecia nauki w liceum powo6d nie ma sprecyzowanej wizji
przyszlo$ci, prezentuje dystans przed zalozeniem rodziny i posiadaniem dzieci, co moze by¢ efektem lekéw i przezyc
po $mierci ojca, obawy przed negatywnymi zdarzeniami losowymi, nad ktérymi czlowiek nie ma kontroli.



Ustalil Sad nadto, ze prawomocnym wyrokiem z dnia 14 maja 2013 roku I C 1082/12 Sad Okregowy w Nowym Saczu
przyznal matce powoda zadoSéuczynienie w wysokosci 85.000 zl, a prawomocnym wyrokiem z dnia 26 kwietnia
2013r. do sygn. I C 1320/12 bratu powoda D. K. zado$éuczynienie w kwocie 60.000 zl. apelacje od tych wyrokéw Sad
Apelacyjny w Krakowie oddalil.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dolaczonych do akt sprawy dokumentéw, akt postepowania likwidacyjnego,
zeznan Swiadkow, zeznan powoda oraz opinii bieglego. Co do zasady stan faktyczny byl niesporny.

W takim stanie faktycznym Sad uznal, ze powddztwo jest cze$ciowo uzasadnione.

Jako podstawe prawng dochodzonego przez powoda roszczenia wskazal Sad przepisy art. 24 ke w zw. z art. 23 ke i
art. 448 ke. Zgodnie z tym ostatnim przepisem w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Wskazal tez Sad na obowiazujaca zasade domniemania
bezprawnosci dzialania naruszajacego dobra osobiste, co oznacza, ze to pozwany musi wykazac, ze jego dzialania nie
byly bezprawne. Dla zasadzenia roszczenia pienieznego na rzecz powoda konieczne jest wykazanie obok bezprawnosci
jeszcze zawinionego dzialania pozwanego, przy czym wystarczajace jest wykazanie cho¢by najmniejszego stopnia
winy.

Wskazatl Sad na przepis art. 822 kc regulujacy umowe ubezpieczenia oraz art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zgodnie z ktérym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest §mieré, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym /art. 36 ust 1/.

Odpowiedzialnoéc¢ ubezpieczyciela zalezy od zakresu odpowiedzialno$ci sprawcy, za$ z mocy art. 436 w zw. z art.435
81 k.c. sprawca zdarzenia odpowiada za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu,
chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra
nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Pozwany co do zasady przyjal swoja odpowiedzialno$é, zakwestionowal jednak obowigzek wyplaty zado$cuczynienia
oraz zarzucil przedawnienie roszczenia.

Odnoszac sie do odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela za wyplate zado$cuczynienia za krzywde i straty niemajatkowe Sad
powolat sie na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone zwlaszcza w uchwale z dnia 7 listopada 2012 r. do sygn. akt III
CZP 67/12, ktory orzekl, ze § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000r. w sprawie ogélnych
warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w
zwigzku z ruchem tych pojazdéw nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde
osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. Wskazal przy tym, ze pojecie
szkody nalezy rozumieé¢ szeroko, jako obejmujace wszelkie uszczerbki, zarobwno majatkowe, jak i niemajatkowe
i ze krzywde uwaza sie za niemajgtkowa postaé¢ szkody. Zatem w sklad odszkodowania przypadajacego z tytulu
ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej wchodzi zaréwno odszkodowanie za szkody majatkowe na osobie i
mieniu, jak i zado$cuczynienie za krzywde. Oznacza to, ze skutki naruszenia dobra osobistego przez spowodowanie
$mierci osoby bliskiej w wypadku komunikacyjnym sg objete odpowiedzialnoScia gwarancyjng ubezpieczyciela. Po
stronie ubezpieczyciela powstal wiec co do zasady obowiazek wyplaty zado$éuczynienia.

Uznal zatem Sad, ze skoro powod domaga sie zado$¢uczynienia za naruszenie jego dobr osobistych czyli na podstawie
art.448 k.c. w zw. z art.24 k.c to co do zasady powddztwo jest uzasadnione.



Wskazal, ze $émier¢ ojca powoda nastapila w dniu 16 lipca 2002r, a zatem wtedy kiedy jeszcze nie obowigzywal
przepis art. 446 § 4 k.c. regulujacy przyznanie zado$cuczynienia pienieznego najblizszym cztonkom rodziny zmarlego.
Przepis ten ma zastosowanie do zdarzen jakie mialy miejsce poczawszy od 3 sierpnia 2008 roku. Brak podstaw do
zastosowania tej regulacji do zdarzen wczesniejszych nie pozbawia powoda zasadnoSci roszezenia. Ugruntowany jest
bowiem poglad, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarltego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art.
24 § 1 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mieré nastapila na skutek deliktu, kt6ry mial miejsce
przed dniem 03 sierpnia 2008 r. wielokrotnie Sad Najwyzszy wyrazal stanowisko ze spowodowanie Smierci osoby
bliskiej przed dniem wejScia w zycie przepisu art. 446 § 4 kc moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych
czlonkow rodziny zmarltego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Niewatpliwie
rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca najczesSciej z pokrewienstwa i zawarcia
malzenistwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to takze ochrony prawa do Zycia w rodzinie. Nalezy zatem przyjac,
ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega
ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c.

Relacje pomiedzy powodem, a jego ojcem byly bliskie, pozytywne, wynikajace ze wzajemnego przywiazania i
zapewnienia poczucia stabilizacji oraz wparcia. Zerwanie tych wiezéw wywolalo u powoda cierpienie, poczucie
krzywdy osamotnienia, bol. Roszczenie o zado$¢uczynienie co do zasady uznat Sad za usprawiedliwione na zasadzie
art.448 k.c. w zw. z art.24 k.c.

Nie budzi tez watpliwosci odpowiedzialno$é sprawcy szkody. Postepowanie karne zostalo umorzone, jednakze
z ustalen prokuratury w sposob jednoznaczny wynika, ze odpowiedzialnym za zaistnienie zdarzenia drogowego
skutkujgcego $miercig J. K. byl kierujacy samochodem A. S.. Ubezpieczyciel za$ ponosi odpowiedzialnoéé w granicach
odpowiedzialnoS$ci sprawcy szkody.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia Sad stwierdzil, ze nie moze on odnies$¢ skutku. Zdarzeniem stanowiacym
podstawe naruszenia débr osobistych byto spowodowanie Smierci J. K. na skutek wypadku drogowego w dniu 16
lipca 2012 roku. Pomimo iz powod sformulowat zgdanie oparte na konstrukeji ochrony débr osobistych, dochodzi
roszczenia majatkowego. Zasada jest natomiast, iz roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu, a og6élny termin
przedawnienia wynosi lat 10 (art.118 k.c.). Poniewaz za powoda dzialat przedstawiciel ustawowy — matka nie znajduje
zastosowania art. 122 § 1k.c. Pozew w niniejszej sprawie zostal nadany w dniu 6 maja 2014 roku, nie oznacza to jednak,
ze roszczenie bylo juz wtedy przedawnione. Zwrdcil Sad uwage na szczegblny charakter zdarzenia wywolujacego
szkode Bowiem termin 10 lat przedawnienia wchodzi w gre, o ile przepis szczegdlny nie stanowi inaczej (art.188 k.c.).

Inaczej zaé stanowit art.442 k.c., a obecnie art.442" k.c. Zrédtem szkody byt czyn niedozwolony w postaci wystepku
jakiego dopuscil sie kierujacy pojazdem ubezpieczonym od OC u strony pozwanej. W sprawie wprawdzie nie zapad}
wyrok, poniewaz rowniez sprawca w wypadku, ktéry spowodowal poniést Smieré, jednakze nie ma watpliwosci, ze
okoliczno$ci w jakich poniost §mier¢ ojciec powoda wypelialy znamiona wystepku z art.177 k.k. Art. 442 § 2 ke
przewidywal w przypadku przestepstwa 10 — cio letni okres przedawnienia bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Termin ten uplywalby zatem 16 lipca 2012

roku. Przepis ten jednak z dniem 10 sierpnia 2007 roku utracil moc, a wprowadzona zostala regulacja art.442" k.c.

prolongujaca termin przedawnienia szkody wyniklej m.in. z wystepku do lat 20 (art.442'§2 k.k.). Na podstawie art.2
ustawy z dnia 16 lutego 2007r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U.2007.80.538) wprowadzajacej nowa regulacje
do roszczen powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, a wedtug przepiséw dotychczasowych w tym

dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442" k.c. w dniu 10 sierpnia 2007 roku roszczenie nie bylo
przedawnione zatem termin jego przedawnienia wydtuzyl sie do 20 lat. Roszczenie zatem przedawnione nie jest.

Roéwniez na gruncie art. 442" § 4 ke nie mozna méwié o przedawnieniu roszczenia powoda.

Oceniajac wysoko$¢ zgloszonego przez powoda roszczenia — 120.000 zt — uznal je Sad pierwszej instancji za
wygbrowane.



W chwili $mierci ojca powod mial 7 lat, wiadomos$¢ spadla na niego nieoczekiwanie, ojciec byl dla niego osoba
najblizsza i wyczekiwana. W jednej chwili utracilt autorytet, rodzica dyscyplinujacego, ale zarazem kochajacego, osobe,
do ktorej mogl sie zwrocié o rade, uczy¢ od niego zdrowiu, prac domowych, polowych. Czul sie tez zobowigzany do
pomocy matce, ktéra musiala podjaé aktywnos$¢ zawodowa, by uzyskaé srodki na zycie. Kiedy matka podjeta prace
chlopcy laczyli nauke z praca na gospodarstwie oraz pomoca matce w wypelnianiu obowigzkéw pracowniczych. Kiedy
powdd byl nastolatkiem brakowato mu meskiego wzorca. Do chwili obecnej powdd rozpamietuje osobe ojca i odczuwa
jego brak. Proces zaloby nie spowodowat u niego schorzen somatycznych lub urazéw psychicznych, chociaz oczywiscie
powdd odczuwa strate emocjonalng, ktora nie wplywa jednak na jego codzienne funkcjonowanie. W ocenie Sadu
Okregowego mimo tego, ze od $mierci J. K. minelo 13 lat to nie mozna uznac, iz zycie w tej rodzinie wrécito do normy,
nigdy bowiem nie bedzie tak jak za Zycia ojca.

Po émierci ojca powdd nie korzystal z pomocy lekarskiej ale korzystat ze wsparcia psychologa. Pomoc te uzyskal po
okotlo roku od $mierci ojca. Chlopiec zostal skierowany do Poradni P.(...)z powodu trudnoéci z nauka, ktére mogly
zosta¢ uwydatnione trauma po stracie ojca.

Stwierdzil Sad, ze straty ojca nie sposéb wyceni¢, uznal jednak, ze kwota 60.000 zl tytulem zado$céuczynienia jest
adekwatna. Jako 7 — Mio letnie dziecko powdd zostal nagle pozbawiony prawa zycia w rodzinie pelnej, z ojcem,
wskutek zdarzenia tragicznego, ktérego sie nie podziewal i na ktére nie mial zadnego wplywu. Kwota ta nadto
nie odbiega od kwot, ktére sa uwzgledniane przez sady rozpatrujace podobne roszczenia w zblizonych stanach
faktycznych. Zwrocil tez Sad uwage, ze weze$niej powdd otrzymat od ubezpieczyciela kwote 30.000 zl za pogorszenie
sytuacji zyciowej Kwota ta miala na celu zrekompensowanie typowej szkody materialnej, uszczerbku majatkowego
zwigzanego z brakiem zarobkow, jakich rodzinie dostarczal ojciec. Aspekt niemajatkowy byt tylko niklym elementem
branym pod uwage przy szacowaniu takiego Swiadczenia.

W analogicznej sytuacji brat powoda otrzymat prawomocnie zasadzona kwote 60.000 zlotych. Stwierdzil Sad, ze brak
jest podstaw by powodowi przyznac¢ kwote wyzsza, gdyz trudno réznicowaé odczucia obojga synéw po $mierci J. K..
Przyznana kwota po uptywie kilkunastu lat winna zrekompensowaé powodowi poczucie krzywdy, cierpienia oraz braki
emocjonalne wywolane $miercia ojca.

Wskazat Sad, ze obecnie po kilkunastu latach od $mierci ojca powod funkcjonuje wzglednie prawidlowo, a proces
zaloby ulega wygaszaniu. Uplyw lat od Smierci pozwolil na oswojenie sie z tragedia, wypracowanie nowego modelu
zycia rodziny. Z tej przyczyny Sad zdecydowal o uwzglednieniu kwoty zado$¢uczynienia w polowie, bowiem kwota
120.000 zl jest zawyzona.

Zasadzenia kwoty zadoS¢uczynienia powdd domagat sie z odsetkami od dnia 09 marca 2014r., czyli po uptywie terminu
30 dni do zgloszenia szkody do ubezpieczyciela i tak okreslony poczatkowy termin naliczania odsetek uznal Sad za
prawidlowy. Zadanie zaplaty powdd skierowat do strony pozwanej 6 lutego 2014 roku, termin 30 — to dniowy uplynat
wiec 8 marca, zatem naliczenie odsetek od kolejnego dnia jest prawidlowe.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc, majgc na uwadze, ze powddztwo zostalo uwzglednione
w polowie, zniést Sad wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego. Wynagrodzenie bieglego zostalo
tymczasowo wyplacone ze Srodkow budzetowych Sadu. Na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art.100 k.p.c
Sad nakazal $ciagnac od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.450,40z1, tytulem kosztéw sadowych
tymczasowo pokrytych ze §rodkow Skarbu Panstwa, w tym 3.000,00z} tytulem potowy oplaty od pozwu, od uiszczenia
ktérej powod zostal zwolniony oraz 450,40z tytutem wydatkéw tymczasowo poniesionych ze $rodkéw Skarbu
Panstwa (wynagrodzenie bieglego) stosunkowo do roszczenia, w jakiej strona pozwana ulegla zadaniu pozwu. W
pozostalym zakresie wobec zwolnienia powoda od kosztéw sadowych zostal nimi obarczony Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wniost powod. Zaskarzajac wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo co do kwoty 30.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 9 marca 2014 roku oraz w cze$ci orzekajacej o kosztach procesu (pkt III wyroku),
zarzucil naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 448 ke w zw. z art. 24 i 23 kc poprzez ustalenie kwoty



zado$¢éuczynienia w sposob razaco zanizony i niewlaéciwa ocene rozmiaru krzywdy wyrzadzonej powodowi wskutek
$mierci ojca z pominieciem kompensacyjnego charakteru zado$éuczynienia.

Wnidst powod o zmiane zaskarzonego wyroku czeSciowo poprzez zasadzenie na rzecz powoda dalszej kwoty 30.000
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 9 marca 2014 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu za obie
instancje.

Po rozpoznaniu apelacji Sqd Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda na uwzglednienie nie zastluguje.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze powod na gruncie stanu faktycznego, ktéry wyraznie akceptuje podniost jedynie zarzut,
ze ustalona przez Sad pierwszej instancji kwota zado$éuczynienia jest razaco zanizona.

Sad Apelacyjny ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji podziela i przyjmuje za wlasne.
WatpliwoSci nie budzi rowniez obecnie podstawa odpowiedzialno$ci strony pozwanej, ktorej ubezpieczyciel takze nie
kwestionuje.

W orzecznictwie i doktrynie utrwalone jest juz bowiem stanowisko ze spowodowanie Smierci osoby moze prowadzic¢
do naruszenia dobra osobistego osob jej bliskich poprzez zerwanie wiezi rodzinnej laczacej osoby bliskie ze zmarlym.
Wielokrotnie Sad Najwyzszy wskazywal, ze o ile do naruszenia wiezi rodzinnej doszlo na skutek $mierci osoby
spowodowanej czynem niedozwolonym, to moze by¢ uzasadnione przyznanie osobom bliskim zado$éuczynienia na
podstawie art. 448 kec. Np. w wyroku z dnia 15 marca 2012 roku I CSK 314/11 (LEX nr 1164718) Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze w stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r. spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moglo stanowi¢
naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na
podstawie art. 448 k.c. cztonkéw Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem dobro
osobiste rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c.

Powszechnie akceptowany jest tez poglad, ze przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w
brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. nie wylaczat z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde
osoby, wobec ktoérej ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. (tak Sad Najwyzszy m. in w
uchwale z dnia 20 grudnia 2012r. III CZP 93/12 OSNC 2013/7-8/84, LEX nr 1267081, Biul.SN 2012/12/11, M.Prawn.
2013/2/58). Wyzej wymieniony przepis wskazuje, ze uprawnienie osoby trzeciej do zadania od ubezpieczyciela
odszkodowania z tytulu ubezpieczenia pojazdu mechanicznego powstaje wowcezas, gdy posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa zobowiazani zgodnie z przepisami prawa cywilnego do odszkodowania za szkode
wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Ustawodawca postuguje sie przy tym pojeciem szkody szeroko
rozumianej, obejmujgcej zaréwno uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. nie jest zatem
wylaczona.

Poglad ten odnieé¢ nalezy do standw faktycznych, jakie wystapily przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. W tej bowiem
dacie, ustawodawca wprowadzil do kodeksu cywilnego, a SciSlej rzecz ujmujgc do art. 446 k.c., dodatkowy § 4, w
ktorym to ustanowil mozliwosé zadania przez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, odpowiedniej sumy tytutem
zado$Cuczynienia za doznang przez nich krzywde na skutek utraty osoby bliskie;j.

Art. 448 ke stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde, lub na jego zadanie
zasgdzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny.



Celem zaréwno art. 446 § 4 ke jak i art. 448 ke jest zlagodzenie krzywdy doznanej na skutek szkody niemajatkowe;j,
ktora w $wietle obu powolanych przepiséw nalezy interpretowaé w sposéb tozsamy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 5 pazdziernika 2011 roku, IV CSK 10/11, Lex nr 1102876).

W $wietle zarzutu zawartego w apelacji rozwazenia zatem wymaga tylko wysoko$¢ zado$éuczynienia.

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska powoda, ze zasadzona kwota zado$¢uczynienia jest razaco zanizona. Zarzut
naruszenia art. 448 ke w zw. za art. 24 i 23 ke jest zatem nieuzasadniony.

Przepis art. 448 kc stanowigcy podstawe zasadzenie zado$éuczynienia na rzecz osoby, ktorej dobro osobiste zostalo
naruszone nie zawiera kryteriow, ktore nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia. Kryteriow
takich nie zawiera takze przepis art. 445 ke, ktéry takze przewiduje zado$cuczynienie. W obu tych przepisach
mowa jest natomiast o mozliwoSci przyznania sumy odpowiedniej jako zado$cuczynienia za doznang krzywde.
Ustalenie odpowiedniej sumy na gruncie art. 448 powinno nastgpi¢ podobnie jak w przypadku ustalania wysoko$ci
zado$¢uczynienia na podstawie art. 445 ke przy uwzglednieniu wszelkich istotnych okoliczno$ci, a to rozmiaru
doznanego uszczerbku, charakteru nastepstw naruszenia. Kryteria jakimi powinien sie kierowaé Sad okreslajac kwote
zado$éuczynienia formulowane sg na tle orzecznictwa i maja one uwzgledniaé przede wszystkim wstrzas psychiczny
i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, role w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej (np. nerwicy, depresji), stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie
umial znalez¢ sie w nowej rzeczywistosci i ja zaakceptowaé, wiek pokrzywdzonego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 3 czerwca 2011 r., ITI CSK 279/10, niepubl., z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, LEX nr 1212823). Jednakze
takze w tym przypadku nalezy mie¢ na uwadze, ze celem zado$¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie krzywdy
doznanej przez poszkodowanego.

Zado$éuczynienie przyznane na gruncie art. 448 ke takze musi mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, przy
czym uzasadniony jest poglad, ze w tym przypadku funkcje te na ogdt spetniajg kwoty nizsze niz te zasadzane na rzecz
poszkodowanych na podstawie art. 445 § 1 ke. Kompensacja szkody w tym wypadku, nie dotyczy bowiem osoby, ktéra
bezposrednio uczestniczyla w zdarzeniu, lecz osoby jej bliskiej, zatem juz z tego wzgledu katalog niematerialnych
skutkow zdarzenia jest wezszy, nie obejmuje bowiem przykladowo takich kryteriéw, jak rozmiar bdlu i cierpienia
fizycznego zwiazanych z utratg zdrowia i koncentruje sie przede wszystkich na kwestii odczué¢ psychicznych osoby
bliskiej zmartemu. Stanowisko takie potwierdza analiza orzecznictwa w podobnych sprawach.

Skoro zatem zadoSéuczynienie ma spekhiaé¢ funkcje kompensacyjnag, to jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ warto$c
ekonomicznie odczuwalng, ale z drugiej strony nie nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych spoteczenstwa. Innymi slowy wysoko§¢é zadoSéuczynienia powinna by¢ utrzymana w
rozsadnych granicach.

Ustalajac, ze odpowiednig kwota zado$c¢uczynienia jest 60.000 zt Sad Okregowy uwzglednil, ze powdd w chwili §mierci
ojca byl jeszcze malym dzieckiem, mial 7 lat, Zze byl z ojcem mocno zwiazany, utracil autorytet i wzorzec meskiego
postepowania, ze zostal pozbawiony prawa do zycia w pelnej rodzinie, ze czul sie¢ zobowigzany pomagaé matce, ktéra
po $Smierci meza musiala podjac prace zarobkowa, ze Smier¢ ojca spowodowala trudnosci z naukg i z tego powodu
korzystal ze wsparcia psychologicznego. Mial Sad tez na uwadze, ze powdd do dzi$ rozpamietuje osobe ojca i odczuwa
jego brak i na zawsze pozostanie trauma i pamie¢ o zdarzeniu. Z drugiej jednak strony Sad mial na wzgledzie, ze proces
zaloby nie spowodowal u powoda schorzeni somatycznych lub urazéw psychicznych, nie leczyl sie po $§mierci ojca.

Przyznanie zadoSéuczynienia ma przede wszystkim zrekompensowaé krzywde i bél spowodowany $miercia osoby
bliskiej. Skutki przedwczesnej $mierci spowodowanej czynem niedozwolonym polegajace na przecieciu wiezi
rodzinnej trwaja przez cale zycie os6b bliskich. Krzywda ta jest tym dotkliwsza jesli osoba bliska zmarlemu stala sie
0soba samotng i zado$c¢uczynienie przyznawane takim osobom powinno by¢ wyzsze.



Dla okreslenia wysokos$ci zado$¢éuczynienia nie jest tez obojetny uplyw czasu od momentu naruszenia dobr osobistych.
W niniejszej sprawie pomiedzy wypadkiem, w wyniku ktérego Smier¢ poniosta siostra powoda, a wniesieniem pozwu
minelo okolo 13 lat, w czasie ktorych wiele sie w zyciu powoda wydarzylo, a przede wszystkim stal sie dorostym
czlowiekiem.

Podkresli¢ tez nalezy, ze okre$lenie wysokoéci zadoStuczynienia jest przede wszystkim uprawnieniem sadu
pierwszej instancji, a sad odwolawczy moze dokonaé korekty zasadzonego zado$éuczynienie tylko wowczas, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢ jest ono niewspdhmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygbérowane, lub razgco niskie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca 1970 r. III
PRN 39/70, OSNCP 1971/3/53). W okolicznosciach niniejszej sprawy brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalone przez
Sad Okregowy zado$c¢uczynienie jest zanizone, a w szczeg6lno$ci zanizone w stopniu razacym. Sad pierwszej instancji
ustalajac kwote zado$éuczynienia wzigl pod uwage wszystkie okolicznos$ci, ktére maja wplyw na jego wysoko$¢. Nie
dopatrzyl sie Sad Apelacyjny bledu w sposobie ustalenia rozmiaru krzywdy, a stanowisko Sadu I instancji zostalo
oparte na doglebnej analizie stanu faktycznego i poparte przywolaniem kryteriow utrwalonych w orzecznictwie. W
takiej sytuacji ingerencja Sadu II instancji w wysoko$c¢ zasadzonego zado$c¢uczynienia nie bylaby wlaéciwa.

Zwrocil tez Sad Okregowy uwage, ze rowniez bratu powoda w analogicznej sytuacji Sad prawomocnym wyrokiem
zasadzil zadoSéuczynienie w kwocie 60.000 zl. Oczywiscie poréwnanie wysoko$ci zadoSéuczynien zasadzonych na
rzecz roéznych os6b nie moze by¢ decydujace, ale ma tylko charakter pomocniczy w ocenie czy przyznana kwota
nie odstaje razaco na plus czy na minus od kwot zasadzanych w podobnych sytuacjach. Poréwnanie jednak kwoty
przyznanej powodowi z przyznang jego bratu znajduje uzasadnienie, bowiem obaj przezywali $§mier¢ ojca, byli w
podobnym wieku i ich sytuacja byla podobna. W apelacji pow6d uzasadnial, ze jego brat nieco odmiennie przezywal
okres zaloby i zaloba w jego przypadku zostala zakonczona. Okoliczno$ci te jednakze nie sa na tyle rozne, by
byly podstawy do tak znacznego zr6znicowania kwot przyznanych obu braciom. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze
tylko razace zawyzenie lub zanizenie kwoty zado$éuczynienia dawaloby sadowi odwolawczemu do ingerencji w ich
wysoko$é. Przyznanie powodowi kwoty znaczaco wyzszej byloby nieuzasadnione i wykraczatloby poza wspomniang
funkcje kompensacyjna.

Na koniec nalezy wspomnie¢, ze niedlugo po Smierci ojca w postepowaniu likwidacyjnym strona pozwana wyptlacila
na rzecz powoda kwote 30.000 zt. Bylo to wprawdzie odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej, jednakze trzeba
pamietac, ze przed wejSciem w zycie przepisu art.. 446 § 4 kc interpretacja art. 446 § 3 ke byla szersza i odszkodowanie
to z reguly obejmowalo takze elementy szkody niemajatkowe;.

Majagc powyzsze na uwadze Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc apelacje powoda oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za
wynik procesu.
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