Sygn. akt I ACa 1317/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 stycznia 2015 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. B. (1)

przeciwko (...) S.A. wS.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 9 czerwca 2014 r. sygn. akt I C 1099/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie IV w ten sposob, ze:

a. - wymienionqg w punkcie II kwote 305 000 zl obniza do kwoty 205 000 zl (dwiescie pieé tysiecy

zlotych),

- kwote 15 589,54 zI obniza do kwoty 6 862,84 zl (sze$é¢ tysiecy osiemset szesédziesiqt dwa zlote

84/100),

- sume 175 248,80 zl obniza do sumy 86 032,80 zl (osiemdziesiqt szes¢ tysiecy trzydziesci dwa zlote

80/100),

b. wskazanqg w punkcie III kwote 2800 zl obniza do kwoty 2 000 zl (dwa tysiqgce zlotych),

c. punktowi V nadagje tresé: ,nie obcigza powoda naleznymi stronie przeciwnej kosztami procesu”,

d. w punkcie VI wskazanqg tam kwote 29 087,95 zl zastepuje kwotq 16 777,53 zl (szesnascie tysiecy

siedemset siedemdziesiqt siedem zlotych 95/100).



2. w pozostalym zakresie apelacje strony pozwanej oddala;
3. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt : I ACa 1317/14

UZASADNIENIE

W ostatecznie okreslonym zadaniu pozwu maloletni M. B. (1) - reprezentowany przez przedstawiciela ustawowego -
matke , domagat sie zasadzenia od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w S.:

- kwoty 750.000.000 7l wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 kwietnia 2009 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde

- kwot po 6.000,00 z} platnych do 10 dnia kazdego miesigca tytulem stalej renty wyréwnawczej z uwagi na catkowitg
niezdolno$¢ uprawnionego do Swiadczenia do samodzielnej egzystencji;

- kwoty 4.300,00 zl tytulem zwrotu poniesionych kosztoéw transportu;

- sumy 17 453, 39 z tytulem poniesionych kosztow lekow, odpowiedniej diety, rehabilitacji oraz remontu lazienki
dostosowujacego ja do potrzeb powoda,

- kwoty 239 064 zlote z} tytulem kosztow opieki nad maloletnim , obejmujac nim okres pomiedzy dniem wypadku
a 3 lipca 2012r,

- ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej za wszelkie konsekwencje wypadku w zdrowiu powoda mogace pojawic
sie w przyszlo$ci , a nieujawnione obecnie;

a takze zasgdzenia na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa w wymiarze czterokrotnoSci stawki
minimalnej.

W uzasadnieniu pozwu wskazal , ze w dniu 10 sierpnia 2008 r. w miejscowosci F., doszlo do wypadku, w ktérym zostal
on potracony przez jadacego samochodem marki M. M. S..

Z miejsca zdarzenia zostal przewieziony na Oddzial Intensywnej Terapii (...) Szpitala (...) w N.. Stwierdzono u niego
uraz glowy, sthuczenie mozgu z licznymi ogniskami krwotocznymi §rodmoézgowymi oraz §pigczke.

Leczenie, nastepnie rehabilitacje kontynuowano w wielu specjalistycznych placéwkach medycznych.

Stan powoda jest nadal bardzo ciezki; nie méwi, nawiazuje kontakt jedynie pozawerbalnie. Mruganiem i za pomocg
dzwiekow probuje odpowiedziec na proste pytania. Ze wzgledu na znaczng spastyke miesni nie chwyta przedmiotow
i nie manipuluje nimi pod kontrola wzroku. W zyciu codziennym jest calkowicie bezradny i wymaga stalej pomocy
i opieki ze strony oséb bliskich. Ma zlozone zaburzenia mowy na podlozu neurologicznym, komunikuje sie wydajac
dzwieki zblizone do artykulacji gloski ,a”.

Zostal uznany za osobe niepelnosprawna przez (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w N. orzeczeniem z
dnia 6 listopada 2008 r.

W zwiazku z wieloma pobytami w placowkach medycznych powdd oraz jego rodzina poniesli koszty zwigzane
z dojazdami do nich, koszty zakupu niezbednych Srodkéw higienicznych i lekarstw, a takze wydatki zwigzane z
uczestnictwem w rehabilitacji. Obecne stale miesieczne koszty utrzymania i leczenia maloletniego wynosza 6.000 zl.

Do kosztow koniecznego utrzymania powoda nalezy doliczy¢ takze koszt opieki.



Dziecko nie jest w stanie samodzielnie je$¢; siedzie¢, nie zachowuje rownowagi przy siadaniu; potrzebuje pomocy
przy wykonywaniu czynno$ci osobistych; jest zalezne od pomocy 0s6b trzecich przy korzystaniu z toalety, myciu oraz
kapieli; nie panuje nad czynno$ciami fizjologicznymi.

Taka calodobowa opieka jest sprawowana , glbwnie matke .

W odpowiedzi na pozew strona pozwana domagala sie oddalenia powodztwa w caloSci i obciazenia powoda kosztami
postepowania.

Ubezpieczyciel wskazywal ze nie neguje swojej odpowiedzialnoSci za uszczerbki doznane przez maloletniego na skutek
wypadku z 10 sierpnia 2008r , tym nie mniej kwoty jakie wyplacil poszkodowanemu i pokrzywdzonemu w ramach
prowadzonego przez siebie postepowania likwidacyjnego w pelni je wyréwnuja. Zostaly bowiem M. B. (2) przyznane :

- 150.000 z} tytulem zado$éuczynienia;

- 3.000 zl miesiecznie z tytulu renty pokrywajacej zwiekszone potrzeby,
- 10.584,00 zt z racji kosztéw opieki sprawowanej nad powodem;

- 1.350,00 z} tytulem kosztow specjalnej diety i rehabilitacji

- 8.993,21 zt jako koszty dojazdéw do placéwek medycznych;

- 3.900,34 zt tytulem zwrotu kosztow leczenia;

- 500,00 zl tytutem zwrotu warto$ci zniszczonego roweru;

- 962,50 zl tytulem zwrotu $rodkéw na zakup sprzetu rehabilitacyjnego.

Zaktad ubezpieczen z przyznanych kwot wyplacit powodowi 30% ich wartoSci, przyjmujac 70 % stopien przyczynienia
sie powoda do zaistnialych szkéd , ktérych wyréwnania dochodzi.

Z wynikow postepowania karnego przez Prokurature Rejonowg w Nowym Targu wynika bowiem ,ze wylaczna
przyczyna wypadku bylo zachowanie maloletniego.

Postepowanie zostalo umorzone wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego Zdaniem strony pozwanej
zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Wprawdzie w odniesieniu do dziecka , ktore nie ukonczylo trzynastego roku Zycia nie mozna méwié¢ o winie, a
tym samym i szkodzie powstalej wylacznie z winy poszkodowanego to jednak stosownie do art. 362 k.c. rowniez
w odniesieniu do maloletnich mozna méwié o ich przyczynieniu sie do szkody i jego skali , ktora ogranicza
odpowiedzialno$c tego , ktory odpowiada za jej wyréwnanie.

Oceniajac wielko$¢ naleznego powodowi zado$cuczynienia na kwote 150.000,00 zt z czego wyplacona zostala kwota
45.000,00 zl strona pozwana uznawala , ze tym samym zostala zrealizowana funkcja kompensacyjna tego Swiadczenia.

Strona pozwana podnosila ,iz nalezna M. B. (1) kwota renty wyré6wnawczej zamyka sie w kwotach po 3 000 zlotych
miesiecznie. Tym nie mniej z uwagi na przyjety stopien przyczynienia jest obowigzana mu $wiadczy¢ z tego tytulu
kwoty po 900 zlotych w skali miesigca , i takie Swiadczenie rzeczywiscie jest przez nig na biezaco wyplacane.

W dalszej kolejnosci zarzucila, ze powdd domaga sie zasadzenia kwoty 4.300,00 z} tytulem zwrotu kosztow transportu,
lecz w pozwie pominal fakt, ze strona pozwana tytulem dojazdoéw do szpitala i na zabiegi przyznala mu juz uprzednio
kwote 2.697,93 7zl po uwzglednieniu przyczynienia powoda do szkody, opierajac sie na powszechnie przyjetym



przeliczniku kosztu jednego kilometra jako o, 8358 zl. Negowala przy tym majace dowodzi¢ tego roszczenia ,
przedstawione przez powoda faktury na zakup paliwa.

Tytulem specjalistycznej diety zaklad ubezpieczen przyznal powodowi kwote 1.350,00 zl, tytulem kosztéw leczenia
kwote 3.900,34 zl, a 962,50 zl za zakup sprzetu rehabilitacyjnego. Wyplacone z tych tytuléw §wiadczenia uwzglednialy
stopien przyczynienia sie maloletniego do szkody. Wskazywat przy tym , ze nie uwzglednil w ich ramach w zupelnosci
tych kosztow , ktdre wigzaly sie zleczeniem i rehabilitacjg w placowkach prywatnych skoro matoletni mogl by¢ leczony
i rehabilitowany, w taki sam spos6b , w placéwkach publicznej stuzby zdrowia.

W odniesieniu do $wiadczenia z tytulu kosztéw opieki strona pozwana zarzucila jego nie dowiedzenie , a nadto
nadmierny rozmiar iloSciowy.

Nie kwestionowala natomiast , Ze godzina tego rodzaju opieki to koszt rzedu 7 ztotych.
Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2014r Sad Okregowy w Nowym Sgczu :

- zasadzil na rzecz powoda od strony pozwanej kwote 305 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 wrzes$nia
2011r tytutem zado$céuczynienia za doznang krzywde ,

- sume 1 602 , 04 z jako zwrot poniesionych kosztéw transportu ,

- sume 15 589, 54 zlotego jako réwnowarto$é poniesionych kosztow zwigzanych z zakupionymi lekami , zapewnieniem
diety , rehabilitacji maloletniego oraz wydatkéw na dostosowanie do potrzeb powoda tazienki w domu rodzinnym,

- kwote 175 240, 80 zt z tytulu kosztéw opieki w okresie pomiedzy 10 sierpnia 2008r do 3 lipca 2012r [ pkt IT ],
- kwoty po 2800 zlotych miesiecznie z tytulu stalej renty wyréwnawczej [ pkt III],
- w pozostalym zakresie powddztwo oddalil.[ pkt. IV ].

- umorzyt , wobec cofniecia w tym zakresie powddztwa , postepowanie w odniesieniu do zgdania zasadzenia sumy 11
098, 61 zlotego z tytulu kosztow lekow , diety , rehabilitacji i wydatkéw na remont tazienki oraz naleznosci odsetkowej
od kwoty zado$éuczynienia za okres od 29 kwietnia 2009r do 5 wrzeénia 2011r [ pkt 1],

- zasadzil od strony pozwanej na rzecz M. B. (1) sume 1548, 74 zlotego tytulem czeSci kosztow procesu [ pkt V], a takze

- nakazal Sciagna¢ od pozwanego zakladu ubezpieczen na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Nowym Saczu
sume 29 187,95 zlotego tytulem brakujacej czeSci kosztow sgdowych , ktérych powdd nie mial obowigzku ponosié.
[ pkt VI sentencji wyroku ]

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia

W dniu 10 sierpnia 2008 r w miejscowosci F., na drodze nr (...) w rejonie skrzyzowania z ul. (...) doszlo do wypadku,
w wyniku ktérego obrazen ciala doznat powdd - maloletni M. B. (1), liczacy w chwili zdarzenia osiem lat.

Maloletni jadac na rowerze gorskim wjechat z ul. (...) na droge gléwna po ktérej prawidlowo poruszatl sie M. S. ,
kierujacy samochodem osobowym marki M.. Dziecko mialo pomoéc ojcu w przygnaniu kréow z pastwiska , co juz
wecze$niej wielokrotnie czynilo , dojezdzajgc rowerem.

M. B. (1) wyjezdzal z drogi podporzadkowanej i byt obowiazany ustapic pierwszenstwa wszystkim pojazdom jadacym
droga nr (...). Mial przy tym mozliwo$¢ zauwazenia samochodu M. S. i powinien byl sie zatrzymaé przed wjazdem
na droge gléwna , ustepujac mu pierwszenstwa Kontynuowanie przezen jazdy i wjechanie bezposrednio pod
nadjezdzajacy pojazd doprowadzilo nieuchronnie do zderzenia z samochodem.



Wylaczna przyczyna wypadku byto nieprawidlowe postepowanie powoda, ktéry z uwagi na wiek nie mial uprawnienia
do poruszania sie po drodze publicznej w postaci karty rowerowe;.

Zachowanie kierowcy M. bylo prawidlowe i w okoliczno$ciach zdarzenia drogowego nie mozna zarzuci¢ mu bledu
w technice jazdy , sposobie i czasie podjecia manewru obronnego w postaci hamowania czy nie przestrzegania
obowigzujacych przepisow, w tym poruszania sie z nadmierng predko$cia.

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2008 r. §ledztwo prowadzone w sprawie wypadku zostalo umorzone wobec
stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego

W wyniku wypadku maloletni powod doznal : urazu czaszkowo-mébzgowego z licznymi krwiakami srédmébzgowymi
z nastepowym niedowladem czterokonczynowym spastycznym, afazja mieszang uniemozliwiajaca poruszanie sie,
zespolem otepiennym, zaburzeniami polykania oraz zaburzeniami kontroli zwieraczy.

Obrazenia te doprowadzily u maloletniego do trwalego uszczerbku na zdrowiu , ktérego taczny wymiar procentowy
zamknal sie w wielkoSci 330 % Zlozyly sie na jego rozmiar : zespdl otepienny bedacy nastepstwem urazu
czaszkowo- mozgowego uniemozliwiajacego samodzielng egzystencje - 100% ,calkowita afazja - 80% , niedowtad
czterokonczynowy spastyczny uniemozliwiajacy samodzielne chodzenie i stanie oraz wykonywanie jakichkolwiek
czynnosci z zakresu samoobslugi - 100% , zaburzenia polykania - 10% , utrata kontroli funkeji zwieraczy pecherza
moczowego i odbytu - 40% .

Wymaga on intensywnej rehabilitacji celem usprawniania w zakresie jakim jest to mozliwe z uwagi na ciezkie
uszkodzenie osrodkowego ukladu nerwowego w celu zapobiegania nawrotom spastyki mie$ni konczyn, celem
przynajmniej czeSciowej skutecznoSci zabiegoéw pielegnacyjnych i opieki. Jego potrzeby wymagaja w pelni
przystosowanego mieszkania oraz sprzetu domowego umozliwiajacego codzienng egzystencje.

Maloletni pow6éd wymaga obecnie diety kalorycznie i sktadnikowo dostosowanej do jego zapotrzebowania w formie
polplynnej, a takze stalej od chwili wypadku opieki osob trzecich w wymiarze 24 godziny na dobe i bedzie jej wymagal
dozywotnio dlatego , iz nie jest zdolny, w jakimkolwiek stopniu, do zaspokajania swoich potrzeb, w tym najbardziej
elementarnych. Stwierdzone u niego deficyty poznawcze , afazja , zaburzenia ruchowe i zwigzane z polykaniem sg
utrwalone, a rokowania w zakresie poprawy jego stanu w przyszlosci - niekorzystne.

Dziecko ,w chwili orzekania czternastoletni chlopiec, wymagaé bedzie w przyszloSci leczenia operacyjnego kregostupa
ileczenia chirurgicznego spastycznos$ci. Kwalifikuje sie do wszczepienia plomby infuzyjnej dordzeniowej celem proby
zastosowania Srodka farmakologicznego shuzacego obnizeniu napiecia mie$niowego.

Jego ruchy ograniczone sa do kopania nogami, podejmowania préb podnoszenia glowy z pozycji lezenia na brzuchu.
Siedzi tylko z podparciem. Sprawno$¢ manualna jest znacznie ograniczona i sprowadza sie do ruchéw prawej reki.

Reaguje na bodzce zewnetrzne zaré6wno shuchowe jak i wzrokowe. Kieruje glowe w strone dzwieku, rozpoznaje glosy
znane i nowe. Reaguje na swoje imie oraz placzem na wspomnienie przez innych okolicznosci wypadku.

Ma umiejetno$é wodzenia wzrokiem za poruszajacymi sie przedmiotami. Zostala zachowana umiejetno$é rozumienia.
Rozpoznaje codzienne sytuacje z zycia rodzinnego, sam potrafi zasygnalizowa¢ gléd oraz che¢ umycia sie, robi to za
pomoca dzwiekow lub gestow. Wykonuje proste polecenia, reaguje na tre$¢ rozméw osdb wokol niego.

Jak wynika z dalszych ustalen , strona pozwana uznala swoja odpowiedzialnoé¢ za wyréwnanie doznanych przez
powoda szkdd co do zasady i przyznajac mu 28 kwietnia 2009r pierwsza cze$é $§wiadczenia z tytulu zado$cuczynienia
w wysokoSci 30 000 zlotych , ktére po6zniej uzupelita do kwoty lacznej 45000 zl.

Opierajgc sie na przedstawionych rachunkach obrazujacych koszt sfinansowania potrzeb maloletniego oraz
uwzgledniajac Sredni koszt utrzymania niepelnosprawnego dziecka w placowkach opiekunczych, rzedu 3 000-
4000z} miesiecznie zaktad ubezpieczen uznal za usprawiedliwione przyznanie M. B. (2) tytulem renty wyréwnawczej



$wiadczenia w kwotach miesiecznych po 3 000 zlotych miesiecznie w ramach ktbérego przy przyjeciu 70% ograniczenia
swojej odpowiedzialnoSci zaczela na jego rzecz Swiadcezy¢ sumy po 900 zlotych miesiecznie.

Z tytulu kosztow dojazdow do szpitali na zabiegi i rehabilitacje , ustalajac za wykazang przez poszkodowanego wielko$é
tego $wiadczenia na 8 993, 21 zlotego, ubezpieczyciel wyplacil powodowi 2 697.,93 zlotego .

Dla wyréwnania kosztow zwijanych z uzupeliajgca, specjalng dieta ubezpieczyciel uznawal za zasadne roszczenie
powoda do kwoty 1350 zlotych z ktérej rzeczywiScie Swiadczyl 405 zlotych , z tytulu kosztéw leczenia 3 900, 34 zlotego
z ktorej wyplacil 1170, 10 zlotego, a z racji wydatkéw na sprzet rehabilitacyjny [ zakup wbzka ] 962,50 zt z ktorej - przy
przyjeciu takze i w tym wypadku wskazanego wyzej ograniczenia swojej odpowiedzialnoéci - wyplacil 288. 50 zlotego.

Z tytulu wyréwnania poniesionych kosztow opieki , przy przyjeciu , iz taka potrzeba w odniesieniu do maloletniego
rzeczywiScie zachodzila lacznie przez 146 dni w wymiarze 12 godzin na dobe i odplatnosci za jej godzine w kwocie 7
zlotych, zaklad ubezpieczen ocenil , iz kwota z tego tytulu zamyka sie w wielkoSci 10 584 zlote , z ktdrej wyplacit 3
175, 20 zlotego.

Sad Okregowy ustalil takze , iz na rzecz powoda wyplacane sa:

a/ Swiadczenie pielegnacyjne w kwocie 520,00 zt miesiecznie, wobec rezygnacji z pracy przez matke uprawnionego ,
ktora sprawuje nad nim bezposrednia ,codzienng opieke , b/zasilek pielegnacyjny w kwotach po 130,00 zl miesiecznie
oraz

¢/ zasilek rodzinny w kwotach po 90 zl miesiecznie, a takze

d/ dodatek do niego z przeznaczeniem na rehabilitacje, jako dziecka niepelnosprawnego w wysokos$ci 80 zi
miesiecznie.

Szacunkowy koszt wyzywienia maloletniego , ktérego dieta nie odbiega od diety pozostalych domownikéw przy
uwzglednieniu dodatkowych wydatkow na $rodki wzmacniajace organizm to suma rzedu 500 — 600 zlotych
miesiecznie.

Z uwagi na swoj stan wymaga dodatkowych wydatkéw na zakup pamperséw , chusteczek higienicznych i $rodkow
nawilzajacych , takze pioracych i przeznaczonych na codzienna niezbedna kapiel , co niesie za soba laczny miesieczny
wydatek wymiarze okolo 300 zlotych , ponad ich refundacje przez Narodowy Fundusz Zdrowia.

Powdd uczeszeza na zajecia do osrodka rehabilitacyjno-edukacyjno-wychowawczego w N., gdzie jest dowozony 4 razy
w tygodniu. Z uwagi na powyzsze jego utrzymanie wiaze sie dodatkowo z wydatkami na zakup bielizny, odziezy i
obuwia w kwocie okolo 200 zt kwartalnie. W tej placéwce powdd jest zywiony ,co pocigga za sobg wydatek okolo 30
z} miesiecznie.

Pozostaje pod stala opieka (...) Szpitala (...) w K. przy ul. (...). Przebywa tam w ramach turnus6w rehabilitacyjnych,
ktoére trwaja od 4-6 dni. Razem z nim musi przebywaé tam jego matka , ponoszac koszty noclegéw i wyzywienia.
Wydatek w skali tygodnia na ten cel to okoto 9o zlotych . Wyjazdy te maja miejsce Srednio raz na kwartal.

Pobyt finansuje powodowi NFZ.
Na soboty i niedziele powod jezdzi na przepustki do domu, odleglego od K. o okolo 100 kilometrow

Podczas tych pobytéow powo6d dodatkowo korzysta z muzykoterapii wedtug metody T., ktéra jest odrebnie odplatana
sumg 1.600 zk.

Rodzice powoda jezdza tez z synem na rehabilitacje do prywatnej placowki w T. kolo W.. Staraja sie tam jecha¢ 2-3
razy w roku. Turnusy trwaja tam dwa tygodnie, a odplatno$¢ za nie wynosi 3.000,00 - 3.500,00 zl. .



Powod jezdzi na masaze do S. dwa razy w tygodniu. Sa to zabiegi prywatne i kazdy zabieg kosztuje 100z}. Sa niezbedne,
poniewaz maja ograniczy¢ skutki spastyczno$ci miesni.

Dwa razy w tygodniu do dziecka przychodzi rehabilitantka by pobudza¢ go ruchowo i pionizowaé. Zajecia te kosztuja
kazdorazowo 45 zlotych.

Raz na kwartal powdd jezdzi do lekarza stomatologa w L., ktory wykonuje mu zabiegi stomatologiczne pod narkoza,
poniewaz nie mozna tego zrobi¢ w inny sposob.

Sa one refundowane , a rodzice maloletniego ponosza koszty dojazdéw w wymiarze jednostkowym 8o zlotych.
Wizyty u logopedy w K. , odbywane $rednio raz na kwartal pociagaja za soba wydatek okolo 200 zlotych.

Koszt dojazddw na zabiegi do placowek medycznych oraz rehabilitacyjnych wykazany w sprawie , za okres dochodzony
pozwem , zamknat sie kwocie 4 331,27 zlotego.

Lacznie na zaspokojenie wszystkich kosztow zwigzanych z leczeniem i rehabilitacja oraz codziennymi |,
usprawiedliwionymi stanem zdrowia powoda jego potrzebami niezbedna jest miesiecznie kwota okolo 4 000 zlotych,
a rodzice maloletniego utrzymujacy sie tylko z niewielkiego gospodarstwa rolnego i dorywczych prac na budowach ,
podejmowanych przez ojca ich cze$¢ pozyskuja z dobrowolnych swiadczen wspotmieszkancow miejscowosci w ktorej
mieszkajg oraz w ramach fundacji (...)(...), , ktéra objela M. B. (2) swoim patronatem .

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika , ze w okresie ktory jest objety zadaniem zwrotu kosztow opieki [ od daty
wypadku do 3 lipca 2012r ] liczacym 1423 dni, powdd przebywal pod calodobowa opieka specjalistycznych placowek
przez lacznie 361 dni.

Pismem z dnia 25 sierpnia 2011 r. powdéd wezwal strone pozwang do zaplaty dodatkowej kwoty tytulem
zado$¢uczynienia za doznany bdl i cierpienie, powstale w wyniku zdarzenia z 10 sierpnia 2008 r. - w terminie 7 dni
od jego otrzymania, pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego.

Strona pozwana odebrala wezwanie w dniu 29 sierpnia 2011 r, ,a okreSlony w nim termin do spelnienia tego
Swiadczenia uplynal w dniu 5 wrzesnia 2011 r.

Przechodzac do rozwazan prawnych, Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci odnidst sie do zagadnienia czy, a jezeli to
w jakim stopniu , nalezy ograniczy¢ odpowiedzialno$c¢ strony pozwanej za szkody i krzywde powoda, w sytuacji gdy z
jednej strony wylacznie on dorowadzit do wypadku w nastepstwie ktérego doznat uszczerbkéw , ktérych wyrdéwnania
sie domaga ,a z drugiej, w chwili zdarzenia nie mial ukoniczonych lat trzynastu , co wykluczato mozliwo$é przypisania
mu winy za powstanie zdarzenia drogowego i jego nastepstwa.

Sad mial przy tym takze na uwadze , iz reprezentant powoda twierdzil , iz z uwagi na skale nastepstw wypadku
takie ograniczenie nie powinno by¢ w jakimkolwiek zakresie stosowane , a jego przeciwnik procesowy podtrzymywat
stanowisko zgodnie z ktérym to ograniczenie winno odpowiadac¢ temu jakie przyjal wyplacajac M. B. (1) $wiadczenia
w ramach postepowania likwidacyjnego.

W okocenie Sadu Okregowego z uwagi na okoliczno$ci ustalone w sprawie, w tym w tym ta , iz nieprawidlowe
zachowanie powoda na drodze publicznej bylo jedyna przyczyna powstania wypadku, jest dostateczna podstawa do
tego , by ograniczy¢ odpowiedzialno$c¢ zakladu ubezpieczen co do zasady.

Rozwazajac zakres tego ograniczenia uznal , ze nie moze by¢ on wyzszy anizeli 30 % . Tak okreSlajac jego skale Sad
Okregowy wzial pod rozwage wiek powoda oraz stopien mozliwego juz woéwczas u niego rozeznania co do sposobu
zachowania sie na drodze jak i konsekwencji nie zachowania obowiazujacych w tym zakresie regul.



Przy przyjeciu tego zalozenia i wskazujac jakie sumy tytulem zaspokojenia poszczegdlnych rodzajow roszczen zostaly
wyplacone powodowi przez strone pozwana przed wszczeciem sporu na drodze sadowej, Sad I instancji nastepnie
dokonat ich oceny uznajac, ze :

a/ biorac pod rozwage rozmiar ciezkich nastepstwa obrazen ciala doznanych przez M. B. (1) w wypadku , ktoére sa ,
w przewazajacej wiekszoSci , nieodwracalne , decydujac o bardzo duzej skali krzywdy jaka sie nimi wiaze, a z drugiej
strony wskazujac na przede wszystkim kompensacyjny charakter Swiadczenia , ktére ma ten uszczerbek wyréwnywac,
ocenil ,ze kwota nalezna powodowi z tytutu zado$¢uczynienia odpowiada sumie lacznej 500 000 zlotych.

Tym samym , uwzgledniwszy przyjeta skale ograniczenia odpowiedzialnoSci drugiej strony sporu oraz to , ze dotad
Swiadczyla ona z tego tytulu juz lacznie 45 000 zlotych, przyznal pokrzywdzonemu dodatkowe $wiadczenie w
wysokoSci 305 000 zlotych.

Zaakcentowal przy tym , iz jego wysoko$¢é utrzymana jest, w sytuacji faktycznej dotyczacej stanu zdrowia powoda
w rozsadnych granicach , a przy tym uwzglednia takze i to , iz §wiadczenie z tytulu zado$éuczynienia ma charakter
jednorazowy , a krzywda bedzie odczuwana przez powoda do konca zycia.

b/ Analizujac fakty ustalone w sprawie z punktu widzenia oceny roszczenia o przyznanie §wiadczenia rentowego z
tytulu zwiekszonych potrzeb oraz zmniejszenia sie widokdw powodzenia na przysztoéc, w tym w szczego6lnoéci skali
tych wszystkich wydatkow ,ktore sa niezbedne by z jednej strony zachowaé aktualny stan maloletniego i zmierzaja do
jego poprawy , co wymaga stalej rehabilitacji , ponoszenia kosztoéw na pielegnacje , lepsze odzywianie i te zwigzane
z kolejnymi niezbednymi zabiegami medycznymi, Sad Okregowy uznal , ze te zwiekszone, usprawiedliwione stanem
zdrowia potrzeby dziecka , zaspokaja suma 4 000 zlotych miesiecznie. Jest to zatem kwota , ktoérej winno , co do
zasady, odpowiadac Swiadczenie rentowe.

Zwazywszy na ograniczenie odpowiedzialnoSci drugiej strony, powinna ona, zdaniem Sadu z tytulu renty Swiadczy¢
pokrzywdzonemu kwoty po 2800 zlotych miesiecznie.

¢/ Zdaniem Sadu powo6d mogt skutecznie dochodzi¢ takze zwrotu tych kosztow, ktore byly zwiazane z dojazdami do
na badania , zabiegi i rehabilitacje wskazujac , ze zakres tego zadania powoda zamknal sie w kwocie 4 331, 27 zlotego,
opierajac sie na przedlozonych przez przedstawiciela powoda faktur za zakupione paliwo.

Nie podzielajac stanowiska ,ze jest to wlasciwy sposdb dokumentowania poniesionych na ten cel wydatkow ,
zaaprobowat poglad zakladu ubezpieczen , iz podstawa ich rozliczenia powinien by iloczyn przejechanych kilometrow
oraz stawki 0,8358, obowiazujacej w podrédzach stluzbowych na obszarze kraju dla pracownikéw zatrudnionych w
panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowe;j.

Przyjmujac takie zalozenie i uwzgledniwszy sume , ktdra z tego tytutu powdd juz otrzymal [ 2 697,96 z1 ], Sad Okregowy
stanal na stanowisku ,iz M. B. (1) jest nalezna — dodatkowo- kwota 1602, 04 z} jako réznica pomiedzy dochodzona
wielko$cig 4 300 zl, a §wiadczeniem , ktére juz dotad, w ramach rozliczenia kosztow dojazdu otrzymal.

d/ Rozwazajac zasadno$¢ roszczenia powoda z tytulu zwrotu kosztéw zwigzanych z zakupem lekoéw ,zapewnieniem
wladciwej diety, rehabilitacja oraz nakladom remontowym na dostosowanie lazienki ,w pierwszej kolejnosci Sad
Okregowy zwrdcil uwage , iz ostatecznie z tego tytutu, zagdanie obejmowalo sume 17 453, 39 zlotego.

W jego ocenie , tych granicach , wszystkie poniesione i udokumentowane wydatki byly wydatkami celowymi i jako
takie powinny by¢ , co do zasady, rekompensowane przez strone przeciwnag.

Okreslajac kwote jaka z tego tytulu ma obcigzaé¢ zaklad ubezpieczen, Sad uznal , ze suma ta nie powinna by
pomniejszona w skali odpowiadajacej zakresowi ograniczenia odpowiedzialnos$ci strony pozwane;j.



Pominiecie go w tym wypadku jest ,zdaniem Sadu ,usprawiedliwione faktem , ze elementem tego roszczenia jest
rowniez robocizna , ktérej wartosci powdd nie byt w stanie wykazaé. Obydwie te wielko$ci , w jego ocenie rownowaza
sie.

W konsekwencji nalezna powodowi z tego tytulu suma , zamyka sie w kwocie 15 589, 54 zlotego, stanowigc roéznice
pomiedzy suma z tego tytulu dochodzona ,a §wiadczeniem juz przez ubezpieczyciela wezesniej wyptaconym [ 17 453,39
—1863,85 ]

e/ Rozstrzygajac o roszczeniu w ramach ktérego powdd domagal sie zwrotu kosztow poniesionych w zwiazku z opieka ,
Sad w pierwszej kolejno$ci uwzglednil , iz powdd dochodzil ich za okres od daty wypadku do 3 lipca 2012r. Po wtére,
iz ustalen poczynionych w sprawie, a w szczeg6lnoSci z niekwestionowanych przez strony ostatecznie opracowan
bieglych CM UJ w K. wynika , ze dziecko wymaga jej w sposob staly, w wymiarze 24 godzin na dobe. Po trzecie , Ze nie
byla przedmiotem sporu pomiedzy stronami stawka godzinna takiej opieki , w kwocie 7 zlotych.

Uwzglednil takze argument strony biernej sporu o tym , ze w czasie objetym zadaniem , stanowigcym lacznie okres
1423 dni , przez jego cze$¢ dziecko pozostawato pod calodobowa opieka placowek medycznych i rehabilitacyjnych w
jakich przebywal.

Opierajac sie na dokonanych ustaleniach , Sad okreélil ich liczbe na 361dni.

Przy takich zalozeniach, oznaczyl rownowartos¢ Swiadczenia z tytulu opieki w ciagu jednego dnia na 168 zlotych ,
oraz czas kiedy rzeczywiScie byla ona , w okresie dochodzonym w postepowaniu , sprawowana poza tymi placowkami.
[ acznie 1062 dni]

Wryliczenie to dalo wielko$¢ 178 416 zlotych , ktéra po pomniejszeniu o §wiadczenie jakie z tego tytulu bylo uprzednio
spelnione przez zaklad ubezpieczen [ 3 175, 20zt ] zamknelo sie suma 175 240, 80 zlotego , ktora Sad ocenil jako te ,
ktora z tytutu kosztow opieki jest powodowi nalezna.

Jego zdaniem w odniesieniu do tego roszczenia odpowiedzialno§¢ ubezpieczyciela nie podlega ograniczeniu ,
w skali przyjetej w odniesieniu do innych rodzajowo roszczen sformulowanych przez powoda, gdyz wielkosé
tego pomniejszenia odpowiada tym dodatkowym wydatkom zwiazanym z opieka , ktére ponosila matka dziecka,
towarzyszac mu w czasie pobytow w placoéwkach medycznych i rehabilitacyjnych poza miejscem zamieszkania.

f/ motywujac okreélenie poczatkowej daty od ktérej nalezy liczy¢ odsetki za opdznienie w spelieniu §wiadczenia z
tytulu zado$cuczynienia, podzielajac zasadno$¢ /ostatecznego /stanowiska powoda, zgodnie z ktérym nalezne sg one
od dnia 6 wrzesnia 2011r czyli od dnia nastepnego po uplywie terminu jaki okreslit pow6d w wezwaniu skierowanym
do ubezpieczyciela, Sad I instancji ocenil, ze juz w tej dacie strona pozwana pozostawala w opdZznieniu w wykonaniu
swojego obowiazku skoro juz woéwczas mozna bylo wlasciwie okresli¢ rozmiar krzywdy jakiej do§wiadczyl powod ,
kompensacji ktorej miato stuzyé¢ zado$éuczynienie, a suma okre$lona w tym zadaniu odpowiadala rzeczywistemu jej
[ 6wczesnemu ] rozmiarowi.

g/ jako nieuzasadnione , w konsekwencji jego nieudowodnienia, ocenil Sad Okregowy zadanie ustalenia
odpowiedzialnoSci strony pozwanej za szkody, ktore moga ujawnié sie w zdrowiu powoda w przyszloSci , pozostajac
w zwiazku z wypadkiem i jego nastepstwami.

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach procesu pomiedzy stronami byla norma art. 100 zd pierwsze kpc .

Zostaly pomiedzy nimi stosunkowo rozdzielone wedlug kryterium zakresu wykazania przez powoda swoich roszczen
i skali w jakiej jego przeciwnik procesowy skutecznie sie przed nimi obronil.

Rozliczenie kosztow nastapilo wedlug stosunku 61 % do 39% chociaz jak sam Sad przyznal winien on by¢ inny i
przedstawiac sie jako 54% do 46 %.



Taka sama zasade przyjal, obciazajac strone pozwang czeScia kosztow sadowych , ktorych powdd nie mial obowigzku
ponies$ jako od nich zwolniony.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyla tylko strona pozwana i zaskarzajac je w punktach II i III sentencji jak rowniez w
czesci odnoszacej sie do kosztow procesu domagala sie w pierwszej kolejnosci jego zmiany w zaskarzonym zakresie
poprzez obnizenie :

a/ przyznanej kwoty $wiadczenia z tytulu zado$¢uczynienie do 105 000 zlotych,

b/ $wiadczenia z tytulu poniesionych kosztow na leki , diete i wydatki remontowe do kwoty 3372, 16 zlotego ,
¢/ Swiadczenia z tytutu kosztow opieki do kwoty 23 587, 20 zlotego,

d/ wysokoé$ci renty wyréwnujacej do wysokos$ci 1200 zlotych w skali miesigca,

e/ oddalenia w calo$ci zadania powoda o ile mialoby one pokrywaé poniesione koszty transportu, oraz
obcigzenia powoda kosztami postepowania naleznymi apelujacej za obydwie instancje.

Jako wniosek ewentualny sformulowala zadanie uchylenia wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.,

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego w sposdb majacy wplyw na wynik sprawy , a to art. 233 §1 kpc , jako konsekwencji
przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddéw. Zarzut ten ,w ocenie strony pozwanej, zostal zrealizowany
w nastepstwie wyrazenia przez Sad nieprawidlowej oceny , ze zakres ograniczenia odpowiedzialnoSci zakladu
ubezpieczen winien by¢ konsekwencja przyjecia jedynie 30 % przyczynienia sie maloletniego do szkod jakich doznat,
podczas gdy wlasciwym jego zakresem jest ten przyjety przez apelujaca w postepowaniu likwidacyjnym.

Ubezpieczyciel negowal w ramach tego zarzutu takze prawnoé¢ przyjecia jako podstawy przyznania odszkodowania z
tytulu poniesionych kosztow opieki , iz byla ona niezbedna dziecku w przyjetym ostatecznie okresie w wymiarze 24
godzin , bez uwzglednienia , Ze po pierwsze wystarczala opieka dwunastogodzinna oraz tego , ze nawet dziecko zdrowe
takiej opiece podlega.

- naruszenia prawa materialnego a to :

a/ art. 362 kc w nastepstwie jego wadliwego zastosowania i efekcie zanizenia stopnia przyczynienia sie maloletniego
do szkéd , ktérych wyréwnania sie domaga przy réwnoczesnym , chybionym , nie podzieleniu stanowiska
ubezpieczyciela , ze stopien tego przyczynienia wlasciwie okresla stopien 70 % ,

b/art. 444 §1 ke wobec nieprawidlowego zastosowania tej normy i uznania , ze maloletni wymagal 24 godzinnej opieki
takze wowczas , gdy przechodzil badania i zabiegi rehabilitacyjne i nie wzieciu pod rozwage , ze nawet zdrowe dziecko
takiej opieki wymaga, a cze$¢ doby przeznaczona jest na sen w czasie ktorego opieka nie jest wymagana.

W motywach apelacji strona pozwana w istocie powtdrzyla argumentacje ,ktorg prezentowala w toku postepowania
rozpoznawczego przed Sadem I instancji.

Pelnomocnik powoda wnosil o oddalenie apelacji , jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw , domagajac sie
obciazenia ubezpieczyciela kosztami postepowania przez Sadem II instancji.

Rozpoznajagce apelacje Sqd Apelacyjny rozwazyl :



Srodek odwolawczy strony pozwanej jest cze$ciowo uzasadniony ,prowadzac do zreformowania wyroku objetego
kontrola instancyjng , w spos6b wskazany w punkcie 1 sentencji wyroku Sadu II instancji.

Nietrafnie ubezpieczyciel powoluje sie na zarzut procesowy naruszenia art. 23381 kpc , ktoérego realizacji upatruje w
przekroczeniu przez Sad Okregowy granic swobodnej oceny dowodow.

Zwazywszy na argumenty jakimi zaklad ubezpieczen postuzyl sie by go uzasadni¢ powiedzie¢ w pierwszej kolejnosci
nalezy , Ze nie ma on charakteru samodzielnego , w tym znaczeniu , ze nie stuzy stronie pozwanej by zakwestionowac
sposob w jaki Sad I instancji przeprowadzil ocene dowoddéw oraz wyciagnal z niej wnioski dla okolicznosci , ktore
uczynil podstawa faktyczng wydanego rozstrzygniecia ale za jego posrednictwem apelujgca stara sie ugruntowac
trafno$¢ zarzutdw materialnoprawnych zmierzajacych do podwazenia okreslenia zakresu, w jakim nalezy ograniczy¢
odpowiedzialno$éc¢ ubezpieczyciela za szkody doznane przez maloletniego czy tez zanegowac rozmiar przyjetych przez
Sad nizszej instancji elementow skladowych , ktore lacznie decyduja o wysokoSci naleznego M. B. (1) $wiadczenia
odszkodowawczego [ z tytulu poniesionych kosztéw opieki ]

Taka konstrukcja omawianego zarzutu jest juz wystarczajaca przyczyna dla jego odparcia.

Gdy do tego dodaé , ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego , wypracowanym na tle wykladni
przepisu art. 233 &1 kpc , dla skutecznego posluzenia sie tym zarzutem koniecznym jest aby strona wykazala , w
odniesieniu do konkretnych dowodéw , ze sposob postepowania Sadu w zakresie ustalen nie byt prawidtowy wobec
wadliwego zastosowania przezen kryteriow oceny swobodnej wymienionych w tej normie , a zostaly one naruszone
albowiem konkretne dowody zostaly nietrafnie obdarzone lub niezasadnie nie obdarzone wiarygodno$cia.

Oceniany zarzut, gdy chodzi o jego motywacje nie spelnia tych wymagan rzeczowej polemiki z ocena dowodow
przeprowadzona przez Sad a zatem , tym bardziej, nie moze zosta¢ uznany za usprawiedliwiony.

/ por. blizej w tej materii takze , powolane jedynie dla przykladu judykaty Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2001r, sygn.
IV CKN 970/00 oraz z dnia 6 lipca 2005t , sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex nr 52753 i 180925/

W tym kontekscie powiedzie¢ jeszcze nalezy , ze poglad ubezpieczyciela o potrzebie ograniczenia $wiadczenia
odszkodowawczego majacego rekompensowaé poniesione koszty opieki nad dzieckiem , w odwolaniu sie do wadliwego
ustalenia jej rozmiaru w skali doby jest nietrafny.

Ustalenie Sadu , iz maloletni M. z uwagi na szczego6lnie ciezkie i rozlegle , a przy tym trwale nastepstwa doznanych w
wypadku obrazen , bedzie jej wymagal ze strony osob trzecich dozywotnio przez okres 24 godzin ma swoja podstawe,
w niekwestionowanych ostatecznie przez strony , wnioskach opinii bieglych CM UJ w K.. Stan powoda , ktoéry nie
zachowal w zyciu codziennym jakiegokolwiek zakresu samodzielnoSci , nie kontroluje swoich odruchéw , w tym takze
zawigzanych z fizjologia, by tylko te nastepstwa wypadku wspomnieé , powoduje , ze opieka ta musi by¢ ,wbrew
odmiennej - dowolnej wobec poczynionych w sprawie ustalen - ocenienie apelujacej, tak intensywna jak przyjmuje to
Sad meriti i to nawet w czasie snu czy wykonywania masazy czy innych czynnoSci natury rehabilitacyjnej lub lecznicze;.

Odmowa trafnos$ci zarzutowi procesowemu ma te konsekwencje , ze ustalenia poczynione przez Sad I instancji jako
poprawne , kompletne i niesprzeczne z trescia zebranego w sprawie materialu procesowego, Sad Apelacyjny uznaje
za wlasne.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia prawa materialnego na wstepie powiedzie¢ nalezy , ze nie mozna
podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 444 §1 kc o ile jego realizacja mialaby wynika¢ z argumentow na jakie powoluje sie
ubezpieczyciel nawiazujacy w jego ramach do [ podobnie jak to mialo miejsce w przypadku zarzutu procesowego ]
do zawyzenia $§wiadczenia odszkodowawczego z tytulu kosztow opieki. Bezzasadno$é tej argumentacji zostata
przedstawiona wyzej , wobec czego jej powtarzanie nie jest uzasadnione z przyczyn teleologicznych.



Zasadnym jest natomiast stanowisko ubezpieczyciela , ktory neguje sposéb w jaki Sad I instancji zastosowal przepis
art. 362 ke.

Na wstepie omdwienia tego zarzutu, dla porzadku , nalezy wskazaé , ze ubezpieczyciel, odwolujac sie do niego, nie
neguje zasady swojej odpowiedzialnoSci a za jego poSrednictwem zmierza jedynie do rozszerzenia zakresu w jakim ,
na podstawie tego przepisu, jego odpowiedzialno$é za wyrdéwnanie szkdd doznanych przez powoda nalezy dodatkowo
ograniczy¢ ,w poréwnaniu ze skalg tego ograniczenia jaka przyjal Sad nizszej instancji.

Z ustalen dokonanych w sprawie wynika , ze do wypadku w dniu 10 sierpnia 2008r doszlo jedynie na skutek
obiektywnie nieprawidlowego zachowania maloletniego powoda , ktéry mimo , ze jechal drogg podporzadkowana nie
obserwujac ruchu na drodze gléwnej , nie dostrzegl prawidlowo poruszajacego sie nig samochodu M. i nie ustepujac
mu pierwszenstwa wjechal wprost pod pojazd, czyniac to w taki sposéb i z taka predkoscia , ze kierowca samochodu
mimo prawidlowo podjetych manewr6w obronnych nie byl w stanie unikna¢ zderzenia.

Wynika z nich réwniez , ze w chwili zdarzenia M. B. (1) mial ukonczone osiem lat. Wielokrotnie wcze$niej jezdzil
rowerem , wykorzystujac go takze jako Srodek transportu przy pomaganiu ojcu w spedzaniu bydla z pastwiska , gdzie
udawal sie takze bezposrednio przed wypadkiem.

Z ustalen tych mozna wyciagna¢ nastepujace wnioski natury prawne;j :
a/ zachowanie maloletniego bylo obiektywnie nieprawidlowe i wylgcznie ono dorowadzilo do wypadku,

b/ z racji wieku winy w spowodowaniu zdarzenia drogowego oraz jego nastepstw w postaci szkéd , maloletniemu
przypisaé nie mozna,

¢/ nie wylacza to po stronie ubezpieczyciela obowigzku ich naprawienia, przy czym zakres tego obowiazku moze zostac
ograniczony, a okoliczno$ciami ten obowiazek limitujacymi sa: rodzaj zdarzenia , wiek , stopienr §wiadomosci oraz
zakres rozeznania maloletniego.

/ por. blizej w tej materii takze , powolane przykladowo, judykaty Sadu Najwyzszego z 20 wrzesnia 1975t [ 7] ,majacy
moc zasady prawnej , sygn. III CZP 8/75 , publ. OSNC z 1976 nr 7-8 poz. 151, z 18 marca 1997r , sygn. I CKU 25/97
publ. Prokuratura i Prawo - wktadka - z 1997 nr 10 s. 32 oraz dnia 29 pazdziernika 2008r , sygn. IV CSK 228/08 ,
publ. OSNC- ZD z 2009 nr 3 poz.66/

Rozwazajac czy oraz w jakim stopniu, w rozpoznawanej sprawie na tle ustalonego stanu faktycznego , powinno
nastgpic to ograniczenie, nalezy podzieli¢, co do zasady, stanowisko prawne Sadu Okregowego , ktéry nie podzielil jako
chybionego , wniosku reprezentanta powoda , ze skala bardzo ciezkich nastepstw wypadku dla zdrowia maloletniego
przemawia za odstapieniem od modyfikowania, poprzez odgraniczenie , zakresu odpowiedzialnoéci odszkodowawczej
drugiej strony sporu.

Formutujgc, w ramach omawianego zarzutu , stanowisko zgodnie z ktérym ograniczenie to winno siegna¢ 70 % ,
ubezpieczyciel w istocie nie podaje rzeczowych argumentow , ktére moglyby zasadnie wspierac przyjecie takiej wlasnie
jego skali. To, na co powoluje sie w swojej argumentacji strona pozwana zdawaloby sie sugerowaé , ze oparciu o norme
art. 362 kc nalezaloby odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen calkowicie wylaczyé.

Z drugiej strony, przyjecie skali tego ograniczenia przez Sad Okregowy na poziomie 30 % takze jest zasadnie zwalczane
w ramach érodka odwolawczego, skoro motywy jego przyjecia takze nie sa przekonuja dostatecznie za przyjetym
zakresem szczeg6lnie , Ze nie biorg pod rozwage w zupeloéci biernej roli rodzicow w zapewnieniu bezpieczenstwa ,
owczednie oSmioletniemu, powodowi.

W ocenie Sadu II instancji wlaéciwym zakresem tego ograniczenia jest 50 %.

Ten jego rozmiar uwzglednia bowiem wszystkie donioste z tego punktu widzenia okoliczno$ci sprawy, a mianowicie:



1. Obiektywnie nieprawidlowe zachowanie powoda, ktére wylacznie doprowadzilo do zdarzenia drogowego i jego
nastepstw w stanie zdrowia maloletniego.

2. Zamieszkiwanie powoda przy drodze publicznej, co wplywalo na stopien rozeznania M. B. (1) , w zakresie regul
wlaéciwego zachowania sie wobec ruchu pojazdéw na niej , stopien ten zwiekszajac nawet u chlopca , w dacie
zdarzenia , oémioletniego.

3. Wielokrotne , uprzednie korzystanie przez niego z roweru jako Srodka transportu i poruszania sie nim na drogach
publicznych, co niewatpliwie zwiekszalo zakres nabywanego zbiegiem czasu doSwiadczenia , w zakresie sposobu
wlasciwego zachowania, mimo nie posiadania dokumentu formalnie potwierdzajacego umiejetnosci i wiedze w tym
zakresie - karty rowerowej ,

4. Dopuszczanie przez rodzicow do samodzielnego , nie objetego ich nadzorem, czy tez nadzorem dorostego
rodzenstwa w tym brata P. ,[ ktory takze mial uczestniczy¢ w spedzaniu bydla w dniu wypadku ] , poruszania sie
rowerem przez maloletniego M. mimo , ze uklad komunikacyjny ul. (...) i drogi gléwnej w kierunku miejscowosci
D. wymagal zachowania szczegblnej ostroznoSci w korzystaniu z drogi podporzadkowanej po ktorej poruszal sie
maloletni.

Przy tym powtarzalno$é tego rodzaju zaniechan z ich strony takze wcze$niej i brak dbalo$ci o wpojenie synowi nawyku
bezpiecznego zachowania sie [ maloletni M. nawet nie zwolnit i nie zwrécit uwagi na nadjezdzajaca M., wyjezdzajac
na droge gtowna ]

Przyjecie piecdziesiecioprocentowego zakresu ograniczenia odpowiedzialnoéci , ktére czyni w czedci
usprawiedliwionym omawiany zarzut apelacyjny, ma swoje konsekwencje w odniesieniu do ostatecznego okreslenia
wysokoSci §wiadczen , ktore sa M. B. (1) od strony pozwanej nalezne.

W apelacji strona pozwana nie kwestionowala trafnosci pogladu prawnego Sadu I instancji , zgodnie z ktérym
zakres ciezkich obrazen ciala jakich doznal w wypadku powdd oraz ich utrwalone aktualnie nastepstwa, ktore
czynia go chlopcem o bardzo znacznym zakresie trwalego kalectwa , bez pozytywnych rokowan w zakresie
poprawy mimo intensywnej i podejmowanej wielokierunkowo rehabilitacji, suma wtaéciwie rekompensujaca bardzo
znaczng ,wywolang konsekwencjami wypadku krzywde, jest kwota 500 000 zlotych.

Skoro odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela, w zakresie wyréwnania tego uszczerbku o charakterze niemajatkowym,
podlega ograniczeniu o polowe, to biorac pod uwage , ze strona pozwana wyplacila z tego tytulu dotad sume 45 000
zlotych , celem uzupehienia tego $§wiadczenia, pokrzywdzonemu nalezna jest dalsza suma 205 000 zlotych [ 500 000
X0,5 ] — 45 000 zl.

Dla porzadku nalezy dodac ,iz ramach zarzutéw apelacyjnych nie byly formulowane takie, za pomocg ktérych apelujaca
polemizowalaby z ustaleniem przez Sad I instancji poczatkowego terminu platnosci odsetek od tego Swiadczenia.

Przy przyjeciu za poprawne ustalenia przez Sad Okregowy skali dodatkowych kosztéw , ktéore w sposob
usprawiedliwiony, maja pokrywaé zwiekszone potrzeby uprawnionego na poziomie 4 000 zlotych w skali miesigca,
wielko$¢ $wiadczen obcigzajacych strone pozwang z tytutu renty wyréwnawczej nalezalo okresli¢ na kwoty po 2 000
zlotych miesiecznie.

Oceniajac rozstrzygniecie dotyczace roszczenia odszkodowawczego z tytulu poniesionych kosztéow leczenia ,
zapewnienia wlaéciwej diety , zwigzanych z rehabilitacjg i remontem dostosowawczym lazienki , nalezy podzielié
zapatrywanie ubezpieczyciela , ze zakres przyznanego $wiadczenia jest zawyzony.

Punktem wyjscia dla takiej oceny jest wskazanie, ze powod ostatecznie dochodzit z tego tytutu kwoty 17 453, 39 zlotych,
ktore Sad Okregowy trafnie uznal za udowodniong w sporze.



Zatem uwzgledniwszy to, jaka sume z tego tytulu strona pozwana juz wczes$niej matoletniemu $wiadczyla [ 1863, 85
zlotego] , powdd moze zasadnie dochodzié¢ od niej dalszej sumy 6 862, 84 zlotego

[ 17726, 69zt x 0,5 ] — 1863, 65 zl.

W zwiazku z ocena tej czeSci roszczenia powoda powiedzieé nalezy , ze nie trafny jest poglad Sadu I instancji , ktory
oznaczajac jego zakres nalezny powodowi na sume laczng 15 589, 54 zl uznal , ze koniecznoé¢ zaliczenia do niego
takze kosztow robocizny przy pracach remontowych wyklucza uwzglednienie tego, w jakim zakresie odpowiedzialno$é
ubezpieczyciela za wyr6wnanie tego uszczerbku jest ograniczona.

To na powodzie spoczywal obowiazek udowodnienia dochodzonego roszczenia , w tym takze w tym jego elemencie ,
ktéry dotyczyl wartoéci samych prac remontowych, a trudnoéci w tym zakresie , czy tez wrecz nie sprostanie temu
obowigzkowi nie moze wplywa¢ na modyfikacje zakresu odpowiedzialnosci odszkodowawczej , do czego prowadzily
w ostatecznym wyniku , bledne stanowisko prawne Sadu I instancji.

Z podobnymi konsekwencjami tego nietrafnego zapatrywania mamy do czynienia przy okre$laniu wysokosci
$wiadczenia powoda z tytulu kosztoéw opieki nad nim, w okresie oznaczonym w jego zadaniu , pomiedzy data wypadku
[ 10 sierpnia 2008r a 3 lipca 2012r ]

W tym przypadku Sad nie uwzglednil przyjetego przez siebie ograniczenia zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela,
w powolaniu sie na zwiekszajace skale roszczenia odszkodowawczego koszty jakie ponosi matka towarzyszaca M. w
turnusach rehabilitacyjnych poza miejscem zamieszkania.

Tego rodzaju ograniczenie, motywowane podobnie jak poprzednio, trudnoSciami dowodowymi po stronie powoda nie
znajduje usprawiedliwienia prawnego , decydujac o tym , ze réwniez , jak w odniesieniu do roszczenia z tytutu kosztow
leczenia, diety i rehabilitacji i w tym przypadku norma art. 444 §1 kc w zw z art. 362 ke zostala przez Sad I instancji
wadliwie zastosowana , chociaz owa wadliwo$¢ nie wynikala z potwierdzenia trafno$ci motywow na ktére powolywala
sie, w ramach zarzutu naruszenia tego przepisu , strona apelujaca.

Zatem wyliczenie $§wiadczenia naleznego powodowi z tego tytulu jest nastepujace .

Maloletni dochodzil z tytulu kosztéw opieki ostatecznie sumy 178 416 zlotych, ktéra trafnie Sad I instancji ocenil jako
wykazana w sporze. Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela jest taki , iz odpowiada on tylko w zakresie zwrotu
polowy tego $wiadczenia. Biorgc pod uwage , ze zaklad ubezpieczen wyplacilt dotad M. B. (2) z tego tytulu ogolem 3
175, 20 zlotego , jest mu nalezna dalsza suma 86 032, 80 zlotego [ 178 416 zl z1 x0,5 ] - 3 175, 20 zlotego.

Nietrafnie natomiast ubezpieczyciel neguje przyznanie powodowy w zaskarzonym wyroku kosztow jakie byly zwiazane
z transportem powoda i na badania, zabiegi i rehabilitacje .

W tym zakresie trafnie Sad Okregowy za stanowiskiem strony pozwanej przyjal , ze koszty te nalezy wyliczy¢ jako
iloczyn przebytych kilometréw oraz stawki o, 8358 zlotego za 1kilometr.

Uznawana przez ubezpieczyciela z tego tytulu kwota , przy uwzglednieniu takiego sposobu wyliczenia tego wydatku,
zamykala sie wielko$cia 8 993, 21 zl i przy takim zalozeniu powdd otrzymal od niego z tego tytulu przed procesem
sadowym 2697, 96 zlotego.

Zakres odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen za wyrdéwnanie szkody o tym Zrdodle odpowiadal kwocie 4 496, 60
zlotego [ 8993, 21x 0,5]

Poniewaz powdd dochodzil z tego tytulu kwoty 4300 zl to po odliczeniu tego , co juz wczeSniej otrzymal , jest
uprawniony do dalszej sumy 1602, 04 zl [ 4300zt — 2697, 96 7zl ] zasadnie , wbrew stanowisku autora apelacji,
przyznanej poszkodowanemu w pkt IT sentencji kontrolowanego instancyjnie orzeczenia.



Wskazane wyzej powody zdecydowaly o czeéciowej zasadno$ci apelacji ubezpieczyciela , uwzglednienie ktorej
doprowadzilo do zreformowania wyroku Sadu I instancji w spos6b okre§lony w pkt 1 sentencji rozstrzygniecia Sadu
Apelacyjnego , majac swoja podstawe w brzmieniu art. 386 §1 kpc w zw 444 §1i 2, 445 §1 ke i art. 362 ke

W pozostalym zakresie apelacja, jako niezasadna , podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

Zmiana orzeczenia doprowadzila takze do korekty wzajemnego stosunku zakreséw w jakich powdd wykazal zasadno$é
dochodzonych roszczen, a strona pozwana skutecznie sie przed nimi obronila .

Przyjmujac za Sadem I instancji , iz warto$é przedmiotu sporu ostatecznie, po dokonywanych przez strone czynng
procesu korektach rozmiaréw ilociowych roszczen, zamknela sie wielkoécig 926 852 zlote , a sume ostatecznie
uwzglednionych roszczen wyraza wielko$é 323 496 zlotych , stosunek ten odzwierciedla proporcja o, 35 do o, 65.

Jego zastosowanie rodziloby po stronie powoda obowiazek zwrotu czeéci kosztéw procesu na rzecz ubezpieczyciela,
czemu , w jego aktualnej sytuacji osobistej i zdrowotnej oraz trudnej sytuacji finansowej jego przedstawicieli
ustawowych sprzeciwiaja sie wzgledy stuszno$ci.

Dlatego Sad Apelacyjny reformujac orzeczenie z 9 czerwca 2014r nie obciazyt M. B. (1) nalezno$cia z tego tytulu, w
oparciu o art. 102 kpc

Te same przyczyny zdecydowaly , ze nie zostal on zobowigzany do ponoszenia kosztéw postepowania apelacyjnego o
czym Sad II instancji orzekl na podstawie art. 102 kpc w zw z art. 108 §2 i 391 §1 kpc.



